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de dos mil veintiuno.

Sentencia relativa al juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido por Juan Andrés Medina Rejon!
quien se ostenta como aspirante a candidato a la alcaldia de Puerto

Progreso, Yucatan por el partido politico MORENA.

El actor controvierte la resolucion emitida por la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA en el expediente CNHJ-YUC-
1298/2021 que declar6 improcedente su escrito de queja, bajo el
argumento que interpuso su medio de impugnacion de manera

extemporanea.
INDICE

! En adelante actor, promovente o accionante.
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SUMARIO DE LA DECISION

En el presente asunto, se confirma la resolucion impugnada, emitida
por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA en
el expediente CNHJ-YUC-1298/2021 en virtud de que esta Sala
Regional estima correcta la consideracion relativa a que el escrito que

da origen al presente juicio se presentd de manera extemporanea.

ANTECEDENTES

I. El contexto

De lo narrado por el actor, asi como de las constancias que integran el

presente expediente, se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. El treinta de enero del ano en curso, el Comité

Ejecutivo Nacional de MORENA, emiti6 convocatoria a los procesos
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internos para los aspirantes a las candidaturas a las presidencias

municipales de diversos estados, entre ellos, Yucatan.

2. Solicitud de registro. El actor manifiesta haberse registrado
como aspirante a candidato a la presidencia municipal de Puerto

Progreso, Yucatan.

3. Resultados. El actor manifiesta que el diecinueve de abril se
enterd que el treinta y uno de marzo Morena registrd ante el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan, a la ciudadana
Jessica Saidén Quiroz como candidata a la presidencia municipal de

Puerto Progreso, Yucatan.

4. Primer juicio ciudadano federal. Inconforme con lo anterior,
el veintitrés de abril siguiente, el actor promovid, directamente ante
esta Sala Regional, juicio ciudadano al que se asign6 el registro SX-
JDC-841/2021 en el que el veinticuatro de abril siguiente se declaro
su improcedencia y se ordend su reencauzamiento a la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA para que en el
ambito de sus atribuciones determinara lo que en Derecho

corresponda.

5. Acto impugnado. El dos de mayo de la presente anualidad, la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, emitio
acuerdo en el expediente partidista CNHJ-YUC-1298/2021 en el
sentido de declarar improcedente por extemporaneidad en su

presentacion.
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II. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal®

6. Demanda. El siete de mayo posterior, el actor presentd un
segundo medio de impugnacion federal via per saltum ante la
Oficialia de Partes de esta Sala Regional, para impugnar resolucion

en el expediente partidista referido en el paradgrafo anterior.

7. Turno. En la misma fecha siete de mayo, el Magistrado
Presidente de esta Sala Regional acordd integrar el expediente SX-
JDC-951/2021 y turnarlo a la ponencia a cargo de la Magistrada Eva

Barrientos Zepeda, para los efectos legales correspondientes.

8. Asimismo, requirio al 6rgano sefialado como responsables para
que, por conducto de su titular, realizar el trdmite previsto en la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,

en sus articulos 17 y 18.

9. Tramite. El trece de mayo, la Magistrada Instructora radicd y
admitio el medio de impugnacion en la Ponencia a su cargo, y al
encontrarse debidamente sustanciado, declard cerrada la instruccion

y orden6 formular el proyecto de sentencia correspondiente

CONSIDERANDO

2 El trece de octubre de dos mil veinte se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el Acuerdo
General 8/2020, a través del cual la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion reanudd la resolucion de todos los medios de impugnacion, a través de sesiones
realizadas mediante videoconferencia, y en cuyo articulo primero Transitorio establecid su
entrada en vigor al dia siguiente de su publicacion.
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PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia

10.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal es competente para
resolver el presente asunto, por materia, porque se trata de un juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
promovido por quien se ostenta como aspirante a candidato a Alcalde
del municipio de Puerto Progreso, Yucatian, por el partido politico
MORENA, controvirtiendo la resolucion emitida por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de dicho partido politico en el
expediente CNHJ-YUC-1298/2021; y por territorio, porque dicha
entidad federativa se encuentra dentro de esta circunscripcion

plurinominal electoral.

11. Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, 94, parrafos primero y quinto, y 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion 11, 184, 185, 186, fraccidon
I, inciso ¢), y 195, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién; 3, apartados 1 y 2, inciso ¢), 79, apartado 1, 80,
apartado 1, inciso f), y 83, apartado 1, inciso b), de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

SEGUNDO. Salto de instancia (per saltum)
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12.  Esta Sala Regional considera que se justifica conocer via per
saltum o salto de instancia el presente juicio, por las razones que se

explican enseguida.

13. La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
articulo 99, parrafo cuarto, fraccion V, establece que para que un
ciudadano o ciudadana pueda acudir a la jurisdiccion federal por
violaciones a sus derechos politico-electorales, deberd agotar
previamente las instancias de solucion de conflictos previstas en la

legislacion local.

14.  Por otra parte, el juicio ciudadano solo es procedente cuando ¢l
o la promovente haya agotado las instancias previas y realizado las
gestiones necesarias, en la forma y en los plazos que las leyes
respectivas establezcan para ese efecto, a fin de estar en aptitud
juridica de ejercer la accion impugnativa para defender el derecho
politico-electoral presuntamente violado; como lo establece la Ley

General de Medios, articulo 80, apartado 2.

15.  No obstante, este Tribunal Electoral ha sostenido que, cuando
el agotamiento previo de los medios de impugnacion se traduzca en
una amenaza seria para los derechos sustanciales que son objeto de
litigio, resulta valido tener por colmado el principio de definitividad
y, por ende, conocer del asunto bajo la figura juridica de per saltum
o salto de instancia, siempre y cuando se cumplan los requisitos

atinentes.
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16. En el caso, la presente controversia estd vinculada con el
registro de la candidatura de MORENA a la presidencia municipal de
Puerto Progreso, Yucatan, pues el actor considera que se desecho
incorrectamente el medio de impugnacion que esta Sala Regional
recondujo a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de su
partido, mismo con el que pretendi6 controvertir la omision de
notificarle la resolucidén de improcedencia de su aspiracion, asi como

la supuesta ilegalidad de la candidata designada.

17. Esta Sala Regional considera que el presente juicio debe
resolverse en esta instancia federal debido a que a la fecha, ha iniciado
ya el periodo de campaiias® para las candidaturas a ayuntamientos en

el proceso electoral ordinario 2020-2021 en Yucatan.

18.  En tales condiciones, si bien lo ordinario seria reencauzar al
Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, para que conozca de la
presente controversia, lo cierto es que se estima que, ante lo avanzado
de las etapas del proceso electoral que transcurre, a fin de no retardar
de forma innecesaria la resolucién del presente asunto, lo procedente

es conocer la presente controversia.

19.  Asi, exigir el agotamiento de la cadena impugnativa, podria

generar la eventual afectacion irreparable de la pretension de la actora

3 Tal como se advierte del Acuerdo C.G.-020/2020, por el que se aprobd el “CALENDARIO
POR EL QUE SE DETERMINAN PERIODOS DE ACTOS TENDENTES A RECABAR EL
APOYO CIUDADANO, DE PRECAMPANA Y CAMPANA EN EL PROCESO ELECTORAL
ORDINARIO 2020-20217, visible en el siguiente link: https://www.iepac.mx/public Mismo, que
se considera un hecho notorio de conformidad con el articulo 15, apartado 1 de la Ley General
de Medios de Impugnacion.
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al encontrarse en desarrollo el periodo de campana electoral para la

integracion de ayuntamientos en Yucatan.

20. De ahi que, en el caso se justifique conocer y resolver el

presente medio de impugnacion, sin agotar la instancia previa.

21. Al respecto, de conformidad con la jurisprudencia 9/2007, de

rubro: “PER SALTUM. EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO DEBE
PROMOVERSE DENTRO DEL PLAZO PARA LA INTERPOSICION
DEL MEDIO DE DEFENSA INTRAPARTIDARIO U ORDINARIO

LEGAL”,* el impugnante, al acudir en per saltum o en salto de
instancia, debe cumplir con el plazo previsto para la interposicion del
recurso, juicio o medio de defensa que da acceso a la instancia inicial
contemplada en la normatividad interior partidista o en la legislacion

ordinaria.

22. Encel caso, el plazo es de cuatro dias atendiendo a que se salto
la instancia jurisdiccional local y que, por lo mismo, se debe acudir a
la regla prevista en la legislacion electoral del estado de Yucatan’ para

analizar la oportunidad.

23.  De ahi, que el presente medio de impugnacidén se oportuno,
porque la resolucidon impugnada se emitié el domingo dos de mayo y

le fue notificada el dia tres siguiente®, por tanto, si el escrito de

4 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 1, Numero 1, 2008, paginas 27 a 29, asi como en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.

> Ley del Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan, articulo 23.

¢ Tal como se observa de la documentacion remitida en cumplimiento de lo resuelto en
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demanda fue presentado el viernes siete de mayo del afio en curso,

resulta evidente la oportunidad en su presentacion.

TERCERO. Requisitos de procedencia

24. El medio de impugnacion retine los requisitos de procedencia,
en términos de lo establecido en los articulos 7, 8, apartado 1, 9, 79,
apartado 1, y 80 apartado 1, inciso f) de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, por lo siguiente:

25. Forma. La demanda se presento por escrito, consta el nombre
y firma autdgrafa del promovente, se identifica el acto impugnado y
la autoridad responsable; asimismo, se mencionan los hechos en que

se basa la impugnacion y los agravios que se estiman pertinentes.

26. Oportunidad. Este requisito se cumple, acorde con lo

expuesto en el apartado de justificacion del per saltum.

27. Legitimacion e interés juridico. Se tienen por colmados los
requisitos, porque la parte actora promueve por su propio derecho,
como aspirante a candidato del partido politico MORENA a Ia

Presidencia Municipal de Puerto Progreso, Yucatén.

28. Asimismo, cuenta con interés juridico porque presentd el
medios de impugnacion en contra del registro realizado por el partido

politico MORENA ante el Instituto Electoral y de Participacion

el expediente SX-JDC-841-2021, lo cual es atrae como hecho notorio con fundamento
en el articulo 15 de la Ley General de Medios.
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Ciudadana de Yucatan, de la ciudadana Jessica Saidén Quiroz como
candidata a la Presidencia municipal de Puerto Progreso, Yucatan,
por considerarlo contrario a sus intereses.” Mismo que fue desechado

en la resolucidon controvertida.

29. Definitividad. El requisito se encuentra colmado, en los

términos expuestos en el apartado de justificacion del per saltum.

30. En consecuencia, al cumplirse con todos los requisitos de
procedencia del presente juicio, se procede a estudiar la controversia

planteada.

CUARTO. Precision del acto reclamado

31. En sudemanda, el actor sefiala como actos reclamados:

a. Laresolucion de improcedencia por extemporaneidad de
su recurso de queja, por parte de la Comision Nacional

de Honestidad y Justicia de MORENA.

b. La falta de notificacion de la resolucion en que se
determind que no habia sido seleccionado como
candidato, la omisién de aprobar y publicar los registros

de las y los aspirantes a la candidatura de su interés, asi

7 Lo anterior con fundamento en la jurisprudencia 7/2002 de rubro “INTERES
JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION.
REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”. Consultable en Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio
2003, pagina 39; asi como en la siguiente pagina de internet:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=7/2002 &tpoBusqueda=S&sWor
d=7/2002
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como de realizar la encuesta prevista en la convocatoria,
por parte del Comité Ejecutivo Nacional y la Comision

Nacional de Elecciones del Partido MORENA.

c. La imposicion por parte del Comité Ejecutivo Nacional
y la Comision Nacional de FElecciones del Partido
MORENA, de la candidata que resultdé designada para
ser postulada al cargo de presidenta municipal de Puerto

Progreso, Yucatan.

d. La omision de establecer la instancia y procedimiento a
seguir para impugnar las inconformidades con el
procedimiento de seleccion interna, asi como la supuesta

imposicion de la candidata que reclama.

32. Al respecto, de los autos del expediente SX-JDC-841/2021 se
desprende que los “actos reclamados” referidos con las letras b., c. y
d., fueron controvertidos en la demanda que se recondujo a la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, por parte de
esta Sala Regional, al ser actos de autoridades intrapartidarias que son
de su competencia y ser la instancia prevista en sus estatutos para

dirimir controversias de manera previa a acudir a la jurisdiccion.

33. Enese tenor, se precisa que la litis a atender en esta resolucion
se centrara en el acto identificado con la letra a., al ser el que implica
la determinacion de desechamiento que se reclama ante esta Sala

Regional.

11
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QUINTO. Analisis de fondo

I. Pretension, sintesis de agravios y metodologia.

34. Elactor pretende que esta Sala Regional revoque el acuerdo de
desechamiento de su queja, se obligue a la autoridad sefialada como
responsable a revocar la ilegal candidatura que reclamo y se le
designe en la candidatura de su interés, al considerar que cumple con

los requisitos legales y estatutarios.

35. A fin de sostener lo anterior, expone como agravio que la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA debio
aplicar la interpretacion pro persona para determinar la procedencia
de su medio de impugnacion; que no fue notificado de la resolucion
relativa a su aspiracion de ser registrado como candidato; y que se
violentd su derecho de audiencia por la falta de prevision de una
instancia o procedimiento en la convocatoria, para controvertir
inconformidades relacionadas con el proceso interno de seleccion de

candidaturas en el municipio de Puerto Progreso, Yucatéan.

36. Como se advierte, los argumentos de agravio se encuentran
encaminados a controvertir el desechamiento determinado por la
responsable, razén por la cual, serdn atenidos de manera conjunta, sin
que ello depare perjuicio al actor, al no ser la manera, sino el estudio

incompleto de sus planteamientos lo que puede afectar su derecho,

12
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conforme a la jurisprudencia 4/2000 de rubro “AGRAVIOS, SU
EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.”8

I1. Consideraciones de la responsable.

37. En la resolucion controvertida, la Comisiéon Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA razon6 que con motivo del
reencauzamiento realizado en el expediente SX-JDC-841/2021 de

esta Sala Regional, se integro el expediente intrapartidario CNHJ-

YUC-1298/2021.

38. Después, determind6 que se actualizaba la causal de
improcedencia consistente en la extemporaneidad de la demanda,
toda vez que el actor controvirtio el proceso interno que culminé con
la publicacion de la relacidon de solicitudes de registro aprobadas a
candidaturas municipales en el estado de Yucatan para el proceso

electoral 2020-2021, el veintinueve de marzo del afio en curso.

39. En ese tenor, considerd que el plazo de cuatro dias naturales
para controvertir transcurri6 del treinta de marzo al dos de abril,
mientras que la demanda fue presentada hasta el dia veintitrés de

abril, por lo que result6é extemporanea.

40. Esto, con fundamento en el articulo 54 de los estatutos de
MORENA que establece el estudio de los requisitos de procedibilidad
para determinar la admision de las quejas y denuncias, por parte de la

comision; mientras que el articulo 22, del Reglamento de la Comision

8 Consultable en el sitio electronico: https://www.te.gob.mx

13


https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S&sWord=AGRAVIOS,,SU,EXAMEN,EN,CONJUNTO,O,SEPARADO,,NO,CAUSA,LESI%25c3%2593N

SX-JDC-951/2021

Nacional de Justicia de MORENA?, establece que el recurso de queja
se desechara cuando se presente fuera de los plazos establecidos en el

reglamento.

41. Al respecto, en el acto reclamado se remarco que el actor debia
entenderse notificado con la publicacion en estrados de la relacion de
registros aprobados, de conformidad con el precedente asentado por
la Sala Superior de este Tribunal Electoral al resolver el expediente

SUP-JDC-519-2012.

42. En consecuencia, consider6 que al haberse presentado la

demanda de manera extemporanea, debia desecharse.
I1I. Posicion de esta Sala Regional.

43. Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion
controvertida, dada la inoperancia de los agravios expuestos por el
actor para desestimar el analisis de la oportunidad de su medio de
impugnacion reencauzado a la Comision Nacional de Honestidad y

Justicia de MORENA.

44. En efecto, para controvertir los motivos de la mencionada
comision para determinar la extemporaneidad del medio de
impugnacion reconducido, el actor debia demostrar ante esta Sala
Regional que su escrito habia sido presentado dentro de los cuatro

dias posteriores al hecho denunciado o de haber tenido formal

? En adelante se referird como “el Reglamento”.
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conocimiento de éste, conforme al articulo 39 del Reglamento de su

partido.

45.  Sin embargo, el enjuiciante se limita a reiterar que se debio
tomar algun criterio mas benéfico para su pretension, sin referir la
causa que en su parecer justifico la dilacion con que impugno el
registro de la candidata con que se muestra inconforme, asi como la
improcedencia de su aspiracion. Razon por la cual, sus
argumentaciones resultan ineficaces para controvertir el

desechamiento que controvierte.

46.  Asi, aunque de la interpretacion de los agravios del actor en
esta instancia se puede advertir el planteamiento relativo a que se
quejé de una omision por parte de las autoridades de su partido, de
notificarle la resolucion sobre la improcedencia de su registro, lo
cierto es que ante la instancia intrapartidaria se quejé esencialmente
de la publicacién por estrados de la lista de candidaturas aprobadas y
no controvierte la obligacién de seguir las etapas del proceso de
seleccion interna a través de los mecanismos establecidos en su
convocatoria, que tom6 como base la Comision para determinar la

extemporaneidad de su reclamo.

47. Asi también resulta ineficaz el reclamo de aplicacion del
principio pro persona toda vez que no implica la procedencia directa
y en cualquier momento de las pretensiones de las y los enjuiciantes,

debiéndose por tanto de satisfacer las distintas formalidades de los

15
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procedimientos judiciales o intrapartidistas, conforme a sus propias

normativas.

48. Ademads, el senalamiento de que se omiti6 advertir en la
convocatoria cual seria la instancia intrapartidaria y el procedimiento
para impugnar las inconformidades relacionadas con la seleccion de
candidaturas, se estima ineficaz también porque, en la especie, el
actor promovid su demanda directamente ante esta Sala Regional
veinticinco dias naturales después de que fue publicado el registro de
la candidatura que reclama porque fue designada una ciudadana y no

el.

49. En esa tonica, como se ha sostenido en otros asuntos, se
considera que al participar dentro de un proceso de seleccion de
candidaturas, el actor estaba compelido por las instrucciones, plazos
y términos de la convocatoria respectiva, misma que indicaba que la
relacion de registros aprobados seria aprobada el veintinueve de
marzo en los estrados del partido, por lo que el actor debia vigilar tal
publicacién a fin de contar con oportunidad de impugnar cualquier

inconformidad.

50. Asi, resulta evidente que el promovente controvirti6 ante la
instancia intrapartidaria, esencialmente, la designacion de la
ciudadana cuya candidatura considera le causa perjuicio, y la negativa
o improcedencia de su registro para postularse como candidato a la

presidencia de Puerto Progreso, Yucatdn. Ambas circunstancias que
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podia conocer y controvertir, a partir de la publicacion de los

resultados correspondientes.

51. Ademds, en la demanda con que se formo el expediente SX-
JDC-841/2021, se advierte que el actor sostuvo ante la Comision que
se enterd de la “imposicion” de la candidata con que se inconformo,
el treinta y uno de marzo, con lo que, aun asi, su demanda habia sido
presentada veintitrés dias después, es decir, de manera extemporanea

por diecinueve dias.

52.  Por otra parte, como se preciso, las supuestas omisiones de las
autoridades encargadas del proceso interno de seleccion de
candidaturas de que se duele el actor no estan relacionadas con la litis
que se resuelve en esta instancia federal, conforme a lo razonado en
el Considerando Cuarto de esta resolucion, por lo que los
seflalamientos correspondientes se estiman, a su vez inoperantes,

maxime que la extemporaneidad reclamada no fue superada.

53.  Por tanto, al resultar inoperantes los agravios planteados en la

demanda, lo procedente es confirmar la resolucidon controvertida.

54. No pasa inadvertido para esta Sala Regional que a la fecha en
que se resuelve no se cuenta con las constancias de tramite del
presente medio de impugnacion, sin embargo, es posible resolver sin

que haya finalizado el tramite!®.

10 Tesis 111/2021, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. EXCEPCIONALMENTE
PODRA EMITIRSE LA SENTENCIA SIN QUE HAYA CONCLUIDO EL TRAMITE”.
Aprobada en sesion publica celebrada el dieciocho de marzo de dos mil veintiuno, consultable en
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55. Lo anterior, porque se cuenta con los elementos suficientes
para resolver, en virtud de que el acto impugnado fue informado
dentro de los autos del expediente SX-JDC-841/2021, documento que
se invoca como hecho notorio en términos de lo dispuesto por el

articulo 15, parrafo 1, de la Ley General de Medios.

56. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el presente asunto, se agregue al expediente para su

legal y debida constancia.

57.  Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucion impugnada emitida por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA en el
expediente CNHJ-YUC-1298/2021

NOTIFIQUESE:

a) de manera electronica al actor en la cuenta de correo sefialado en

su escrito de demanda;

b) por oficio o de manera electronica con copia certificada de la
presente determinacién a la Comision Nacional de Honestidad y

Justicia de MORENA; y

https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx ?idtesis
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¢) por estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los numerales 26, apartado 3, 28, 29,
apartados 1, 3 y 5, y 84, apartado 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como en los
numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este 6rgano
jurisdiccional, y el General 4/2020, numeral XIV, de la Sala Superior

de este Tribunal.

Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y la sustanciacion de este

juicio, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad devuélvanse las constancias atinentes y archivese

este asunto, como total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, Enrique Figueroa
Avila, quien la preside, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de
Ledén Galvez, ante el Secretario General de Acuerdos, José Francisco

Delgado Estévez, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
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sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacién y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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