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propietario de representacion proporcional por el partido Morena, en el
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar, en lo que fue materia de
impugnacion la resolucidon controvertida, porque con independencia de
que el actor no controvierte la totalidad de las razones expuestas por el
Tribunal responsable, lo cierto es que las alegaciones relativas a que no
fue designado en el lugar dos de la lista de la lista de diputados por el
principio de representacion proporcional, resultan insuficientes para

alcanzar su pretension.

ANTECEDENTES

1. El contexto

De lo narrado por el actor en su escrito de demanda y demas constancias

que integran el expediente del presente juicio, se advierte lo siguiente:

1. Acuerdo General 8/2020. El trece de octubre de la pasada
anualidad, se publico en el Diario Oficial de la Federacion el Acuerdo
General 8/2020, a través del cual la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion reanud¢ la resolucion de todos los
medios de impugnacion, a través de sesiones realizadas mediante
videoconferencia, y en cuyo Articulo primero Transitorio establecio que

entraria en vigor al dia siguiente de su publicacion.

2. Inicio del proceso electoral. El diez de enero de dos mil
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veintiuno®, el Consejo General del IEPC, en sesion extraordinaria,

declar6 el inicio formal del proceso electoral local ordinario 2021.

3. Convocatoria interna. El treinta de enero, el Comité Ejecutivo
Nacional de Morena publico la convocatoria para los procesos internos
para la seleccion de candidaturas a diputaciones al Congreso local por
el principio de mayoria relativa y representacion proporcional, asi como
a los miembros de los Ayuntamientos de eleccidon popular directa, entre

otros, en el estado de Chiapas.

4. Publicacion de las bases operativas. El treinta y uno de enero,
el Comité Ejecutivo Nacional del referido partido publico las bases
operativas para el proceso de seleccion de aspirantes a las candidaturas
para elegir diputados de la legislatura local por el principio de mayoria
relativa y representacion proporcional, asi como a los presidentes y
presidentas municipales, sindicos y sindicas, regidores y regidoras en el

estado de Chiapas.

5. Registro. El actor afirma que el veinte de febrero, presentod su
solicitud de registro de candidatura a diputado local propietario de

representacion proporcional en el estado de Chiapas, por Morena.

6. Método de seleccion. El promovente refiere que el diecisiete de
marzo se llevo a cabo la treceava sesion para llevar a cabo el proceso de

insaculacion para elegir candidatos a diputados locales de

3 En adelante las fechas corresponderan al dos mil veintiuno, salvo precision en contrario.
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representaciéon proporcional de Morena y resultdé el primer hombre

insaculado.

7. Solicitudes de registro. Del veintiuno al veintinueve de marzo,
se llevo a cabo la etapa de presentacion de solicitudes de registro de los
partidos politicos, coaliciones, candidaturas comunes e independientes
al cargo de diputaciones locales de mayoria relativa, asi como de las

planillas de miembros de los Ayuntamientos ante el [EPC.

8. Acuerdo de representacion igualitaria de Morena. El nueve de
marzo, el mencionado partido emiti6 el acuerdo por el que se busco
garantizar la representacion igualitaria de género y demas grupos de
atencion en los cuatro primeros lugares de las listas para las candidaturas
de representacion proporcional en las entidades federativas para el

actual proceso electoral.

9. Ampliacion de registro. El veintiséis de marzo, el Consejo
General del IEPC amplio6 la presentacion de solicitudes de registro de

candidaturas referida hasta el veintinueve de marzo.

10.  Aprobacion de la lista. El trece de abril, en sesion extraordinaria,
el Consejo General del Instituto Electoral local emitié el acuerdo
[EPC/CG-A/159/2021, en el que aprob¢ la lista definitiva de candidatos
y candidatas a contender en la eleccion 2021, al cargo de diputaciones
locales de mayoria relativa, representacion proporcional, asi como de

las planillas de miembros de los Ayuntamientos.

11.  Resultado del registro del actor. El promovente manifiesta que

el quince de abril tuvo conocimiento mediante la pagina oficial del IEPC
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que el partido Morena lo registr6 en la formula nimero ocho en la lista
de candidatos a diputados locales de representacion proporcional en el

estado de Chiapas.

12. Acuerdo IEPC/CG-A/161/2021. El diecinueve de abril, el
Instituto local aprobo el acuerdo referido, derivado del cumplimiento a
los requerimientos realizados mediante el acuerdo IEPC/CG-
A/159/2021, relacionado con el registro de las candidaturas de los
partidos politicos y coaliciones a los cargos citados. En éste se registro
a Carlos Molina Velasco como propietario en la formula nimero dos de
la lista de candidatos a diputados locales de representacion proporcional

en el estado de Chiapas.

13.  Juicios ciudadanos locales. Inconforme con lo anterior, Martin
Ramos Castellanos present6 el diecinueve y veintitrés de abril, juicios
locales ante el Tribunal responsable, alegando que le correspondia el
lugar dos de la lista, por haber sido el primer hombre insaculado en el

proceso respectivo. Dichos juicos cuales se radicaron con las claves

TEECH/JDC/245/2021 y TEECH/JDC/275/2021.

14.  Sentencia impugnada. El uno de mayo, el Tribunal local
determind acumular los juicios indicados y confirmo el registro del hoy
actor a la candidatura de la féormula ntimero ocho en la lista de
candidatos a diputados locales de representacion proporcional en el

estado de Chiapas.
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I1. Medio de impugnacion federal

15.  Demanda. El cinco de mayo, el actor, ostentandose como
candidato a diputado local propietario de representacion proporcional
por el partido MORENA, en el estado de Chiapas, promovio juicio para
la proteccidn de los derechos politico-electorales del ciudadano, a fin de

impugnar la determinacion referida en el paragrafo anterior.

16. Recepciony turno. El once de mayo, se recibieron en la Oficialia
de Partes de esta Sala Regional, la demanda y anexos que remitio la
autoridad responsable. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de
esta Sala Regional ordené integrar el expediente SX-JDC-984/2021 y
turnarlo a la ponencia a su cargo para los efectos legales

correspondientes.

17. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor radicod el juicio y admitié el
escrito de demanda y, posteriormente, al no existir diligencia alguna
pendiente de desahogar, se declar6 cerrada la instruccion en el presente

juicio, con lo cual el expediente quedo en estado de dictar resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

18.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce

jurisdiccion 'y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera

Circunscripcidon Plurinominal Electoral es competente para conocer y
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resolver el presente asunto: a) por materia, al tratarse de un juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, en el
que se controvierte la resolucion del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas mediante la cual confirm¢6 el registro de la formula nlimero
ocho en la lista de candidatos a diputados locales de representacion
proporcional en el estado de Chiapas y b) por territorio, ya que dicha
entidad federativa forma parte de la tercera -circunscripcion

plurinominal electoral federal.

19. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos*; 184, 185, 186, fraccion III, inciso ¢), 192, parrafo
primero, 195, fraccion IV de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 3, apartado 2, inciso c), 4, apartado 1, 79, 80 apartado 1, y
83, apartado 1, inciso b) de la Ley General de Medios.

SEGUNDO. Comparecientes

20. Se reconoce el cardcter de tercero interesado a Javier Alejandro
Lopez Méndez y no asi a Martin Dario Cazarez Vazquez, por las razones

que se explican enseguida.

21.  Por lo que hace al primero de ellos, acude en su calidad de

candidato suplente propuesto en la formula 02 de la lista de candidatos

4 En lo sucesivo Constitucion Federal o Carta Magna.
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a diputados por el principio de representacion proporcional por el

partido Morena.

22. Lo anterior, en atencion a que el escrito de comparecencia cumple
los requisitos establecidos en los articulos 12, apartados 1, inciso ¢), y
2,y 17, apartados 1, inciso b), y 4, de la Ley General de Medios, tal

como se explica a continuacion:

23.  Forma. El escrito fue presentado ante el Tribunal responsable, se
hizo constar el nombre y firma autdgrafa del compareciente y se
formularon las oposiciones a la pretension del actor, mediante la

exposicion de diversos argumentos.

24. Oportunidad. El escrito se presentd dentro del plazo de las
setenta y dos horas siguientes a la publicacion del juicio, el cual
transcurrio de las cero horas con quince minutos del seis de mayo a la
misma hora del nueve siguiente, y el escrito fue presentado el ocho de
mayo a las diecinueve horas con treinta y tres minutos; de ahi que resulte

oportuno.

25. Legitimacion e interés juridico. El articulo 12, apartado 2, de la
Ley General de Medios sefiala que los terceros interesados deberan
presentar su escrito, por si mismos o a través de la persona que los

represente.

26. Encel caso, el compareciente acude por si mismo, en su calidad de
candidato suplente propuesto en la férmula 02 de la lista de candidatos
a diputados por el principio de representacion proporcional por el

partido Morena en el estado de Chiapas, quien aduce un derecho
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incompatible con el actor, pues considera que fue correcta la

determinacion que asumio el Tribunal local y solicita se confirme.

27. En consecuencia, debido a que se encuentran cumplidos los
requisitos referidos, es procedente reconocerle el caracter de tercero

interesado al mencionado ciudadano.

28. Por lo que hace a la comparecencia de Martin Dario Cazarez
Véazquez como representante de Morena ante el IEPC, esta Sala
Regional, estima no reconocerle el caracter que pretende como tercero
interesado, toda vez que carece de legitimacién, en virtud de lo que se

explica enseguida.

29. En el caso, se estima que la actuacion del compareciente puede
equipararse a que, como representante del referido instituto politico, y
¢ste a través de las referidas comisiones fungié como responsable en la
instancia local, entonces se concluye que el compareciente en este juicio

carece de legitimacién activa para acudir como tercero interesado.

30. En efecto, de lo previsto en el articulo 41, parrafo tercero, base
VI, de la Constitucion Federal, como en los diversos 1, 3, 12y 13 de la
Ley General de Medios, se advierte que el sistema de medios de
impugnacion tiene por objeto garantizar que los actos y resoluciones
electorales estén sujetos a los principios de constitucionalidad y
legalidad, asi como la proteccion de los derechos politico-electorales de
los ciudadanos de votar, ser votados, asociacion y afiliacion, sin otorgar
la posibilidad de que autoridades puedan promover medios de

impugnacion en defensa de sus actos y resoluciones, cuando estas
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ultimas fungieron como responsables.

31. Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que cuando una
autoridad electoral estatal o municipal, participa en una relacion juridico
procesal como sujeto pasivo, demandado o responsable, de conformidad
con el sistema de medios de impugnacion federal, carece de

legitimacion activa para promover.>

32. Por tanto, el 6rgano responsable, como en el caso, no estd
facultado para cuestionar, via promocion de medios impugnativos
clectorales o para comparecer como terceros interesados respecto de

aquellas resoluciones dictadas en litigios donde hubiesen participado.

33. En esas condiciones, cuando el organo que fungié como
responsable en la instancia local acude a comparecer con el caracter de
tercero interesado, carece de legitimacion para promover juicio o
recurso alguno porque, en esencia, los medios de impugnacion estan
reservados para quienes hayan ocurrido al juicio o procedimiento con
caracter de demandantes o terceros interesados, lo que en la especie no

se actualiza.

34. De ahi que no se tenga por reconocido el caracter de tercero

interesado a Martin Dario Cazarez Véazquez.

5 Véase la Jurisprudencia 4/2013 de rubro: “LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES
QUE ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA JURISDICCIONAL
ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA PROMOVER JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL”. Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 12, 2013, paginas 15 y 16,
asi como en el vinculo: http://portal.te.gob.mx
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TERCERO. Requisitos de procedibilidad.

35. Se encuentran satisfechos los requisitos de procedencia del
presente juicio ciudadano, en términos de los articulos 7, apartado 2, 8,
9, 12, apartado 1, inciso a), 13, apartado 1, inciso b), 79 y 80 de la Ley
General de Medios.

36. Forma. La demanda se present6 por escrito ante la autoridad
responsable, consta el nombre y firma autografa de quien promueve; se
identifica el acto impugnado y la autoridad que lo emitio; se mencionan

los hechos materia de la impugnacién y se expresan agravios.

37. Oportunidad. El presente juicio se promovid dentro del plazo de
los cuatro dias previstos por la ley, toda vez que la sentencia impugnada

se emitid el uno de mayo del afio en curso y se notifico al actor el mismo

dia.

38.  Porlo anterior, el plazo para impugnar transcurrid del dos al cinco
de mayo y si la demanda se presento este ultimo dia, resulta evidente su

oportunidad.

39. Legitimacion e interés juridico. Se satisfacen dichos requisitos,
pues el accionante promueve en su calidad de ciudadano y ostentandose
como candidato a diputado local propietario por el principio de
representacion proporcional por el partido Morena, en el estado de
Chiapas; ademads, porque tuvo el caracter de actor en la instancia local
y ahora combate la sentencia por la que se confirm6 su registro a la

candidatura de la formula nimero ocho en la lista de candidatos a
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diputados locales referida

40. Definitividad y firmeza. Este requisito se encuentra satisfecho,
dado que en la legislacion de Chiapas no existe medio de impugnacion
alguno que deba ser agotado para combatir las resoluciones emitidas por

el Tribunal local, antes de acudir a esta instancia jurisdiccional federal.

41. En consecuencia, al cumplirse con todos los requisitos de
procedencia del presente juicio, se procede a estudiar la controversia

planteada.

CUARTO. Pretension, temas de agravio y metodologia

42. La pretension del actor es que esta Sala Regional revoque la
sentencia impugnada a efecto de que se ordene a Morena, vinculando al
IEPC, que se le registre en el lugar dos de la lista de candidaturas a

diputados locales por el principio de representacion proporcional.

43. Lo anterior, lo sustenta en los temas de agravio que se agrupan de

la forma siguiente:

1. Falta de exhaustividad y congruencia de la sentencia; e

i1. Indebido andlisis de la facultad discrecional de Morena para

realizar las asignaciones de las candidaturas.

44. El estudio de los agravios se realizard de forma conjunta, al
considerar que se encuentran vinculados entre si, pues el actor sostiene

esencialmente que le corresponde ocupar el lugar dos de la lista por
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haber sido el primer hombre insaculado.

45. Dicha forma de abordar los agravios no le causa perjuicio alguno

al actor, de conformidad con la jurisprudencia 4/2000 de rubro:
“AGRAVIOS, SU EXAMEN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION”.®

QUINTO. Estudio de fondo.

46. La pretension del actor es que esta Sala Regional revoque la
sentencia impugnada a efecto de que se ordene a Morena, vinculando al
IEPC, que se le registre en el lugar dos de la lista de candidaturas a

diputados locales por el principio de representacion proporcional.

47.  Resulta conveniente, en primer término, exponer las razones que

sustentaron la decision del Tribunal local.

Consideraciones del Tribunal responsable

48. En la instancia local, el actor se inconformd esencialmente,
porque estimo6 que la posicion nimero dos de la lista de candidaturas a
las diputaciones por el principio de representacion proporcional tenia
que destinarse para militantes de Morena que participaron en el proceso
interno; por ello, cuestiono la designacion de Carlos Molina Velasco,

Javier Alejandro Lopez Méndez, Marcelo Toledo Cruz, Daniel Castillo

6 Consultable en la pagina electronica del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en
el apartado “IUS electoral”: http://www.te.gob.mx/jurisprudencia ytesis/compilacion.htm
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de la Cruz, Omar Molina Zenteno y Marcos Pérez Gomez.

49.  Alego, que el registro de Carlos Molina Velasco en la posicion
numero dos de la lista, a la que consider6 tenia derecho, vulner6 sus
derechos politico-electorales del ciudadano previstos en diversas

normas convencionales, constitucionales y estatutarias.

50.  El Tribunal responsable analizo6 los agravios de manera conjunta,
para lo cual, en principio, transcribidé las partes conducentes de la

normativa partidista, en concreto de:

e [a Base 6.2 de la Convocatoria a los procesos internos para la
seleccion de candidaturas para diputaciones al congreso local por

ambos principios; y

e Las consideraciones 3, 4, 12, 13, 17, 18, 20, 21 a 24 y los puntos
primero y segundo del acuerdo emitido el nueve de marzo del
presente afio, por el que se garantiza la representacion igualitaria
de género y demas grupos de atencion en los cuatro primeros
lugares de las listas para las candidaturas de representacion
proporcional en las entidades federativas para el actual proceso

electoral.

51. Respecto del video que fue aportado por el actor, el TEECH
senalo que efectivamente se apreciaba que el actor habia sido el primero

hombre insaculado, lo cual lo corroboro con el acta circunstanciada que

15
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se levantd con motivo del referido procedimiento’.

52.  Ahora bien, el Tribunal responsable sefnal6 que el actor partié de
la premisa incorrecta de considerar que por el hecho de haber sido el
primer hombre insaculado, le correspondia en automatico ocupar la
primera posicion asignada a los hombres, toda vez que conforme al
acuerdo de nueve de marzo, Morena reservo los primeros cuatro lugares
para las listas de candidaturas a diputaciones por el principio de

representacion proporcional.

53.  Razono que como militante de Morena, el actor se habia sujetado
a las reglas establecidas en la Base 6.2 de la Convocatoria, inciso d) y
f), en los que precis6 que la Comision Nacional de Elecciones, previa
valoracion y calificacion de perfiles seleccionaria el candidato idoneo

para fortalecer la estrategia politico-electoral del partido en el pais.

54. Por tanto, sefiald que si el actor no habia impugnado en su
oportunidad la convocatoria y el ajuste respecto en el acuerdo de nueve
de marzo, entonces ¢l se ajusto a dichas directrices desde entonces, por
lo que derivado de su falta de atencion, no podia alegar hasta ese
momento una determinacién que resulto contraria a sus intereses, pues

consintié lo establecido en la normativa partidista.

55.  Ahora bien, respecto a que las asignaciones que fueron realizadas

por el partido en apego a su facultad discrecional, el Tribunal

7 Acta visible a foja 287 a 290 del CA-1 del expediente en que se actiia.
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responsable explico que la Comision Nacional de Elecciones de
Morena, de conformidad con el articulo 46, incisos ¢) y d), de los
Estatutos, cuenta con atribuciones para valorar los perfiles de los
aspirantes externos de acuerdo con los intereses del propio partido, pues
su Unica obligacion era la de publicar la lista de candidatos aprobados,
mas no publicar las consideraciones para calificarlos como el mejor

perfil y otorgarles las candidaturas respectivas.

56. Por tanto, refirid que el hecho de haber resultado el actor, el
primer insaculado en dicho proceso no le otorgaba un mejor derecho
para ser colocado en la posicién de la lista deseada, puesto que esos

lugares habian quedado reservados.

57. Ademads, de la interpretacion realizada de lo previsto en la Base
6.2 de la convocatoria, en relacion con el articulo 44 de los Estatutos el
Tribunal responsable sefiald que la Comision Nacional de Elecciones
podia determinar la asignacién del candidato mejor posicionado sin
importar si era externo en un Distrito asignado para candidato afiliado,

o afiliado en uno para candidatura externa.

58.  Derivado de lo anterior, el TEECH explic6 que el ejercicio de la
facultad discrecional consistia en que el 6rgano que cuenta con esa
atribucion puede elegir entre dos o mas alternativas posibles, la que

mejor responda a los intereses del partido.

Postura de esta Sala Regional

59. En consideracion de esta Sala Regional, los planteamientos del

actor son inoperantes, porque resultan ineficaces para alcanzar su
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pretension ultima, tal como se explica enseguida.

60. Al respecto, es conveniente seialar que ha sido criterio de este
organo jurisdiccional que la inoperancia de los motivos de
inconformidad se surte ante la inviabilidad para alcanzar la pretension

del enjuiciante.

61.  Esto, porque uno de los objetivos o fines de todos los medios de
impugnacion en materia electoral, es el de establecer y declarar el
derecho en forma definitiva, cuando surja una controversia o presunta
violacion de derechos, esto es, definir la situacion juridica que debe

imperar.

62.  Asi, cuando surge una controversia y, principalmente, cuando
existe una presunta afectacion en la esfera juridica de derechos de un
ciudadano, el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano que eventualmente se promueva, tendrd como
uno de sus efectos, ademds de dar solucién a la controversia o poner fin
a una eventual afectacion de derechos, que el Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion resuelva de forma definitiva la

restitucion del derecho politico-electoral que se hubiera vulnerado.

63. Debido a ello, los efectos de las sentencias de fondo recaidas a los
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano podran confirmar, modificar o revocar el acto o resolucion
impugnado, dejando de esta forma en claro la restitucion del uso y goce
del derecho politico-electoral violado, atendiendo a la situacion de

derecho que debe imperar o prevalecer.
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64. En este sentido, el objetivo mencionado hace evidente que uno
de los requisitos indispensables para que este 6rgano jurisdiccional
electoral federal pueda conocer de ¢l y dictar la resolucion de fondo que
resuelva la controversia planteada, es la viabilidad de sus eventuales

efectos juridicos, en atencion a la finalidad que se persigue.

65.  Esto es, que exista la posibilidad real de definir, declarar y decir
en forma definitiva la restitucion del derecho politico-electoral violado,
lo cual constituye un presupuesto procesal del medio de impugnacion;
que de no actualizarse, provoca el desechamiento de plano de la
demanda respectiva, o en su caso la inoperancia de los agravios
planteados, toda vez que, de lo contrario, se estaria ante el hecho de
conocer de un juicio y dictar una resolucion que no podria juridicamente

alcanzar su objetivo fundamental.

66.  Por consiguiente, en caso de que se advierta la inviabilidad de
los efectos que el actor persiga con la promocion del medio de
impugnacion, la consecuencia sera desestimar la pretension

planteada en el asunto.

67.  Ello, porque de alcanzar el objetivo pretendido hace evidente que
uno de los requisitos indispensables para que el oOrgano
jurisdiccional electoral pueda atender los planteamientos expuestos
por el promovente —entendiendo que, de resultar fundados, se
modificaria la determinacidn controvertida—, consiste en la viabilidad
de los eventuales efectos juridicos de la resolucion; esto es, que exista
la posibilidad real de definir, declarar y decir en forma definitiva el

derecho que debe imperar, siempre y cuando con la resolucidon no se
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afecten los derechos del enjuiciante en relacion con la pretension

planteada.

68. Sirve de apoyo a lo anterior la razén esencial contenida en la

jurisprudencia 13/2004, de rubro "MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS EFECTOS
JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA RESOLUCION DEFINITIVA,

DETERMINA SU IMPROCEDENCIA”.3

69. En este sentido, para que el actor alcance su pretension, resulta
necesario que obtenga algin beneficio personal y directo con la

determinacion que eventualmente podria obtener.

70.  Esto es asi, porque en su demanda, el actor hace descansar todas
sus alegaciones en que, conforme al proceso de insaculacion le
correspondia ocupar el segundo lugar en la lista, por haber sido el primer

hombre insaculado en dicho procedimiento.

71.  Afirma, que dicha asignacion se tenia que realizar conforme
fueron saliendo en la insaculacion realizada y que los espacios para los
externos se incorporaban en bloques de tres, conforme al género mayor

representado, sin que ello se considerara al momento de resolver.

72.  Asimismo, asevera que el Tribunal responsable omitié analizar

que quienes fueron registrados en espacios anteriores a ¢€l, no fueron

8 Consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 183 y 184.
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inscritos y no participaron en el proceso de seleccion interna, por lo que
considera que conforme al articulo 44 de los Estatutos y la convocatoria
esta prohibido que una persona registrada como candidato en espacio de

militantes obtenga la candidatura sin tener derecho a ello.

73.  El promovente asevera que el Tribunal responsable justificd el
actuar del partido Morena, bajo la premisa de que contaba con una
facultad discrecional para registrar a sus candidaturas, bajo el amparo

de su derecho de autodeterminacion y autoorganizacion.

74.  Desde su perspectiva, dicha facultad discrecional no es ilimitada,
puesto que debe cumplir las normas establecidas porque estima que
previamente ya se habia determinado que la asignacion se realizaria
conforme salieran en el proceso de insaculacion, lo que estima, no fue

considerado por el Tribunal responsable.

75.  Asimismo, refiere que al tratar el tema de la reserva de los
primeros cuatro espacios para garantizar acciones afirmativas, ni el
partido ni el Tribunal responsable sefialaron a que accidon correspondia

cada lugar asignado.

76.  En ese orden de ideas, se advierte que, con independencia de que
no controvierta frontalmente las consideraciones expuestas por el
Tribunal responsable se advierte que mas alld de sus afirmaciones, lo
cierto es que en el caso, el enjuiciante no aporta mayores elementos de
los que se pueda desprender que, en efecto, le corresponderia ser inscrito
en el lugar que afirma y sobre todo no logra superar con argumentos

logico-juridicos que los partidos politicos cuentan con facultades para
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definir los perfiles que mas se ajusten a sus intereses.

77.  Por ello, resulta evidente que con ello no puede alcanzar su
pretension Ultima, pues, se insiste, no aporta elementos adicionales de
los que se pueda desprender que efectivamente le asistia tal derecho o
que tiene un mejor derecho para ser postulado, y que ¢l mismo fue

desconocido por su partido politico.

78.  Se afirma lo anterior, porque todas sus alegaciones se basan en
afirmaciones sin controvertir las razones del Tribunal responsable y,
sobre todo, porque como ya adelantd, no derrota con elementos
adicionales, las consideraciones por las cuales la Comision Nacional de
Elecciones de Morena, con apego a sus derechos constitucionales de
autoorganizacion y autodeterminaciéon y sus facultades estatutarias

define los perfiles mas idoneos.

79. En efecto, desde la perspectiva del actor, dicha facultad
discrecional no es ilimitada, puesto que debe cumplir las normas
establecidas porque estima que previamente ya se habia determinado
que la asignacion se realizaria conforme salieran en el proceso de
insaculacion, lo que estima, no fue considerado por el Tribunal

responsable.

80. Sin embargo, como se observa de la sentencia impugnada el
Tribunal responsable le explicd que la Comision Nacional de Elecciones
de Morena, de conformidad con el articulo 46, incisos ¢) y d), de los
Estatutos, cuenta con atribuciones para valorar los perfiles de los

aspirantes externos de acuerdo con los intereses del propio partido, pues

22



TRIBUMAL ELECTORAL

dal Padar Judicial da la Fadaracidn

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURIMCHMINA L ELECTORAL
XALAPA,VER.

SX-JDC-984/2021

su Unica obligacion era la de publicar la lista de candidatos aprobados,
mas no publicar las consideraciones para calificarlas como el mejor

perfil y otorgarles las candidaturas respectivas.

81.  Por ello, como ya se sefialo, el TEECH refiri6 que el hecho de
haber resultado el primer insaculado en dicho proceso no le otorgaba un
mejor derecho para ser colocado en la posicion de la lista, puesto que de
la interpretacion realizada de lo previsto en la Base 6.2 de la
convocatoria, en relacion con el articulo 44 de los Estatutos el Tribunal
responsable coligi6 que la Comision Nacional de Elecciones podia
determinar la asignacion del candidato mejor posicionado sin importar
si era externo en un Distrito asignado para candidato afiliado, o afiliado

en uno para candidatura externa.

82. También razonod, y esto cobra mucha relevancia, que dicha
facultad no constituia una potestad extralegal, puesto que se ejercia
derivado de una atribucion establecida en el articulo 46 de los Estatutos,
que otorga un margen de discrecionalidad para tomar las mejores
decisiones conforme a los intereses del partido, la cual era acorde al
ejercicio de los principios constitucionales de autodeterminacion y
autoorganizacion del partido para definir las estrategias politicas, que,
en el caso, estaban relacionadas con la atribucidn de evaluar los perfiles

de los aspirantes a los cargos de eleccion popular.

83.  De lo anterior, se observa que, de la lectura integral del escrito de
demanda que da origen al presente juicio, el actor no combate en forma
alguna las razones que han sido resefiadas, sino que nicamente se limita

a reiterar que dicha facultad no es ilimitada, y que se debid ajustar al

23



SX-JDC-984/2021

proceso de insaculacion, pasando por alto la interpretacion de la
normativa partidista que se razond en la sentencia controvertida, en el

sentido de que dicha facultad no estaba fuera de los cauces legales.

84.  Para esta Sala Regional, dichas alegaciones resultan insuficientes
para poder alcanzar su pretension; en consecuencia, en el caso, se
actualiza la inviabilidad de los efectos pretendidos por el actor, porque,
como se precisoO, su pretension ultima consiste en que se le inscriba en
el lugar dos de la lista, sin acreditar que cuenta con un mejor derecho

para ello.

85.  Sin embargo, la consecucion de tal efecto se obstaculiza porque,
con independencia de si resulta correcta o no la determinacion de los
organos partidistas y del Tribunal responsable respecto no haberlo
inscrito en el lugar dos de la lista, lo cierto es que no puede ser restituido

en el derecho politico electoral que aduce vulnerado.

86. De ahi la inoperancia de sus alegaciones.

87.  Similar criterio adoptd esta Sala Regional al resolver los juicios
ciudadanos identificados con las claves SX-JDC-626/2021, SX-JDC-
864/2021 y SX-JDC-904/2021.

SEXTO. Proteccion de datos personales

88. Toda vez que de las constancias de autos se advierte que Javier
Alejandro Lopez Méndez, quien comparece como tercero interesado en

el presente juicio, solicitd la proteccion de sus datos personales, con
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fundamento en lo dispuesto en los articulos 6 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, numeral 1, fraccion IX, 31
y 47 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados, de manera preventiva, de la version protegida que
se elabore de la presente sentencia, asi como de las demas actuaciones
que se encuentran publicamente disponibles en las paginas oficiales de
este Tribunal Electoral, suprimase la informacién que pudiera

identificar al compareciente.

89. En ese sentido, sométase a consideracion del Comité de
Transparencia de este Tribunal Electoral la version protegida de la

presente sentencia, para los efectos conducentes.

90. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio,

se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

91.  Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacién, la

sentencia controvertida.

NOTIFIQUESE, de manera electrénica al actor en la cuenta de correo
institucional sefialada para tal efecto; y de manera electronica al
compareciente y al tercero interesado en las cuentas referidas en sus
respectivos ocursos; por oficio o de manera electréonica anexando

copia certificada de la presente sentencia, al Tribunal Electoral del
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Estado de Chiapas; por correo electronico u oficio al Comité de
Transparencia y Acceso a la Informacion de este Tribunal Electoral, con
copia certificada de la presente sentencia para los efectos conducentes;

y, por estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 28, 29,
apartados 1, 3y 5, y 84 de la Ley General de Medios; 94, 95, 98 y 101
del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, asi como el numeral
X1V del Acuerdo General 4/2020, emitido por la Sala Superior de este

Tribunal.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional,
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el juicio, se agregue al expediente que corresponda para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, de ser el caso, devuélvanse las constancias atinentes
y archivese este expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Leon Galvez, ante
el secretario general de acuerdos, José Francisco Delgado Estévez,
quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
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con el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa
la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.

27



