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SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano promovido por Karina Lopez Regalado',
por propio derecho y ostentdndose como indigena binniza de la comunidad
de Juchitan de Zaragoza, Oaxaca contra la sentencia emitida el siete de mayo
pasado, por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca’ en el expediente
JDC/140/2021 que desecho su demanda presentada contra la resolucion de la

Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena® en el expediente

1 En adelante actora o promovente.
2 En adelante Tribunal Electoral local, tribunal responsable o TEEO.
3 En adelante podria citarse como CNHJ.
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CNHJ-OAX-1011/2021 que, a su vez, declar6 el sobreseimiento de la queja
promovida por la hoy actora, en contra del proceso interno de seleccion en
donde se designd a Reyna Victoria Jiménez Cervantes como candidata a
diputada por el principio de mayoria relativa, por el distrito XX con cabecera

en Juchitan de Zaragoza, Oaxaca para el proceso electoral 2020-2021.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia controvertida, toda vez
que con independencia de que le asista o no razon a la inconforme, respecto
de que fue indebida la determinacion de declarar improcedente el juicio local,
lo expresado en el mismo seria insuficiente para alcanzar su pretension de ser
postulada como candidata a diputada local en el Estado de Oaxaca, por el

partido politico Morena.
ANTECEDENTES

1. El contexto
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De lo narrado en el escrito de demanda, de las constancias que integran el
expediente, asi como las del diverso SX-JDC-416/2021 y acumulados, lo cual

se invoca como hecho notorio?, se advierte lo siguiente:

1. Acuerdo General 8/2020. El trece de octubre de dos mil veinte se
publicé en el Diario Oficial de la Federacion el acuerdo general 8/2020, por
el que la Sala Superior de este Tribunal Electoral decididé reanudar la
resolucion de todos los medios de impugnacion a través de sesiones

realizadas mediante videoconferencias.

2. Inicio del Proceso electoral local. El uno de diciembre de dos mil
veinte, dio inicio el proceso electoral 2020-2021 en el estado de Oaxaca para
elegir diversos cargos, entre ellos, a las y los integrantes del Congreso de

dicha entidad federativa.

3. Acuerdo primigenio impugnado. El cuatro de enero de dos mil
veintiuno, mediante acuerdo IEEPCO-CG-04/2021, el Consejo General del
Instituto Estatal y de Participacion Ciudadana de Oaxaca® aprobo los
lineamientos en materia de paridad de género que deberan observar los
partidos politicos, coaliciones, candidaturas comunes e independientes en el

registro de sus candidaturas ante el Instituto Electoral local.

4. Convocatoria para la seleccion de candidaturas. El treinta de enero
de dos mil veintiuno®, el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA emiti6 la
convocatoria a los procesos internos para la seleccion de candidaturas para

diputaciones a los congresos locales a elegirse por el principio de mayoria

4 De conformidad con lo dispuesto por el articulo 15, apartado 1 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral.

5 En adelante Instituto Electoral local o IEEPCO.

6 En lo sucesivo, todas las fechas estaran referidas a dos mil veintiuno, salvo mencidn expresa en contrario.
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relativa y representacion proporcional para los procesos electorales 2020-

2021, incluidas las correspondientes al estado de Oaxaca.

5. Registro como aspirante. La actora sefiala que, en su oportunidad, se
inscribio al proceso interno de Morena, para el cargo de diputacion local por

el principio de mayoria relativa.

6. Primeras impugnaciones federales. Inconformes con el acuerdo y
con los lineamientos precisados anteriormente, el siete y ocho de enero,
respectivamente, el Partido del Trabajo y la ciudadana Rocio del Alba
Hernandez Illen promovieron en salto de instancia, recurso de apelacion y
juicio para la proteccidon de los derechos politico-electorales del ciudadano,

los cuales fueron remitidos a la Sala Superior de este Tribunal Electoral.’

7. Resolucion emitida en el SUP-RAP-19/2021 y acumulado. El
veintisiete de enero, la Sala Superior emitio resolucién en donde determiné
que esta Sala Regional era competente para conocer los referidos medios de
impugnacion y pronunciarse sobre la procedencia de la accion per saltum,
debido a que los asuntos estaban relacionados con la eleccion de diputaciones
e integrantes de Ayuntamientos en el Estado de Oaxaca; ademas consider6

que no era procedente ejercer su facultad de atraccion.

8. Recepcion y turno de los primeros juicios que conocid esta Sala
Regional. El tres de febrero, se recibid6 en la Oficialia de Partes la
documentacion relativa a los medios de impugnacion, y el mismo dia, el
Magistrado Presidente acord6 integrar y turnar a la Ponencia a cargo de la

Magistrada Eva Barrientos Zepeda los expedientes siguientes:

7 SUP-RAP-19/2021 y SUP-JDC-75/2021, ACUMULADOS.
4
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No. PARTE ACTORA EXPEDIENTE
1 Partido del Trabajo SX-JRC-5/2021
Roci6 del Alba Hernandez Illen SX-IDC-71/2021

9. Acuerdo de Sala. El cuatro de febrero, esta Sala Regional acordo,
entre otras cuestiones, reencauzar los juicios indicados al Tribunal Electoral
local, para que conforme a su competencia y atribuciones determinara lo que

en Derecho correspondiera.

10. Resolucion local impugnada.® El veintiuno de febrero, el TEEO
resolvid el recurso de apelacion con clave RA/04/2021, mediante el cual,
entre otras cuestiones, se revocod parcialmente el acuerdo IEEPCO-CG-
04/2021, asi como los articulos 8 y 11, numeral 6 de los lincamientos en
materia de paridad de género aprobados por el Consejo General del Instituto

Electoral Local.

11. Primeros juicios de la ciudadania federales. El veinticinco de
febrero y uno de marzo, diversas promoventes interpusieron juicios de la
ciudadania en contra de la sentencia emitida por el Tribunal local referida en

el punto anterior.

12.  Sentencia de los juicios federales SX-JDC-416/2021 y Acumulados.
El once de marzo, esta Sala Regional dictd sentencia por la que determind

confirmar la sentencia del Tribunal local.

13. Recurso de reconsideracion SUP-REC-187/2021 y acumulados.
Inconformes con la referida sentencia federal, diversos promoventes

interpusieron sendos recursos de reconsideracion ante la Sala Superior de este

8 Consultable a fojas 379 a 391 del Cuaderno Accesorio Unico del juicio SX-JDC-416/2021.
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Tribunal Electoral los cuales fueron resueltos el veinticuatro de marzo

siguiente en el sentido de revocar la sentencia controvertida.

14.  Juicio ciudadano local JDC/85/2021. El uno de abril la actora
interpuso juicio ciudadano, radicado con la clave JDC/85/2021 en el TEEO,
en contra de la CNHJ y del Comité Ejecutivo Estatal, ambos de MORENA,
por la omision de otorgarle la constancia de aspirante a la candidatura por la
Diputacion Local del Distrito Electoral 20, con cabecera en Juchitan de

Zaragoza, Oaxaca y el dos siguiente fue reencauzado a la CNHJ de

MORENA.

15.  Juicio ciudadano local JDC/114/2021. El veintiuno de abril la actora
interpuso Juicio ciudadano en contra de la omision de la CNHJ de MORENA
de instruir el Procedimiento Sancionador Electoral que se debid instaurar con

motivo del reencauzamiento que el TEEO realizo a dicha Comision.

16. Sentencia del juicio local JDC/114/2021. El treinta de abril el
Tribunal Electoral local dictd sentencia mediante la cual desech6 de plano la
demanda al haber quedado sin materia el juicio ciudadano pues la omision

reclamada quedo insubsistente.

17. Acuerdo IEEPCO-CG-45-2021. En sesion especial iniciada el
veintitrés de abril y finalizada el veinticuatro de ese mismo mes, el Instituto
local aprob¢ el acuerdo por el que, en ejercicio de la facultad supletoria, se
registraron candidaturas a diputaciones al Congreso del Estado por el
principio de mayoria relativa, presentada por los partidos politicos, la

coalicidn y las candidaturas comunes, con el fin de participar en el proceso

electoral local 2020-2021.
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18. Acuerdo de sobreseimiento CNHJ-OAX-1011/2021. El veinticuatro
de abril la CNHJ de MORENA aprobo el acuerdo por el cual declaro el
sobreseimiento de la queja promovida por la hoy actora, en contra del proceso
interno de seleccion en donde se designd a la ciudadana Reyna Victoria
Jiménez Cervantes como candidata a diputada por el principio de mayoria

relativa, por el distrito XX con cabecera en Juchitan de Zaragoza, Oaxaca.

19.  Juicio ciudadano local JDC/140/2021. El treinta de abril siguiente la
promovente interpuso demanda ante el Tribunal Electoral del Estado de

Oaxaca a fin de controvertir el acuerdo citado en el parrafo anterior.

20. Sentencia controvertida. El siete de mayo posterior el TEEO emitio
sentencia en el referido juicio local y determind desechar la demanda al
considerar que, al emitirse el acuerdo IEEPCO-CG-45-2021, se actualizd un

cambio de situacion juridica.

I1. Medio de impugnacion federal

21. Presentacion de demanda y turno. El trece de mayo siguiente, la
actora presentd demanda de juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales contra la resolucion referida en el parrafo anterior.

22. El veinte de mayo siguiente se recibié en esta Sala Regional la
demanda y constancias de tramite y en la misma fecha el Magistrado
Presidente de esta Sala Regional ordené integrar el expediente SX-JDC-
1044/2021 y turnarlo a la ponencia a cargo de la Magistrada Eva Barrientos
Zepeda para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacidon en Materia Electoral.
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23. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora acordd radicar y admitir el presente juicio y, al
encontrarse debidamente sustanciado, declaro cerrada la instruccion y ordeno

formular el proyecto de sentencia correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

24. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional de la Tercera Circunscripcion Plurinominal
es competente para conocer y resolver el presente medio de impugnacion, al
tratarse de un juicio promovido por una ciudadana ostentandose como
indigena binniza contra una sentencia emitida por el TEEO, relacionada con
un procedimiento de seleccion interna de un cargo de una diputacion por el
principio de mayoria relativa en el Estado de Oaxaca, lo cual por materia y

territorio corresponde a esta circunscripcion electoral.

25. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, 94, parrafos primero y quinto, 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, fraccion II, 184, 185, 186, fraccion 111, inciso c¢), 192
y 195, fraccion 1V, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion;
asi como 3, apartados 1 y 2, inciso c), 4, apartado 1, 79, apartado 1, 80,
apartado 1, inciso f), y 83, apartado 1, inciso b) de la Ley General de Medios.
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SEGUNDO. Requisitos de procedencia

26. El presente juicio de la ciudadania satisface los requisitos establecidos
en los articulos 8, 9, apartado 1, 13, apartado 1, inciso b), 79, apartado 1, y

80, apartado 1, inciso f), de la Ley de Medios, como se precisa a continuacion.

27. Forma. La demanda fue presentada por escrito ante la autoridad
responsable, en ella se contiene el nombre y firma autdégrafa de la
demandante, se identifica la resolucion controvertida, se mencionan los
hechos en que basa su impugnacion y expone los agravios que estima

pertinentes.

28. Oportunidad. El articulo 8, apartado 1, de la Ley General de Medios,
establece que los medios de impugnacion deben presentarse dentro de los
cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a que se tenga conocimiento o

sea notificado el acto.

29. Encel presente caso, se estima satisfecho el requisito referido porque la
sentencia impugnada se notifico a la promovente ¢l nueve de mayo,’ por lo
que el plazo para la promocién de la demanda transcurrié del diez al trece de
mayo, en tanto que ésta se presentd este ultimo dia; de ahi que el juicio sea

oportuno.

30. Legitimacion e interés juridico. En el caso, se tienen por colmados
los requisitos, toda vez que quien promueve el juicio lo hace por su propio
derecho y en su calidad de precandidata dentro del proceso de seleccion

interna de Morena; ademas, tuvo el caracter de actora en la instancia local y

 Como se advierte a fojas 33 y 34 del Cuaderno Accesorio tnico.
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ahora combate la sentencia que recayo a su medio de impugnacion por

estimar que le causa afectacion.

31. Definitividad y firmeza. Se satisface el requisito, en atencion a que
las sentencias que dicte el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca seran
definitivas, conforme lo establece el articulo 25 de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana

de dicha entidad federativa.

TERCERQO. Estudio de fondo

Pretension y agravios

32. La pretension de la promovente consiste en que esta Sala Regional
revoque la resolucion emitida por el TEEO que declar6 improcedente por un
cambio de situacion juridica su demanda incoada contra la resolucion
intrapartidista que determiné sobreseer su queja por haberse presentado fuera

del término reglamentario para su impugnacion.

33. Para sustentar tal pretension, en esencia, expresa como agravios lo

siguiente:

Omision de resolver con perspectiva de género e interculturalidad e

inclusion

34. Refiere que la sentencia impugnada no atiende las condiciones
particulares de vulnerabilidad de la suscrita, ya que es mujer indigena lo que

la coloca en tres categorias sospechosas que no fueron atendidas.

35. Ensu concepto el TEEO dej6 de cumplir con su deber de resolver con

perspectiva de género y de interculturalidad e inclusion, pues no tomoé en

10
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cuenta que se asumié como mujer indigena que la sittian en una situacion de
desventaja, porque sus condiciones son barreras y deficiencias sociales para
subsanar el déficit historico de representacion de los pueblos y comunidades
indigenas y en lo individual le impiden acceder a una situacion de igualdad
real al cargo de diputada al Congreso del Estado, que es el espacio publico

donde se toman las decisiones trascendentales.

36.  Por tanto, considera que el TEEO supliendo su queja y con base en el
principio pro-persona, le ordenara a la Comision Nacional de Elecciones que
haga un ajuste razonable para que desarrollara, propiciara o implementara
condiciones de igualdad entre la actora y la persona que fue designada como
candidata a diputada por el principio de mayoria relativa del Distrito

Electoral XX, con cabecera en Juchitdn de Zaragoza, Oaxaca.

Omision se observar el principio de exhaustividad y en consecuencia,

omision de motivar

37. Manifiesta que el sobreseimiento del TEEO inobservo el principio de
exhaustividad y por lo mismo no esta motivado, al considerar que habia un

cambio de situacion juridica, lo cual considera no es asi.

38. Lo anterior, ya que desde su optica el TEEO tenia el deber de agotar
cuidadosamente y completamente la sentencia, todos y cada uno de los

planteamientos y no inicamente considerar un aspecto formal concreto.

39.  Pues si bien es cierto que el TEEO invoco los preceptos legales que
sustentaron su decision, también es cierto que las causas, razones y

circunstancias expuestas estdn en disonancia con la norma legal.

11
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40. Ademas, sefiala que el TEEO consideré6 como actos autobnomos e
independientes, las violaciones y decisiones del proceso interno de seleccion
cometidos por la Comision Nacional del Elecciones de MORENA y el
acuerdo IEEPCO-CG-45/202 emitido por el IEEPCO, para determinar que
habia un cambio de situacion juridica y, por tanto, procedia el

sobreseimiento.

41.  Cuando considera que el acuerdo es consecuencia del proceso interno,
es decir que uno y otro guardan relacion porque son actos concatenados que
no pueden escudarse en la propia contumacia y mala fe del 6rgano

intrapartidario que no pueden quedar en la impunidad.

42.  Pues en su concepto se le estd permitiendo al partido politico obtener
ventaja y defraudar la ley mediante su tardanza alevosa de su o6rgano
jurisdiccional partidario que no cumple la funcion especifica de su existencia,

ademas de que pierde de vista su condicion social y econdmica precaria.

43. En ese contexto, sefiala que los vicios de ilegalidad e
inconstitucionalidad cometidos durante el proceso interno de seleccion
trascienden al acuerdo IEEPCO-CG-045/2021, pues con este acto culmina el
proceso complejo de seleccion de candidaturas convalidado las violaciones

cometidas de las cuales se dolio.
Consideraciones del organo responsable

44. En su resolucion, el TEEO determin6 la improcedencia del juicio
promovido por la actora al considerar que se actualizaba la causal de
improcedencia prevista por los articulos 10 numeral 1 inciso €) y 11 inciso b)
de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de

Particion Ciudadana para el Estado de Oaxaca de las que se desprende que se

12
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actualiza la improcedencia del medio de impugnacion cuando haya quedado

sin materia antes de emitir la resolucion correspondiente.

45. Lo anterior, en virtud de que era un hecho notorio que en sesion llevada
a cabo el veinticuatro de abril se aprobo el acuerdo IEEPCO-CG-45/2021 por
el cual se registran de forma supletoria las candidaturas a diputaciones por el
principio de mayoria relativa, postuladas por los partidos politicos, la
coalicién y candidaturas comunes, en el proceso electoral ordinario 2020-

2021 en el Estado de Oaxaca.

46. Al respecto, considerd que en todo caso lo que le podria generar una
afectacion a sus derechos politico-electorales, era dicho acuerdo y no asi la
resolucion que combatia, pues la misma quedaba superada con el

pronunciamiento realizado por el IEEPCO.

47. Por ende, era evidente que el acuerdo del instituto habia dejado de
cierta manera, firma las postulaciones realizadas por MORENA, existiendo
con ello un cambio de situacion juridica; en consecuencia, el medio de

impugnacion quedo sin materia.
Consideraciones de esta Sala Regional

48. Los argumentos de la actora son inoperantes, debido a que son
ineficaces para alcanzar su pretension ultima de que se le otorgue la
candidatura de Morena a una diputacion local por el principio de mayoria

relativa.

49. A juicio de esta Sala Regional, no es posible que la enjuiciante alcance
su pretension de ser registrada, pues tal y como expuso el érgano partidista,

se considera que impugn6 de manera extemporanea la publicitacion de la

13
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relacion de registros de los candidatos de mayoria relativa aprobados, ya que
dicha relacion fue publicitada en los estrados fisicos y electronicos del

partido politico MORENA el veintisiete de marzo del afio en curso.

50. En efecto, la convocatoria del proceso interno establecié en su base 2
que “Todas las publicaciones de registros aprobados se realizardan en la

pagina de internet: htttps://morena.si/”.

51. Ademas, en los estrados electronicos del partido politico MORENA se
aloja la cédula de publicitacion de la “relacion de solicitudes de registro
aprobadas en los procesos internos para la seleccion de candidaturas
correspondientes al estado de Oaxaca para el proceso electoral 2020-2021”,
la cual esta fechada el veintisiete de marzo del afno en curso,!° lo que se cita

como un hecho notorio.!!

52. Enese sentido, dado que la convocatoria del proceso interno establecio
claramente que la pagina de internet del partido politico y los estrados fisicos
se constituiria como los medios eficaces para dar a conocer las
determinaciones adoptadas con motivo del proceso de seleccion de
candidaturas, es claro que la fecha a tomar en consideracion para realizar el
computo de la impugnacidn y verificar si el medio de defensa partidista fue
oportuno o no es la de veintisiete de marzo de la presente anualidad, ya que
es en esta fecha en la que se hizo del conocimiento a través de los referidos

medios de comunicacion.

19 https://morena.si/wp-content/uploads/2021/04/cednot.pdf

I De conformidad con lo establecido en el articulo 15 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y la razon esencial de la jurisprudencia XX.2°.J/24 de rubro: “HECHO
NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS
OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO
QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR?”, Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, T.C.C., Tomo XXIX, enero de 2009, p. 2470.

14
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53.  Abhora, partiendo de dicha fecha, el plazo para impugnar corrid a partir
del veintiocho de marzo al treinta y uno siguiente, sin que sea obstaculo que
el primero de tales dias fuera domingo, toda vez que al encontrase en curso

el proceso electoral en el estado de Oaxaca, todos los dias y horas son habiles.

54. Por tanto, si la actora presentd su impugnacion en contra de los
mencionados registros hasta el uno de abril del presente afio, es claro que se

dio fuera del plazo de cuatro dias para tal efecto.

55. Ahora, no escapa que la actora, como participante en una contienda
electoral, tiene un deber de cuidado, ya que ha sido criterio reiterado de este
Tribunal Electoral que la ciudadania que forma parte de un proceso electivo
dentro de un partido politico tiene la obligacion de estar al pendiente de las
publicaciones que realice la autoridad organizadora, como son las
notificaciones por estrados fisicos y electronicos para estar en aptitud de

conocerlos y, en su caso, impugnarlos.!?

56. Ademas, es un hecho notorio que tal informacidn se encuentra alojada
en la pagina de internet del partido politico, misma que es de dominio publico

y puede ser consultada por cualquier ciudadano.

57. Ademads, también es un hecho notorio que el veintitrés de abril de dos
mil veintiuno el Consejo General del instituto electoral local, mediante el
acuerdo IEEPCO-CG-45/2021, ya se pronunci6 respecto a las candidaturas a
diputaciones locales por el principio de mayoria relativa, sefalando que
los partidos que registraron candidatos por dicho principio, incluido
MORENA, cumplieron con el principio de paridad de género y las cuotas de

personas indigenas y/o afromexicanos, con discapacidad, mayores de 60

12 Véase por ejemplo las sentencias emitidas en los juicios SUP-JDC-419/2021, SUP-JDC-1150/2019 SUP-
JDC-14861/2011 y acumulado y SX-JDC-644/2018, s6lo por mencionar algunas.
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afios, jovenes y de diversidad sexual, y en el caso la actora presentd
impugnacion en su contra, por tanto, sera materia de analisis en un diverso

juicio.

58. De ahi que, al encontrase fuera de tiempo el reclamo para ser incluida
como diputada local por el principio de mayoria relativa, la inconforme no
pueda alcanzar su pretension de ser registrada para dicho cargo. Maxime que,
como quedod expuesto, la actora faltdé a su deber de diligencia y cuidado de
las actuaciones del partido politico, mismas que desde la convocatoria se

advirtioé que serian publicadas en la pagina de internet del partido.

59. Aunado a lo anterior, en concepto de esta Sala Regional, hubo un
cambio de situacion juridica al dictarse el acuerdo referido, por tanto, seria

ese el que, en su caso, le depara perjuicio.

60. Es por todo lo expuesto, que esta Sala Regional concluye que la actora
no puede alcanzar su pretension ultima de ser registrada como candidata a

diputada local por el principio de mayoria relativa.

61. Con base en lo anterior, al resultar inoperantes los agravios de la
actora para alcanzar su pretension lo procedente es, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 84, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, confirmar la resolucion

controvertida por las razones expuestas en la presente ejecutoria.

62. En el mismo sentido se pronuncid esta Sala Regional en el expediente

SX-JDC-933/2021.

63. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta

Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
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TRIBUNAL ELECTORAL

dal Pader Judicial da la Fadaracian

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
FLURINCMINA L ELECTORAL

MALAPA,VER.

documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio se

agregue al expediente para su legal y debida constancia.

64. Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

NOTIFIQUESE, de manera electrénica a la actora en la cuenta de correo
que senal6 en su escrito de demanda en atencion al numeral XIV del Acuerdo
General 4/2020; por oficio o0 de manera electronica a al Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca; y por estrados fisicos, asi como electronicos, a los

demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 27, 28, 29 y 84,
apartado 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral; en relacién con los numerales 94, 95, 98 y 101 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia

Federacion.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional, para
que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion relacionada
con el juicio, se agregue al expediente que corresponda para su legal y debida

constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese este

expediente como asunto total y definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila, Presidente, Eva Barrientos
Zepeda y Adin Antonio de Ledn Galvez, ante el Secretario General de
Acuerdos, José Francisco Delgado Estévez, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con

motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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