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El actor impugna la resolucion emitida el diecisiete de mayo de dos
mil veintiuno?, por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de

dicho partido, mediante la que se declar6é improcedente su recurso de

queja.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion controvertida,
toda vez que aun de asistirle razon al inconforme, respecto de que fue
indebida la determinacion de declarar improcedente su recurso de

queja, lo expresado en la misma seria insuficiente para alcanzar su

2 En lo sucesivo, las fechas corresponderan al afio dos mil veintiuno, salvo manifestacién
expresa.
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pretension de ser postulado como candidato a Sindico o Regidor del

Ayuntamiento de Solidaridad, Quintana Roo.
ANTECEDENTES
I. El Contexto

De la narracién de hechos que el actor formula en su demanda, se

advierte lo siguiente:

1. Primer juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El dieciocho de marzo, el hoy actor
present6 juicio ciudadano via per saltum ante esta Sala Regional el

cual fue radicado bajo el nimero de expediente SX-JDC-454/2021.

2. En el citado juicio, el actor controvirtio la designacion final a
miembros del Ayuntamiento referido, correspondiente al proceso
electoral ordinario local 2020-2021 y el registro o inscripcion ante el
Instituto Electoral de Quintana Roo de la planilla de aspirantes, ya
que, a su estima, incumpli6 con las formalidades legales del

procedimiento.

3. Reencauzamiento. El diecinueve de marzo, este organo
jurisdiccional ordend reencauzar la demanda del citado medio de
impugnacion a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia® para
que, conforme a su competencia y atribuciones, dictara la resolucion

que en derecho correspondiera.

3 En ocasiones se mencionara como CNHJ.
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4. Cumplimiento de la CNHJ. El veintitrés de marzo, la citada
Comision Nacional dictd auto de admision de la demanda, cambiando
la via a Procedimiento Especial Sancionador y radicandola bajo el

numero de expediente CNHJ-QROO-554/2021.

5. Acuerdo de Sobreseimiento. Derivado de la resolucion
recaida al expediente CNHJ-QROO-518/2021, en la cual se confirmo
el registro de la ciudadana Laura Esther Beristain Navarrete como
Candidata a Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Solidaridad,
Quintana Roo, el uno de abril, la CNHJ orden6 sobreseer el
procedimiento sancionador CNHJ-QROO-554/2021 pues advirtio la
actualizacion de la causal de sobreseimiento prevista en el articulo
23, inciso b) y ¢) del reglamento interno de dicha Comision relativo
al cese de los efectos del acto reclamado por lo que quedo sin materia

dicho asunto.

6. Juicio ciudadano local. El cinco de abril, el actor promovio
ante el Tribunal Electoral local, juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano contra el acuerdo de

sobreseimiento citado en el punto anterior.

7. Dicho juicio ciudadano fue radicado por la autoridad

responsable con el nimero de expediente JDC/053/2021.

8. Resolucion del Tribunal local. El veintitrés de abril, el
Tribunal Electoral local dict6 resolucion en el Juicio ciudadano local
JDC/053/2021, en la que confirmo el acuerdo de sobreseimiento de
primero de abril del afio en curso, al haber declarado los agravios del

actor como inoperantes ¢ infundados.
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9. En la misma fecha, el actor fue notificado por estrados de la

citada resolucion.

10. Segundo juicio ciudadano federal. El veintisiete de abril, el
ciudadano Carlos Enrique Guerra Sanchez promovio juicio para la
proteccion de los derechos-politico-electorales del ciudadano contra
la resolucion mencionada en el punto anterior, el cual se radicoé con

la clave SX-JDC-930/2021.

11. Resolucion del juicio SX-JDC-930/2021. El catorce de
mayo, esta Sal Regional emitio sentencia en el medio de impugnacion
senalado, en la que determind revocar la sentencia dictada por el
Tribunal Electoral de Quintana Roo en el juicio ciudadano local
JDC/053/2021 y, en consecuencia, el acuerdo de sobreseimiento
dictado por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia en el

procedimiento sancionador electoral CNHJ-QROO-554/2021.

12. Resolucion impugnada. En cumplimiento a dicha
determinacion, el diecisiete de mayo, la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA emitio, por segunda ocasion,
resolucion en el recurso de queja CNHJ-QROO-554/2021, el cual
declaré improcedente el recurso intentado, al considerar que el actor

carecia de interés para impugnar.

I1. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion
federal
13. Demanda. El veinte de mayo, el ciudadano Carlos Enrique

Guerra Sanchez promovid, directamente ante esta Sala Regional,
juicio para la proteccion de los derechos-politico-electorales del

ciudadano contra la resolucion mencionada en el punto anterior.
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14. Recepcion y turno. El mismo dia, el Magistrado Presidente
de esta Sala Regional ordend integrar el expediente SX-JDC-
1051/2021 y turnarlo a la ponencia a cargo de la Magistrada Eva

Barrientos Zepeda, para los efectos correspondientes.

15. Escrito de ampliacion de demanda. El veintiuno de mayo?*,
el actor hizo llegar de manera electronica un escrito que denomind
“ampliacion de demanda” en el cual realizo diversas manifestaciones

respecto al presente medio de impugnacion.

16. Sustanciacion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora
radico el expediente del medio de impugnacion en cita, admitid la
demanda y, al no existir diligencias pendientes por desahogar, declaro
cerrada la instruccion de dicho juicio, con lo cual el expediente quedo

en estado de emitir sentencia.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

17. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente asunto: a) por materia, porque se
controvierte una resolucion dictada por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, en el expediente CNHJ-QROO-
554/2021, que declaré improcedente el escrito de queja que presento

el actor para controvertir, entre otras cuestiones, la integracion de la

4 Recibido en original el veinticuatro de mayo.
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planilla para integrar el Ayuntamiento de Solidaridad, Quintana Roo;
y b) por territorio, puesto que la citada entidad federativa pertenece

a esta circunscripcion plurinominal.

18. Lo anterior, conforme con los articulos 41, parrafo tercero,
base VI, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 185,
186, fraccion III, inciso ¢, 192, parrafo primero, y 195, fraccion 1V,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, apartado
2, inciso c, 4, apartado 1, 79, apartado 1, 80, apartado 1, inciso g, y
83, apartado 1, inciso b, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

SEGUNDO. Procedencia de la accion per saltum

19. A juicio de esta Sala Regional se actualiza la procedencia de
la accion per saltum o salto de la instancia jurisdiccional estatal para

conocer del juicio que resuelve, por las razones siguientes.

20. Este Tribunal Electoral ha sustentado en la jurisprudencia
9/2021, de rubro: “DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. SI EL
AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS
ORDINARIOS IMPLICA MERMA O EXTINCION DE LA
PRETENSION DEL ACTOR, DEBE TENERSE POR
CUMPLIDO EL REQUISITO3, que los justiciables estan exentos
de la exigencia de agotar los medios de defensa previstos en las leyes
locales, cuando ello se traduzca en una amenaza seria para los

derechos sustanciales que son objeto de litigio; es decir, cuando los

> Consultable en la Compilacion 1997-2013; Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1 pp. 272 a 274.
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tramites de que consten y el tiempo necesario para llevarlos a cabo
puedan implicar la disminucion considerable o la extincion del
contenido de las pretensiones o consecuencias, por lo que el acto

combatido se debe considerar en ese supuesto definitivo y firme.

21. En el caso, la presente controversia estd vinculada con el
proceso interno de seleccion de la planilla de MORENA al

Ayuntamiento de Solidaridad, Quintana Roo.

22. Esta Sala Regional considera que el presente juicio debe
resolverse en esta instancia federal debido a que, a la fecha en que se
resuelve el mismo, ya concluyo el plazo para la aprobacion del
registro de candidaturas en el proceso electoral ordinario 2020-2021

en Quintana Roo y esta en marcha el periodo de campafias.

23. Lo anterior se afirma, ya que del Acuerdo IEQROO/CG/A-
029-2020, emitido por el Consejo General del Instituto Electoral
local, se desprende que la fecha de aprobacion del registro de
candidaturas concluy¢ el catorce de abril, mientras que el periodo de

campafias esta comprendido del diecinueve de abril al dos de junio.

24. Lo cual pone de manifiesto que el presente asunto requiere de
una pronta resolucion, debido a lo avanzado del proceso electoral, de
ahi que sea conforme a derecho estimar que en el caso existe una
excepcion al principio de definitividad y, consecuentemente, se debe
analizar lo antes posible y de manera directa la controversia, sin

necesidad de agotar el medio de impugnacion local.

TERCERO. Requisitos de procedencia
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25. En términos de los articulos 7, apartado 1; 8; 9, apartado 1;y
13, apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios, previo al estudio de
fondo del asunto, se analiza si se cumplen los requisitos de

procedencia.

26. Forma. La demanda se presentd por escrito directamente en
esta Sala Regional, en ella se hace constar el nombre y firma
autografa de quien la promueve, se identifican los actos impugnados,
se mencionan los hechos en que se basa la impugnacion y se exponen

los agravios que se estimaron conducentes.

27. Oportunidad. El medio de impugnacion se promovié dentro
del plazo de cuatro dias previsto en la citada Ley de Medios, toda vez
que la resolucion impugnada se emitio el diecisiete de mayo del
presente afio, en tanto que la demanda se presento el veinte de mayo
siguiente, de ahi que sea evidente que ello se realizo dentro del plazo

legalmente previsto para dichos efectos.

28. Legitimacion e interés juridico. Se cumplen con estos
requisitos, pues quien se inconforma acude por propio derecho y en
su calidad de aspirante a Sindico o Regidor Municipal de Solidaridad

en el Estado de Quintana Roo por el partido Morena.

29. Ademas, el interés juridico se actualiza porque aduce que la
determinacion de la responsable le causa afectacion a sus derechos
politico-electorales de ser votado, lo cual, con independencia de si le
asiste razébn o no, es suficiente para analizar los motivos de

inconformidad que hace valer.
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30. Definitividad. Este requisito se encuentra satisfecho, en

virtud de lo determinado por esta Sala Regional en el considerando

SEGUNDO, de esta resolucion.
CUARTO. Escrito de ampliacion de la demanda

31. Esta Sala Regional considera que no es admisible el escrito de

ampliacién de demanda, con base en las consideraciones siguientes:

32. El veintiuno de mayo del afio en curso, se recibio a través del
correo institucional de esta Sala Regional, escrito por el cual el actor

realiza una ampliacion de su demanda.

33. Es menester precisar que en el documento que fue remitido
por correo electronico, no se expone alguna cuestion que hubiese
dificultado o imposibilitado al promovente, la presentacion de su
escrito, en términos de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral.

34. De igual forma, de las constancias de autos, no se advierte que
el actor estuviera imposibilitado para satisfacer los requisitos que son
exigidos por el marco normativo y/o jurisprudencial, como son: la
existencia de contingencia sanitaria, el dmbito geografico y la

pertenencia a una comunidad indigena del recurrente.

3s. En consecuencia, dado que el escrito consiste en una
impresion, es inconcuso que carece de firma autografa del actor, por

lo que no ha lugar a su admision.

10
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36. Cabe sefialar que el veinticuatro de mayo, la oficialia de partes
de esta Sala Regional, recibid por mensajeria el escrito de ampliacion

de demanda en original.

37. Sin embargo, es criterio de este Tribunal Electoral que los
escritos de ampliacion de demanda se deben presentar dentro de un
plazo igual al previsto para el escrito inicial, contado a partir de la
notificacidon o de que se tenga conocimiento de los hechos materia de

la ampliacidn, siempre que sea anterior al cierre de la instruccion.

38. Ello encuentra sustento en la jurisprudencia 13/2009, de
rubro: “AMPLIACION DE DEMANDA. PROCEDE DENTRO
DE IGUAL PLAZO AL PREVISTO PARA IMPUGNAR
(LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES)”®.

39. En tal sentido, se considera que el escrito de ampliacion esta
presentado fuera de tiempo porque el actor conocidé del acto
impugnado el diecisiete de mayo. Desde esa fecha, el plazo de cuatro
dias empezd a correr el siguiente dia habil, es decir, del dieciocho al
veintiuno de mayo, y el escrito de ampliacion fue presentado hasta el

veinticuatro siguiente.
QUINTO. Estudio del fondo de la litis.
I. Planteamientos del actor

40. El actor aduce que le causa agravio la resolucion impugnada,

debido a que esta Sala Regional le ordend a la CNHJ de MORENA,

6 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 3, Namero 5, 2010, paginas 12y 13.

11
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que emitiera una nueva resolucion en la que atendiera de manera
integral sus planteamientos, lo que, en su concepto, no realiz6, pues
solo resolvid respecto de sus aspiraciones como regidor municipal,

mas no, como aspirante a sindico.

41. En relacion con lo anterior, manifiesta que la responsable de
manera incorrecta determind que no tenia interés juridico, pues
pretende desestimar sus propios documentos digitales, de los cuales
se advierte que se registrd con €xito como aspirante tanto a la

regiduria como a la sindicatura del ayuntamiento mencionado.

42. Ademas, plantea que la responsable no fund6 ni motivo la
resolucion impugnada, al no controvertir los demds datos

relacionados con el registro exitoso que emitid su propia plataforma.

43. Asimismo, argumenta que la responsable omitido reconocer
que no publico la lista de los registros aprobados y que la responsable

fue omisa en examinar, valorar y objetar las pruebas que ofrecio.

44. Aunado a lo anterior, plantea que su esfera juridica fue
vulnerada porque no existe documento que motive y fundamente
porqué, no fue considerado como aspirante en la convocatoria y en la

decision final de su instituto politico.

45. Respecto al proceso interno, el actor argumenta que no se
cumpli6 con el principio de certeza para determinar quiénes tenian el

perfil mas apto, y que no fue libre ni igualitario.

46. Sostiene que sin fundamentacion y motivacion no se le brindo

la oportunidad de aparecer en la lista de suplentes.

12
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47. Respecto a la convocatoria, el actor sefiala que no existen
disposiciones en la misma que sefialen la metodologia, legalidad,
legitimidad, congruencia y proporcionalidad en los resultados, lo
cual, en su concepto, genera falta de certeza y de credibilidad en el

ejercicio democratico del partido.

48. Sostiene que el ajuste que realizo MORENA, lo privo de
conocer oportunamente la lista aprobada, y poder impugnar
debidamente esa relacion de candidaturas, pues no se dio a conocer

qué personas integraban dicho listado.

49. Aunado a lo anterior, plantea que en el proceso interno no se
establecio un recurso sencillo y rapido, y que, si bien se menciona en
la convocatoria la existencia de medios alternos de solucién, no se

dijo cuéles serian.
II.  Consideraciones de la responsable

50. En la resolucion controvertida, la Comisiéon Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, razoné que, con motivo del
reencauzamiento determinado por esta Sala Regional, se integro el

expediente CNHJ-QROO-554/2021.

51. De esta forma, al realizar el analisis de las causales de
improcedencia, considerd que el recurso de queja deberia declararse
improcedente, en relacion con el articulo 22, Inciso e), fraccion I, del
Reglamento de la Comision Nacional mencionada, consistente en que

el quejoso no tenga interés juridico en el asunto.

52. Lo anterior, pues sostiene que el actor no demuestra con

documentos idéneos haber realizado el registro para participar en el

13
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proceso de seleccion impugnado, pues de los archivos que adjunta no
se puede tener conviccidn suficiente de que el actor hubiese cumplido

con lo establecido en la convocatoria de MORENA.

53. En ese sentido, planted que la sola autodeterminacion de un
derecho reclamado no genera expectativa de derecho, siendo
necesario acreditar fehacientemente la personeria de quien comparece

a hacer valer cierto derecho que manifieste vulnerado.

54. Por lo que concluy6 que el actor no tenia interés juridico, para
controvertir la postulacion de MORENA, en la regiduria del

ayuntamiento de Solidaridad, Quintana Roo.

55. Asimismo, sostuvo que eran inatendibles los motivos de
inconformidad relacionados con la convocatoria, pues en la misma se
establecio la fecha de publicacion, y que dicha publicacion se realizo

de manera electronica.

56. Aunado a que sostiene que, el actor no acredita que se haya
aprobado mas de un registro para el cargo por el que aspira, por lo
que considerd que seguia surtiendo efecto la convocatoria, siendo que

quien impugno no acreditd tener interés juridico.
III. Decision

57. A juicio de esta Sala Regional los conceptos de agravio

devienen inoperantes.

58. Lo anterior, toda vez que, aun de asistirle razon al inconforme,
respecto de que fue indebida la determinacion de declarar

improcedente su recurso de queja, lo expresado en el mismo seria

14
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insuficiente para alcanzar su pretension de ser postulado a la
Sindicatura o a la Regiduria del Ayuntamiento de Solidaridad,

Quintana Roo.
IV. Justificacion

59. De los conceptos de agravio que expone el actor, es inconcuso
que su pretension consiste en que se revoque la resolucion emitida
por la Comisioén Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA para
el efecto de que se entre al estudio de fondo de su medio de
impugnacién; y ser postulada como candidato para integrar el

ayuntamiento de Solidaridad, Quintana Roo.

60. En consideracion de este oOrgano jurisdiccional, deben
desestimarse los planteamientos formulados por el actor, lo anterior,
pues resultan ineficaces para alcanzar su pretension ultima, que es
que la postulacion de cargos al Ayuntamiento de Solidaridad,
Quintana Roo se ajuste a la convocatoria previamente aprobada y en

consecuencia, sea postulado para Regidor o Sindico.

61. Al respecto, es de sefialar que ha sido criterio de este 6rgano
jurisdiccional que la inoperancia de los motivos de inconformidad se

surte ante la inviabilidad para alcanzar la pretension del actor.

62. Ello, toda vez que uno de los objetivos o fines de todos los
medios de impugnacion en materia electoral, es el de establecer y
declarar el derecho en forma definitiva, cuando surja una controversia
o presunta violacion de derechos, esto es, definir la situacion juridica

que debe imperar.
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63. Asi, cuando surge una controversia y, principalmente, cuando
existe una presunta afectacion en la esfera juridica de derechos de un
ciudadano, el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano que eventualmente se promueva, tendra
como uno de sus efectos, ademas de dar solucion a la controversia o
poner fin a una eventual afectacion de derechos, que el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion resuelva de forma
definitiva la restitucion del derecho politico-electoral que se hubiera

vulnerado.

64. En razon de lo anterior, los efectos de las sentencias de fondo
recaidas a los juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano podran confirmar, modificar o revocar el
acto o resolucion impugnado, dejando de esta forma en claro la
restitucion del uso y goce del derecho politico-electoral violado,

atendiendo a la situacion de derecho que debe imperar o prevalecer.

65. En este sentido, el objetivo mencionado hace evidente que
uno de los requisitos indispensables para que este oOrgano
jurisdiccional electoral federal pueda conocer de ¢l y dicte la
resolucion de fondo que resuelva la controversia planteada, es la
viabilidad de sus eventuales efectos juridicos, en atencion a la

finalidad que se persigue.

66. Esto es, que exista la posibilidad real de definir, declarar y
decir en forma definitiva la restitucion del derecho politico-electoral
violado, lo cual constituye un presupuesto procesal del medio de
impugnacion, que de no actualizarse, provoca el desechamiento de

plano de la demanda respectiva, o en su caso la inoperancia de los
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agravios planteados, toda vez que, de lo contrario, se estaria ante la
posibilidad de conocer de un juicio y dictar una resolucidon que no

podria juridicamente alcanzar su objetivo fundamental.

67. Por consiguiente, en caso de que se advierta la inviabilidad
de los efectos que la parte actora persiga con la promocion del medio
de impugnacion, la consecuencia sera desestimar la pretension

planteada en el asunto.

68. Ello, porque de alcanzar el objetivo pretendido hace evidente
que uno de los requisitos indispensables para que el o0rgano
jurisdiccional electoral pueda atender los planteamientos
expuestos por la parte actora —entendiendo que, de resultar
fundados, se modificaria la determinacion controvertida—, consiste
en la viabilidad de los eventuales efectos juridicos de esa resolucion;
esto es, que exista la posibilidad real de definir, declarar y decir
en forma definitiva el derecho que debe imperar, siempre y cuando
con la resolucion no se afecten los derechos del actor en relacion con

la pretension planteada.

69. Sirve de apoyo a lo anterior la razon esencial contenida en la
jurisprudencia 13/2004, de rubro "MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS
EFECTOS JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA
RESOLUCION DEFINITIVA, DETERMINA SU
IMPROCEDENCIA".

70. En este sentido, para que el impugnante alcance su pretension,
resulta necesario que obtenga algun beneficio personal y directo con

la determinacion que eventualmente podria obtener.
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71. En tal virtud, debe considerarse que, en el presente caso, aun
en el supuesto de que le asistiera razon al actor respecto de que el
organo partidista indebidamente declaré improcedente su recurso de
quejay que, por ende, debio estudiar el escrito que le fue reencauzado

por el Tribunal local, ello ningun beneficio acarrearia al inconforme.

72. En efecto, en tal supuesto, lo ordinario seria revocar la
resolucion impugnada a fin de que la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA se avocara al estudio del referido
escrito de queja, no obstante, ello a ningun fin practico conduciria,
toda vez que se advierte que dicho ocurso es ineficaz para que el
accionante alcance su pretension ultima de ser postulado como
candidato a sindico o regidor, por la planilla de MORENA, en el

Ayuntamiento de Solidaridad, Quintana Roo.

73. Lo anterior es asi, debido a que el actor omite exponer
argumento alguno u ofrecer pruebas de las que se desprenda que en
efecto le asiste derecho para ser postulado como candidato, ni menos
aun para acreditar que la designacion finalmente efectuada por el

partido politico fue contraria a derecho.

74. En esas condiciones, en el caso, se actualiza la inviabilidad de
los efectos pretendidos por el actor, toda vez que, como se precisd, su
pretension ultima consiste en que se revoque la resolucion impugnada
que declar6 improcedente su recurso de queja intrapartidista y, en
consecuencia, al entrar al estudio de fondo, se ordene que la
postulacion de los candidatos se ajuste a los plazos establecidos en
ella, y se le designe como candidato para la sindicatura o regiduria

por MORENA, en el Ayuntamiento de Solidaridad, Quintana Roo.
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75. Asi, la consecucion de tal efecto se obstaculiza porque, con
independencia de si resulta correcta o no la determinacion del 6rgano
partidista responsable respecto a que el actor no tenia interés juridico
para controvertir el proceso interno de seleccion de candidatos, dado
que no acreditd haber participado en el mismo, lo cierto es que no
puede ser restituido en el derecho politico electoral que aduce
vulnerado, pues como se explicd, se carece de elemento alguno para
proceder al andlisis de si en efecto le asistia el derecho para ser

postulado como candidato.

76. En ese tenor, es evidente que a través del presente medio de
impugnacion la actora no puede alcanzar su pretension final relativa
a obtener una candidatura al cargo de regidor o sindico, pretendido,
postulado por MORENA, pues no aporta elemento alguno del que

derive ese derecho alegado.

77. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Regional para que la documentacion que se reciba en este
organo jurisdiccional de manera posterior, relacionada con el tramite
y sustanciacion del juicio que ahora se resuelve, se agregue al

expediente que corresponda sin mayor tramite.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucion impugnada.

NOTIFIQUESE de manera electrénica al actor en la cuenta de
correo personal sefialada en su escrito de demanda, de manera

electronica u oficio al Tribunal Electoral de Quintana Roo y a la
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia, con copia certificada del

presente fallo, y por estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 28, 29,
apartados 1, 3, inciso ¢) y 5, y 84, apartado 2, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, con
relacion a lo dispuesto en los numerales 94, 95, 98 y 101 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, asi como en lo previsto en el Acuerdo General 4/2020,

numeral XIV, emitido por la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional
para que la documentacion que se reciba en este 6rgano jurisdiccional
de manera posterior, relacionada con el tramite y sustanciacion del
juicio que ahora se resuelve, se agregue al expediente sin mayor

tramite.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y
definitivamente concluido y, en su caso, devuélvanse las constancias

originales.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
Presidente; Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Ledn Gélvez,
ante el Secretario General de Acuerdos, Jos¢ Francisco Delgado
Estévez, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
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el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacidon en materia electoral.
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