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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucidon controvertida, por
razones diversas a las expuestas por el Tribunal Electoral de Veracruz, ya
que se estima que la actora carece de interés juridico para impugnar el

registro de las candidaturas de otros partidos politicos.

ANTECEDENTES
I. El Contexto

De lo narrado por la actora en su escrito de demanda y demas constancias

que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Acuerdo General 8/2020. El trece de octubre de dos mil veinte, se
publico en el Diario Oficial de la Federacion el Acuerdo General 8/2020,
emitido por la Sala Superior de este Tribunal Electoral, por el que se
reanudo la resolucion de todos los medios de Impugnacion, a través de

sesiones realizadas mediante videoconferencias.

2. Inicio del proceso electoral local. El dieciséis de diciembre de dos

mil veinte, el Consejo General del Organismo Publico Local Electoral del
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Estado de Veracruz? declaro el inicio del proceso electoral ordinario 2020-
2021 para la eleccion de diputaciones al Congreso del Estado de Veracruz,

asi como de ediles de los Ayuntamientos.

3. Candidaturas a cargos edilicios. El trece de abril de dos mil
veintiuno®, el Consejo General del OPLEV en sesion extraordinaria,
aprob¢ el acuerdo por el que se modifico el plazo para la recepcion de
postulaciones de candidaturas al cargo de ediles de los Ayuntamientos en

el Estado de Veracruz.

4. Ajuste al plazo. El veintiuno de abril del afio en curso, el Consejo
General del OPLEV, en sesion extraordinaria, aprobd el acuerdo
OPLEV/CG164/2021, relativo a la ampliacion Gnicamente por tres dias y
de manera improrrogable, del plazo para la recepcion de postulaciones de

candidaturas al cargo de ediles de los Ayuntamientos.

5. Acuerdo OPLEV/CG188/2021. En su oportunidad, el Consejo
General del Instituto Electoral local, emitio el citado acuerdo, mediante el
cual designo a la ciudadana Edith Carmona Carmona como candidata a la
Presidencia Municipal del Ayuntamiento de Tlalnelhuayocan, Veracruz

por el Partido del Trabajo.

6. Juicio ciudadano local. El siete de mayo del presente afio, la
ciudadana Elizabeth Rodriguez Avalos, en su calidad de candidata a la
Presidencia Municipal propietaria del Ayuntamiento de Tlalnelhuayocan,
Veracruz, por el partido Movimiento Ciudadano, presentd escrito de
demanda en contra del acuerdo referido en el punto anterior. Dicho juicio

se radico en el Tribunal responsable con la clave TEV-JDC-279/2021.

2 En adelante OPLEV.
3 En lo subsecuente todas las fechas corresponderan a la presente anualidad salvo precision en
contrario.
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7. Sentencia impugnada. El veinticinco de mayo siguiente, el
Tribunal local resolvio el juicio TEV-JDC-279/2021 y determin6 desechar
el juicio ciudadano local de la actora por actualizarse la causal de

improcedencia consistente en la falta de interés juridico®.
I1. Medio de impugnacion federal

8. Demanda. El treinta de mayo, la ciudadana Elizabeth Rodriguez
Avalos, por propio derecho, presentd escrito de demanda directamente
ante la Oficialia de Partes de esta Sala Regional, a fin de impugnar la

determinacion referida en el paragrafo anterior.

9. Recepcion y turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de
esta Sala Regional ordeno integrar el expediente SX-JDC-1143/2021 y
turnarlo a la ponencia a su cargo. Asimismo, requiridé al Tribunal
responsable para que realizara el tramite previsto en la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en sus articulos

17y 18.

10.  Recepcion de constancias. El treinta y uno de mayo, se recibieron
en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional, constancias de tramite del
juicio en que se actua, asi como diversa documentacion relacionada con el

mismo, remitida por el Tribunal Electoral de Veracruz.

11.  Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su oportunidad,
el Magistrado Instructor radico el juicio y admitio el escrito de demanda
y, posteriormente, al no existir diligencia alguna pendiente de desahogar,
se declar6 cerrada la instruccion en el presente juicio, con lo cual el

expediente quedod en estado de dictar resolucion.

4 Dicha resolucién se encuentra disponible en el vinculo siguiente de la pagina institucional electronica
del TEV: http://www.teever.gob.mx/files/TEV-JDC-279-2021-RESOLUCI-N.pdf, el cual se cita como
un hecho notorio de conformidad con lo establecido en el articulo 15 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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CONSIDERANDO
PRIMERQO. Jurisdiccion y competencia.

12.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion 'y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral es competente para conocer y
resolver el presente asunto, por materia, al tratarse de un juicio ciudadano,
por el que se controvierte la resolucion emitida por el Tribunal Electoral
de Veracruz relacionada con la designacion de la candidata a la Presidencia
Municipal del Ayuntamiento de Tlalnelhuayocan, Veracruz para el
proceso electoral 2020-2021 por el Partido del Trabajo y, por territorio,
debido a que la mencionada entidad federativa forma parte de esta tercera

circunscripcion.

13. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos®; 184, 185, 186, fraccion III, inciso c), 192, parrafo
primero, 195, fraccion IV de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 3, apartado 2, inciso ¢), 4, apartado 1, 79, 80 apartado 1, y 83,
apartado 1, inciso b) de la Ley General de Medios.

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad.

14.  Se encuentran satisfechos los requisitos de procedencia del presente
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
en términos de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral articulos 7, apartado 2, 8, 9, 12, apartado 1, inciso a), 13,
apartado 1, inciso b), 79 y 80.

3 En lo sucesivo Constitucion Federal o Carta Magna.
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15. Forma. La demanda se presento por escrito ante esta Sala Regional,
consta el nombre y firma autdgrafa de quien promueve; se identifica el acto
impugnado y la autoridad que lo emitio; se mencionan los hechos materia

de la impugnacion y se expresan agravios.

16. Oportunidad. El presente juicio se promovio dentro del plazo de
los cuatro dias previstos por la ley, toda vez que la sentencia impugnada
se emitid el veinticinco de mayo del afio en curso y fue notificada
personalmente a la actora el veintiséis de mayo y la demanda se presentd
directamente ante esta Sala Regional el treinta de de mayo siguiente,
siendo éste el ultimo dia dentro del plazo, por lo que resulta evidente su

presentacion oportuna.

17. Legitimacion e interés juridico. Se satisfacen dichos requisitos,
pues la accionante promueve en su calidad de ciudadana y por propio
derecho; ademads, porque tuvo el cardcter de actora ante el Tribunal
responsable y ahora combate la sentencia que determind desechar su juicio
ciudadano local, por actualizarse la causal de improcedencia consistente
en la falta de interés juridico; lo cual aduce le genera una afectacion en su

derecho politico-electoral a ser votada en condiciones de igualdad.

18.  Definitividad y firmeza. Este requisito se encuentra satisfecho,
dado que en la legislacion de Veracruz no existe medio de impugnacion
alguno que deba ser agotado para combatir las resoluciones emitidas por

el Tribunal local, antes de acudir a esta Sala Regional.

19. En consecuencia, al cumplirse con todos los requisitos de
procedencia del presente juicio, se analiza el fondo de la controversia

planteada.
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TERCERO. Estudio de fondo.

20. La pretension de la actora es que esta Sala Regional revoque la
sentencia impugnada que desecho su juicio ciudadano interpuesto ante el
Tribunal responsable por falta de interés juridico y que, en plenitud de

jurisdiccion, se estudie el fondo de la controversia planteada.
21.  Su causa de pedir la hace depender de los agravios siguientes:

22. La actora aduce la violacién a sus derechos humanos previstos en
los articulos 23 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, asi como a los principios constitucionales de legalidad y
equidad, aduciendo una afectacion a su derecho a ser votada en
condiciones de igualdad, asi como a su derecho de acceso a la justicia,

previsto en el articulo 17 de la Constitucion Federal.

23.  Expresa que si cuenta con interés legitimo para promover el juicio
ciudadano local, ya que la ciudadana Edith Carmona Carmona, en su
caracter de candidata a Presidenta Municipal propietaria por el Partido del
Trabajo, en el Municipio de Tlalnelhuayocan, Veracruz es candidata en el
mismo municipio en el que la actora participa y estima que la referida
ciudadana es quien obtiene ventaja de manera ilegal al aprobarse su

candidatura por el OPLEV.

24. En ese sentido, manifiesta que existe identidad en los cargos de
eleccion popular por el que se compite, municipio y proceso electoral

local.

25.  Asimismo, refiere que el Tribunal responsable de manera equivoca
considera que no cuenta con interés legitimo para demandar la restitucion
de su derecho a ser votada en condiciones de igualdad, considerando que

Uunicamente cuenta con interés simple y, que posteriormente, el TEV
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desecha su demanda por carecer de interés juridico, lo que considera

incongruente.

26. Laactorarefiere que la vision del TEV es limitada, al considerar que
el hecho de que la candidatura impugnada preceda de la participacion
simultanea en dos procesos internos, atenta contra su derecho de acceso a

la justicia.

27. Lo anterior, debido a que expresa que hay un indebido
posicionamiento con los militantes de ambos partidos politicos de la
mencionada ciudadana, violando la norma porque la actora inicamente
tuvo la posibilidad juridica de promoverse con los militantes de un solo
partido politico, lo que violenta la normativa electoral, en especifico, a ser

votada en condiciones de equidad.

28. De lo expuesto, se advierte que los motivos de disenso de la
promovente tienen como proposito evidenciar que si cuenta con interés
juridico para controvertir el registro de la ciudadana Edith Carmona
Carmona como candidata a Presidenta Municipal propietaria por el Partido

del Trabajo en el Municipio de Tlalnelhuayocan, Veracruz.

29. Ahora bien, esta Sala Regional considera que dada la estrecha
relacion que guardan entre si, los agravios seran analizados en su conjunto
y en relacion con la pretension de la actora, consistente en que su medio
de impugnacion sea analizado en el fondo. Lo anterior, con independencia

del orden en que fueron expuestos.

30. Tal proceder no se traduce en una afectacion a la promovente,
debido a que no es la forma como los agravios se analizan, lo que puede

originar una lesion, sino que lo trascendental es que todos sean estudiados.
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31. Ello, segiun lo dispuesto por la jurisprudencia 4/2000, de rubro:
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION”.®

Consideraciones del Tribunal local

32. Al respecto, el TEV consider6 que se actualizaba la causal de
improcedencia consistente en la falta de interés juridico de la actora,
prevista en el articulo 378, fraccion 111, del Codigo Electoral del Estado de

Veracruz.

33. En ese sentido, precis6 que para que tal interés exista, el acto o
resolucion impugnada en materia electoral debe afectar de manera clara y
suficiente en el ambito de derechos de quien acude al proceso, pues de
llegar a demostrar en el juicio la afectacidn ilegal de algiin derecho del que
es titular, solo se le podra restituir en el juicio el goce de la prerrogativa

vulnerada.

34.  Asimismo, el Tribunal local refirié que la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion ha sostenido que para que se surta el interés legitimo, la parte
actora se debe encontrar en una situacion juridica identificable, ya sea por

una circunstancia personal o por una regulacion sectorial o grupal.

35. El TEV indic6 que la actora sostuvo que la determinacion
impugnada en dicha instancia, violentd en su perjuicio los principios de
legalidad, equidad y constitucionalidad, pues afirmé6 que el hecho de que
una misma persona, contienda en dos procesos internos de partidos
politicos distintos de manera simultanea, atenta contra el principio de
legalidad y dejando a las demds candidaturas en una situacién de

desventaja.

6 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Ao 2001, paginas 5 y 6; asi como en el vinculo: https://www.te.gob.mx/I[USEapp/
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36. En ese sentido, el Tribunal responsable precisé que la posibilidad de
que la actora logre obtener la Presidencia Municipal del Ayuntamiento de
Tlalnelhuayocan, Veracruz, dependera de distintos factores que no se ven
alterados por el acto impugnado, como lo es la votacion el dia de la jornada
electoral, por lo que estim6 que no genero una violacidn a algin principio
constitucional; de ahi que no se surtia el interés juridico para analizar el

fondo del asunto.

37. Asimismo, ¢l TEV indicé que tampoco se advertia que la actora
contara con interés legitimo para impugnar el registro de Edith Carmona
Carmona, ya que no se advertia que se encontrara en una situacion
relevante que la ponga en una posicidon especial frente al ordenamiento
juridico, pues no estaba representando a algin grupo en situacion de

discriminacion historica, estructural o alguna cuestion similar.

38. Finalmente, el Tribunal local estim6 que aun en el supuesto de que
la promovente contara con las cualidades necesarias para impugnar el acto
reclamado, la revocacion del registro de la ciudadana no se traduciria en
un beneficio juridico directo o especifico para ella, ya que el acceso para
poder obtener la Presidencia Municipal del Ayuntamiento de
Tlalnelhuayocan, Veracruz no depende del registro controvertido, sino de

la votacion obtenida el dia de la jornada electoral.

39. Por lo expuesto, el TEV determin6 que lo procedente era desechar

de plano el juicio ciudadano.
Consideraciones de esta Sala Regional

40. En concepto de esta Sala Regional, los agravios devienen
inoperantes, debido a que son insuficientes para revocar la sentencia

impugnada, como se analiza a continuacion.

10
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41. Primeramente, en la legislacion electoral de Veracruz se prevé que
los medios de impugnacion en materia electoral serdn improcedentes, entre
otros supuestos, cuando se pretenda controvertir actos o resoluciones que
no afecten el interés juridico de la parte actora. Lo anterior, de conformidad
con el articulo 378, fraccion III, del Cdédigo Electoral del Estado de

Veracruz.

42.  Abhora, el interés juridico se satisface si en la demanda se aduce la
infraccion de algun derecho sustancial de quien promueve y a la vez, hace
ver que la intervencidon del érgano jurisdiccional es necesaria y util para
lograr la reparacion de esa conculcacion, mediante la formulacion de algin
planteamiento tendente a obtener el dictado de una sentencia que tenga el
efecto de revocar o modificar el acto o la resolucién reclamados, que
producira la consiguiente restitucion en el goce del pretendido derecho

politico electoral violado.

43. Ello, seglin lo dispuesto en la jurisprudencia 7/2002, de rubro:
“INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”.”

44. En ese sentido, esta Sala Regional considera que sus agravios son
insuficientes para que la actora pueda alcanzar su pretension consistente
en acreditar que cuenta con interés juridico para controvertir el acuerdo del
Consejo General del OPLEV, relacionado con el registro de la ciudadana
Edith Carmona Carmona como candidata a Presidenta Municipal
propietaria por el Partido del Trabajo en el Municipio de Tlalnelhuayocan,

Veracruz.

7 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39; asi como en el vinculo: https://www.te.gob.mx/I[USEapp/

11
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45. Lo anterior, en tanto que la modificacion o revocacion del acto
controvertido, en modo alguno produciria un beneficio o efecto positivo

en su esfera de derechos politico-electorales.

46. En efecto, ha sido criterio de esta Sala Regional que las candidatas
y candidatos carecen de interés juridico para cuestionar el registro de otras

candidaturas, como se explicara enseguida.

47. Ademas, se precisa que fue a través de la aprobacion del acuerdo
impugnado que la actora satisfizo su derecho politico-electoral en relacion
con la etapa correspondiente del proceso electoral local en curso, ya que
se aprobo su registro como candidata a Presidenta Municipal por el partido

Movimiento Ciudadano en el Municipio de Tlalnelhuayocan, Veracruz.

48.  Asimismo, la actora hace depender su interés juridico en que hay un
indebido posicionamiento con los militantes de ambos partidos politicos
con relacion a la ciudadana Edith Carmona Carmona, violando la norma,
porque la promovente refiere que Uinicamente tuvo la posibilidad juridica
de promoverse con los militantes de un solo partido politico, lo que
violenta la normativa electoral, en especifico, a ser votada en condiciones

de equidad.

49. Sin embargo, esta Sala Regional advierte que lo hace depender de
actos de realizacion incierta, debido a que el hecho de revocar el acuerdo
controvertido en la instancia primigenia en los términos que solicita, por
si mismo, no se traduciria en un beneficio real, directo y tangible en sus

derechos.

50. En ese orden de ideas, la intervencién del érgano jurisdiccional
local, aun de acoger su pretension en esa instancia, no tendria la posibilidad
de restituirle en el ejercicio de algin derecho, puesto que, se insiste, éste

fue colmado al obtener su registro como candidata.

12
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51. Aunado a que como se relato, la actora tiene la calidad de candidata
a Presidenta Municipal por el partido Movimiento Ciudadano en el
Municipio de Tlalnelhuayocan, Veracruz y pretende combatir la
candidatura a la citada presidencia municipal pero de una candidata de otro
partido politico, ya que como lo refiere en su escrito de demanda, Edith
Carmona Carmona es candidata propietaria, pero por el Partido del
Trabajo y aduce que existe la posibilidad de que también haya participado
dentro del proceso interno para la misma candidatura del citado Municipio

por MORENA.

52. De lo relatado, se advierte que la promovente controvierte la
candidatura de la Presidencia Municipal, pero de diferente partido politico
al que ella pertenece. En ese sentido, esta Sala Regional se ha pronunciado
en el expediente SX-JDC-1042/2021 que se carece de interés juridico para
impugnar el registro de las candidaturas de otros partidos politicos, lo que

en el caso acontece.

53. En suma, contrario a lo que expone, las caracteristicas de sus
argumentos no satisfacen el interés juridico; incluso, tampoco son
suficientes para acreditar un interés legitimo, ya que para ello la anulacion
del acto que se reclama debe producir un beneficio o efecto positivo en su

esfera juridica, ya sea actual o futuro, pero cierto.

54. Lo anterior, ya que para que exista un interés legitimo, se requiere
de la existencia de una afectacidon en cierta esfera juridica apreciada bajo
un parametro de razonabilidad, y no s6lo como una simple posibilidad,
esto es, una logica que debe guardar el vinculo entre la persona y la
afectacion aducida, ante lo cual, una eventual sentencia de proteccion
constitucional implicaria la obtencioén de un beneficio determinado, el que
no puede ser lejanamente derivado, sino resultado inmediato de la

resolucidn que en su caso llegue a dictarse.

13
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55.  Ello, con fundamento en la razon esencial de la jurisprudencia P./J.
50/2014 (10a.) del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de

rubro: “INTERES LEGITIMO. CONTENIDO Y ALCANCE PARA EFECTOS

DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO (INTERPRETACION
DEL ARTICULO 107, FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE

LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS).””

56. Enrelacion con lo expuesto, contrario a lo alegado, la actora cuenta
con un interés simple, entendido €ste como el que puede tener cualquier
persona por alguna accion u omision del Estado, pero que, en caso de
satisfacerse, no se traducird en un beneficio personal para el interesado,
pues no supone afectacion a su esfera juridica en algun sentido, el cual es

insuficiente para promover un medio de impugnacion.

57.  Ello, de acuerdo con la tesis 2a./J. 51/2019 (10a.) de la Segunda Sala

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon, de rubro: “INTERES

LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS
COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO, CONFORME AL ARTICULO 107, FRACCION I, DE LA

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS” .2

58.  Finalmente, el hecho de que, en la legislacion electoral local, para
efectos de procedencia de los medios de impugnacion, se exija la
existencia de un interés juridico, no constituye, por si mismo, una
vulneracion al derecho a un recurso efectivo, pues en todo procedimiento
0 proceso existente deben concurrir amplias garantias judiciales, entre
ellas, las formalidades que deben observarse para garantizar el acceso a

aquéllas.

8 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 12, Noviembre de 2014,
Tomo I, pagina 60.

9 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 64, Marzo de 2019, Tomo 1I,
pagina 1598.

14
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59. Lo anterior, de acuerdo con la razon esencial de la jurisprudencia
la./J. 22/2014 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, de rubro: “DERECHO FUNDAMENTAL A UN RECURSO
JUDICIAL EFECTIVO. ELL HECHO DE QUE EN EL ORDEN
JURIDICO INTERNO SE PREVEAN REQUISITOS FORMALES O
PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA QUE LAS
AUTORIDADES DE AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS
ARGUMENTOS PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO
CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL”.10

60.  De hecho, atin con la inclusion del principio pro persona, en relacion
con el derecho a un recurso efectivo, los ciudadanos no estan eximidos de
satisfacer los requisitos previstos en las leyes para promover un medio de

Impugnacion.

61. Tal consideracion se sustenta en la jurisprudencia la./J. 10/2014
(10a.) de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
rubro: “PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL
GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS
REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES
PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA”.!!

62.  En consecuencia, al haber arribado a la misma conclusion que el
TEV respecto a que la actora carece de interés juridico para impugnar el
acuerdo del OPLEV relacionado con el registro de Edith Carmona
Carmona como candidata a Presidenta Municipal propietaria por el Partido
del Trabajo en el Municipio de Tlalnelhuayocan, Veracruz, con

fundamento en lo dispuesto en el articulo 84, apartado 1, inciso a), de la

10 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 4, marzo de 2014, Tomo I,
Pag. 325.

11 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 3, febrero de 2014, Tomo I,
Péag. 487.
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Ley General de Medios, lo procedente es confirmar, por razones diversas,

la sentencia controvertida.

63.  Finalmente, no pasa inadvertido que, si bien a la fecha no constan la
totalidad de las constancias del tramite de ley, lo cierto es que, dado el
sentido de la presente sentencia, en la que no se afecta el derecho de

terceros, resultan innecesarias para emitir esta determinacion.!?

64. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacién relacionada con el tramite y sustanciacioén de este juicio,

se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE

UNICO. Se confirma, por razones diversas, la resolucidon controvertida.

NOTIFiQUESE, personalmente a la actora, en el domicilio sefialado en
su escrito de demanda; por oficio o0 de manera electronica anexando
copia certificada de la presente sentencia, al Tribunal Electoral de
Veracruz y al Consejo General del OPLEV; y por estrados fisicos, asi
como electronicos consultables en  https://www.te.gob.mx/

ESTRADOS/Home/Index?IdSala=SX a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, articulos 26, apartado 3, 27, 28, 29,
apartados 1, 3y 5, y 84, apartado 2, asi como en el Reglamento Interno del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, numerales 94, 95,

2 Lo cual es acorde con la Tesis I1I/2021 de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION.
EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE LA SENTENCIA SIN QUE HAYA CONCLUIDO
EL TRAMITE?”; consultable en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx ?idtesis=I11/202 1 &tpoBusqueda=S &sWord=
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98y 101.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional,
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el juicio, se agregue al expediente que corresponda para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese este

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién  Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Ledn Galvez, ante
el secretario general de acuerdos, José Francisco Delgado Estévez, quien

autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa
la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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