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SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Flaviano
Rojas Hernandez!, en contra de la sentencia de veintiocho de mayo del
afio en curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca?,

dentro del expediente JDCI/11/2021.

En la sentencia impugnada se declararon infundados los agravios
esgrimidos por el promovente, relacionados con la omision de expedirle
su nombramiento y tomarle protesta como representante de la cabecera

municipal de Santa Maria Pefioles y de las comunidades de Cerro Pelon

' Quien se ostenta como ciudadano indigena mixteco, de la cabecera municipal de Santa Maria
Pefioles, Oaxaca
2 En adelante Tribunal local, Tribunal responsable o TEEO.
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y Cerro de Aguila, asi como del pago de dietas por el ejercicio del cargo

al que fue electo.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional decide confirmar la sentencia impugnada, por
razones distintas a las expresadas por el Tribunal responsable. Se
considera que es infundada la pretension del actor de tomarle protesta
y expedirle su nombramiento como representante de la cabecera
municipal, por parte del ayuntamiento, pues esa representacion no se
encuentra dentro de los cargos de eleccion popular mediante sistemas

normativos indigenas reconocidos por la legislacion electoral local.

Asimismo, se considera que, la pretension del actor de contar con una
representacion al interior del cabildo municipal es una cuestion que debe
plantearse a la asamblea general comunitaria del municipio, pues se trata

de un cambio sustancial en el sistema normativo indigena.

Mientras que, respecto a la pretension de contar con representacion y

autoridades comunitarias en condiciones similares a las autoridades
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auxiliares del municipio, implica, necesariamente, que se
realice un cambio en la categoria administrativa con la que actualmente
cuenta la cabecera municipal, cuestion que es competencia exclusiva del
ayuntamiento y el Congreso del Estado y no de las autoridades

electorales.
ANTECEDENTES
I. El contexto

De lo narrado por el actor y de las constancias que obran en autos, se

advierte lo siguiente:

1.  Eleccion de concejales. El nueve de febrero de dos mil veinte, se
llevo a cabo la eleccidon extraordinaria de concejales al Ayuntamiento
del Municipio de Santa Maria Pefioles, Oaxaca, para el periodo 2020-
2022, regido por sistemas normativos indigenas, la cual fue validada’
por el Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de

Oaxaca®, y confirmada en las instancias jurisdiccionales’.

2.  Designacion de representante. El veintiuno de marzo de dos mil
veinte, la cabecera municipal y las rancherias de Cerro Pelon y Cerro de
Aguila, pertenecientes al municipio de Santa Maria Pefioles, celebraron
una asamblea general comunitaria en la que el actor resulto electo como

representante.

3 Mediante acuerdo IEEPCO-CG-SNI-07/2020, consultable en
https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2020/IEEPCOCGSNI072020.pdf

4 En adelante Instituto local o IEEPCO.

> Mediante sentencia emitida por el TEEO dentro del expediente JDC-39/2020, la cual fue
confirmada por esta Sala Regional al resolver el juicio ciudadano SX-JDC-192/2020.



SX-JDC-1238/2021

3.  El actor refiere que el veintinueve de marzo siguiente y en
diversas ocasiones, solicitd de forma verbal al presidente municipal del
ayuntamiento que le tomara protesta de ley y le expidiera su

nombramiento respectivo.

4.  Impugnacion local. El dos de febrero de dos mil veintiuno®, el
actor impugno la negativa y omision del presidente municipal y de los
integrantes del ayuntamiento de Santa Maria Pefioles, de reconocer y
expedir su nombramiento como representante, de tomarle protesta y

otorgarle las dietas a que tiene derecho por el ejercicio de su cargo’.

5. Sentencia impugnada. El veintiocho de mayo, el TEEO declaro

infundados los agravios vertidos por el promovente.

I1. Del medio de impugnacion federal

6. Presentacion. El cuatro de junio, el actor promovio, ante la

autoridad responsable, el presente juicio.

7.  Comparecientes. El diez de junio, los integrantes del
ayuntamiento comparecieron, ante el Tribunal local, como terceros

interesados.

8. Recepcion. El catorce de junio se recibi6 en esta Sala Regional el

escrito de demanda y demas constancias del expediente de origen.

¢ En adelante las fechas corresponderan al afio dos mil veintiuno, salvo mencion expresa.
7 El juicio fue radicado ante el TEEO con el niimero de expediente JDCI/11/2021.
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9. Turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de
esta Sala Regional acord¢ integrar el expediente SX-JDC-1238/2021 y

turnarlo a la ponencia a cargo de la Magistrada Eva Barrientos Zepeda.

10. Imstruccion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora
admitio la demanda y, al encontrarse debidamente sustanciado el juicio,
declar6 cerrada la instruccion y ordend formular el proyecto de

sentencia correspondiente.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

11.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion® ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacién: a) por materia,
al tratarse de un juicio ciudadano promovido en contra de una resolucion
emitida por el TEEO, relacionada con la posible vulneracion al derecho
de acceso y desempeiio del cargo de un representante electo mediante
sistemas normativos indigenas en la cabecera municipal de Santa Maria
Pefioles, Oaxaca, y b) por territorio, puesto que dicha entidad

federativa corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

12. Lo anterior, con fundamento en: a) los articulos 41, parrafo
tercero, base VI; 94 y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion

V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos’; b) los

8 En adelante TEPJF.
9 En adelante Constitucion Federal.
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articulos 164, 165, 166, fraccion 111, inciso ¢), 173, parrafo primero, y
176, fraccion IV, de 1a Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion;
¢) los articulos 3, parrafo 2, inciso c); 4, parrafo 1; 79, 80 y 83, apartado
1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral'®, y d) en el Acuerdo General 3/2015 de la Sala
Superior del TEPJF.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

13.  Estan satisfechos los requisitos de procedencia previstos en los
articulos 7, 8, 9, 13, parrafo 1, inciso b); 79 y 80, de la Ley General de

Medios, de conformidad con los razonamientos siguientes.

14. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
responsable, en ella consta el nombre y firma del actor, se identifica el
acto impugnado y la autoridad responsable del mismo, se mencionan los

hechos y agravios en que se sustenta la impugnacion.

15. Oportunidad. Se cumple con tal requisito, toda vez que la
resolucion impugnada se notifico al actor el treinta y uno de mayo'! y la
demanda se presentd el cuatro de junio, esto es, dentro del plazo de

cuatro dias previsto por la Ley General de Medios!'?.

16. Legitimacion e interés juridico. El actor tiene legitimacion al
promover en calidad de ciudadano por su propio derecho, y cuenta con
interés juridico pues fue parte actora del juicio local cuya sentencia

ahora considera le causa una afectacion directa en su esfera de derechos.

10 En adelante Ley General de Medios.

" Como se advierte de las constancias de notificacion visibles a fojas 626 y 627 del cuaderno
accesorio unico.

12 Articulo 8° de la ley de referencia.
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17. Definitividad y firmeza. Se satisfacen los presentes
requisitos, toda vez que en la legislacion electoral de Oaxaca no existe
otro medio de impugnacion a través del cual se pueda cuestionar la

sentencia ahora controvertida.
TERCERO. Terceras y terceros interesados

18. No se reconoce dicho caracter a las y los comparecientes porque

no cuentan con un derecho incompatible con el del actor.

19. El articulo 12, parrafo 1, inciso ¢), de la Ley General de Medios,
define al tercero interesado como el ciudadano, partido politico,
coalicion, candidato, organizacion o agrupacion politica o de
ciudadanos; segiin corresponde, con un interés legitimo en la causa

derivado de un derecho incompatible con el que pretende la parte actora.

20. En el caso, el actor controvierte una resolucion que declard
infundados sus agravios relacionados con la omision de los integrantes
del ayuntamiento de reconocer, tomar protesta y expedir su
nombramiento como representante de la cabecera municipal, asi como

de ordenar el pago de dietas adeudadas.

21. Enese sentido, las y los comparecientes acuden como integrantes
del ayuntamiento, con la pretensiéon de que se confirme la sentencia
impugnada, al considerar que el actor no tiene derecho a que se le tome
protesta como representante de la cabecera municipal, por lo que
consideran que no existe una afectacion a algin derecho politico-

electoral del actor.
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22. Esta Sala Regional advierte que no existe un derecho
incompatible entre las y los comparecientes y el actor pues si bien
pretenden que subsistan los efectos juridicos de la sentencia impugnada,
lo cierto es que ello lo hacen con el caracter de autoridad responsable
primigenia, pues es a ellos a quienes se les reclamaron las omisiones

mencionadas por el actor ante el Tribunal responsable.

23. Por tanto, aun en el supuesto de que se revoque la sentencia
impugnada no podria advertirse la afectacion directa a algun derecho
politico-electoral que resulte incompatible con el del actor pues, se
insiste, desde el juicio local tuvieron la calidad de autoridad

responsable.

CUARTO. Estudio de fondo

I. Problema juridico por resolver

a. Contexto electoral de la comunidad indigena

24. Santa Maria Pefioles es un ayuntamiento que se rige mediante
sistemas normativos indigenas. Por mds de diez afios han existido
conflictos al interior de la comunidad indigena derivado de la intencion
de las agencias municipales en participar en la eleccién de concejales
del ayuntamiento, en la que, histéricamente, sélo participaba la cabecera

municipal.

25. Desde el afio dos mil diez se reconocid el derecho de las agencias
y nucleos a participar en la eleccion de concejales, junto con la cabecera

municipal.

26. En el ano dos mil dieciocho diversos ciudadanos solicitaron la

modificacion del método de eleccion, asi como la intervencidon del
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Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de
Oaxaca'?, por lo que desde entonces se inici6 el proceso de dialogo para

consensar la modificacion.

27. Fue hasta el afio dos mil veinte cuando se decidi6 que fuera la
propia comunidad indigena municipal, a través de la asamblea general
comunitaria, quien definiera el método que debia utilizarse en la
proxima eleccion de concejales, partiendo de que se encuentra
reconocido y garantizado el derecho de las agencias y nucleos

rurales a participar en la eleccion de autoridades municipales'.

28. Tras el referido proceso de consenso, el trece de enero de dos mil
veinte, el Concejo Municipal determiné que la eleccion extraordinaria
se realizaria en asambleas comunitarias en nueve sectores, mediante el

voto por boletas, urnas y planillas.

29. Elnueve de febrero de ese afio se llevo a cabo la eleccion referida,
mediante asambleas comunitarias simultaneas, misma que fue validada

por el Instituto local y confirmada en las instancias jurisdiccionales.

30. Es importante precisar que es un hecho no controvertido, por asi
reconocerlo el actor, que la eleccion fue ganada por una de las planillas
que fueron conformadas por diversas agencias municipales; es decir, no

gano la planilla propuesta por la cabecera municipal.

b. Cadena impugnativa local

13 En adelante Instituto local o IEEPCO.

14 Determinacion adoptada por la Sala Superior al resolver el recurso de reconsideracion SUP-REC-
611/2019, en la que confirmo, por razones distintas, la sentencia dictada por esta Sala Regional en
los juicios SX-JDC-387/2019 y su acumulado.
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31. El veintiuno de marzo de dos mil veinte, la ciudadania del Centro
de la Poblacion, y de las rancherias de Cerro Pelén y Cerro de Aguila,
celebraron una asamblea general comunitaria en la que eligieron como

representante al hoy actor, asi como a otros cargos comunitarios.

32. El actor manifiesta haber solicitado en diversas ocasiones al
presidente municipal del ayuntamiento que le tome protesta como

representante y que se le expida su nombramiento respectivo.

33. Hasta el dos de febrero de dos mil veintiuno, el actor impugnd la
omision de tomarle protesta, expedir su nombramiento y pagarle las
dietas adeudadas con motivo del ejercicio del cargo para el cual fue

electo.

34. Al conocer de la impugnacion, el Tribunal responsable considerd
que no tenia razon el actor, pues el ayuntamiento no es el facultado para
validar una eleccion indigena, mientras que las rancherias a las que
pretende representar no cuentan con una categoria administrativa y
considerd que no tenia derecho a recibir alguna remuneracion pues esta

no estaba presupuestada por el ayuntamiento.
c. ;Qué solicita el actor ante esta Sala Regional?

35. El actor sostiene que el sistema normativo indigena de Santa
Maria Pefioles ha evolucionado, razon por la cual el ayuntamiento ahora
es gobernado por las agencias municipales, lo que ha propiciado una
ruptura en la representacion de la comunidad de la cabecera municipal

pues quienes gobiernan son ajenos a su forma de organizacion interna.

36. A partir de lo planteado por el actor es posible advertir que la
pretension del actor es que se expida su nombramiento y se le tome

protesta como representante de la cabecera, por parte del ayuntamiento.

10
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d. Cuestion por resolver

37. El presente fallo tendrd por objeto analizar si la pretension
planteada por el actor puede ser tutelada por la via electoral, pues a partir
de ello es posible definir si en el caso existe la violacion a un derecho
politico-electoral del actor y de la comunidad de la cabecera municipal,
derivado de la supuesta falta de reconocimiento de sus propias

autoridades comunitarias.
I1. Analisis de la controversia
a. Planteamiento

38. El Tribunal responsable se apartd de la obligacion de juzgar con
perspectiva intercultural y vario la litis, pues no tomd en cuenta que
derivado de la evolucion del sistema normativo indigena del municipio
y del hecho de que por primera vez el ayuntamiento se integrd sélo por
ciudadanos que integran las agencias y nucleos rurales, la cabecera

municipal no cuenta con una autoridad comunitaria propia.

39. Aspecto que pone en riesgo la identidad indigena y los usos y
costumbres de la ciudadania que habita en la cabecera municipal, ya que
el ayuntamiento actual es ajeno a su forma de organizacidn interna por

lo que considera que la cabecera municipal quedé acéfala.

40. Por tanto, el actor considera que se debe garantizar el derecho a
la libre determinacion y autonomia de la asamblea general comunitaria

de la cabecera municipal al haberlo elegido representante.

41. En ese sentido, sostiene que el Tribunal responsable debid

advertir que se estaba ante un conflicto intercomunitario entre la

11
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comunidad de la cabecera y el ayuntamiento y las diversas comunidades

que integran el municipio, pues son comunidades autonomas entre si.

42. Asi, todos los planteamientos esgrimidos por el actor estan
encaminados a alcanzar la pretension de que el ayuntamiento le tome
protesta y le reconozca la calidad de representante de la cabecera

municipal y se le expida su nombramiento respectivo.
b. Decision

43. La pretension del actor es infundada porque el nombramiento
que recayo en su favor como representante de la cabecera municipal no
se encuentra dentro de los cargos de eleccidon popular reconocidos por
la legislacion electoral aplicable. Por tanto, no tiene razon el actor al
sefialar que el presidente municipal y los integrantes del ayuntamiento

deben tomarle protesta y expedir el nombramiento respectivo.

44. Ademas, contrario a lo argumentado por el actor, la cabecera
municipal no se encuentra acéfala pues es en dicha comunidad donde
residen los organos del gobierno municipal, autoridad que representa
tanto a la cabecera como a todas las comunidades que conforman el

municipio.

45. Tampoco puede considerarse que en el municipio existe un
conflicto intercomunitario, pues desde la resolucion de la problematica
derivada de la modificacion del método de la eleccion, la Sala Superior
del TEPJF consider6 que en Santa Maria Pefoles no existe un régimen
diferenciado, pues la cabecera municipal, agencias y nucleos, son

reconocidos como una unidad.

¢. Justificacion

12
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c.1. Derecho a la autonomia y libre determinacion

46. La autonomia de los pueblos indigenas se encuentra reconocida
en el articulo 2 de la Constitucion federal, en el que se dispone que la
nacion tiene una composicion pluricultural sustentada originalmente en
sus pueblos indigenas que son aquellos que descienden de poblaciones
que habitaban en el territorio actual del pais al iniciarse la colonizacidén
y que conservan sus propias instituciones sociales, economicas,

culturales y politicas, o parte de ellas.

47. El derecho de los pueblos indigenas a la libre determinacion se
ejercera en un marco constitucional de autonomia que asegure la unidad
nacional. El reconocimiento de los pueblos y comunidades indigenas se
hara en las constituciones y leyes de las entidades federativas, las que
deberan tomar en cuenta, ademds de los principios generales
establecidos en los parrafos anteriores de este articulo, criterios

etnolingiiisticos y de asentamiento fisico.

48. En el apartado A de dicho articulo, se reconoce y garantiza el
derecho de los pueblos y comunidades indigenas a la libre

determinacion y, en consecuencia, a la autonomia para:

a. Decidir sus formas internas de convivencia y organizacion

social, econdmica, politica y cultural.

b. Aplicar sus propios sistemas normativos en la regulacion y
solucion de sus conflictos internos, sujetandose a los principios
generales de la Constitucion, respetando las garantias individuales,
los derechos humanos y, de manera relevante, la dignidad e

integridad de las mujeres.

13
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c. Elegir, de acuerdo con sus normas, procedimientos y practicas
tradicionales, a las autoridades o representantes para el ejercicio de
sus formas propias de gobierno interno, garantizando la
participacion de las mujeres en condiciones de equidad frente a los
varones, en un marco que respete el pacto federal y la soberania de

los estados.

d. Elegir, en los municipios con poblacion indigena, representantes
ante los ayuntamientos. Las constituciones y leyes de las entidades
federativas reconoceran y regularan estos derechos en los
municipios, con el proposito de fortalecer la participacion y
representacion politica de conformidad con sus tradiciones y

normas internas.

49. Oaxaca es una entidad federativa que reconoce la composicion
multiétnica, multilinglie y pluricultural, sustentada en la presencia y

diversidad de los pueblos y comunidades que lo integran.

50. En ese sentido, se reconocen los sistemas normativos internos y
comunidades indigenas y afromexicanas, asi como jurisdiccion a sus
autoridades comunitarias, los cuales elegirdn autoridades o
representantes garantizando la participacion de mujeres y hombres en
condiciones de igualdad, observando el principio de paridad de

género'.

c.2. Cargos municipales de eleccion popular bajo sistemas

normativos indigenas en Qaxaca

15 Articulo 16 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca.

14
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51. El gobierno municipal recae en los ayuntamientos de
eleccion popular directa, integrados por la presidencia municipal,

regidurias y sindicaturas determinadas por la ley!.

52. Los municipios con comunidades indigenas y afromexicanas que
se rigen bajo sistemas normativos, integrardn sus ayuntamientos por
ciudadanas y ciudadanos de estas, que serdn electas de conformidad con

sus sistemas normativos!’.

53. Asi, la propia legislacién electoral establece un apartado
especifico para la renovacidon de los ayuntamientos en municipios que

electoralmente se rigen por sistemas normativos indigenas's.

54. El Instituto local es la autoridad electoral a nivel local con
facultades para reconocer y dar validez a los procesos electorales que se

desarrollen bajo el régimen de sistemas normativos indigenas'®.

55. Entre las diversas atribuciones que tiene el Consejo General del
Instituto local, se encuentra la de reconocer y, en su caso, declarar
legalmente validas las elecciones municipales sujetas al régimen de

sistemas normativos indigenas?’.

56. Asimismo, el TEEO tiene como atribucion conocer de los
recursos y medios de impugnacion que se interpongan respecto de las
elecciones de concejales de los ayuntamientos de sistemas normativos

indigenas.?!

16 Articulo 113, fraccion I, de la Constitucion local.

17 Articulo 24, parrafo 5, de 1a Ley de Instituciones Politicas y Procedimientos Electorales de Oaxaca.
18 Libro Séptimo de la Ley Electoral local.

19 Articulo 32, fraccion XX, de la Ley Electoral local.

20 Articulos 38, fraccion XXXV, y 282, de la Ley Electoral local.

21 Articulo 114 bis, fraccion I, de la Constitucion local.
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57. Ademas de los concejales, las autoridades auxiliares de los
ayuntamientos también constituyen cargos de eleccion popular que son
competencia de las autoridades electorales y de los propios

ayuntamientos.

58. Las autoridades auxiliares del ayuntamiento son los agentes
municipales, los agentes de policia y los representantes de los

nucleos rurales.

59. Duran en el cargo hasta tres afios o el tiempo que determinen los
usos y costumbres, sin exceder de tres afios, pudiendo ser removidos por

el ayuntamiento.

60. En los municipios de usos y costumbres su eleccion se realizara
respetando las tradiciones y practicas democraticas de las propias

localidades??.

61. Es importante precisar que las agencias municipales y de policia
son categorias administrativas reconocidas dentro del nivel de gobierno

municipal®.

62. Los ayuntamientos tienen la atribucion de convocar a las
elecciones de las autoridades auxiliares, asi como de las agencias
municipales, de policia y ntlcleos rurales, respetando en su caso, las
tradiciones, usos, costumbres y practicas democraticas de las propias
localidades. Una vez electas las autoridades auxiliares, el ayuntamiento
facultara al presidente municipal expedir de manera inmediata los

nombramientos correspondientes’*.

22 Articulos 76, 78 y 79 de la Ley Organica Municipal.
23 Articulo 17 de la Ley Organica Municipal.
24 Articulo 43, fraccion XVII, de la Ley Organica Municipal.
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63. Otros de los cargos municipales que son electos
mediante voto popular y que inciden en la materia electoral es el de los
alcaldes municipales, quienes son los encargados de la administracion
e imparticion de justicia a nivel municipal y son designados,
ordinariamente, por los integrantes del ayuntamiento por periodos de un

ano?’.

64. Elperiodo para el cual son designados o electos podra prorrogarse
por acuerdo del propio ayuntamiento hasta el término de la gestion. En
los municipios que se rigen por el sistema de usos y costumbres se
respetara la forma de eleccion de estos cargos. Su remuneracion

estara fijada en el presupuesto de egresos municipal®®.

65. Las alcaldias municipales no son consideradas por la ley como
autoridades auxiliares de los ayuntamientos, sino que se encargan de la
administracion e imparticion de justicia a nivel municipal. Sin embargo,

existe un procedimiento dual para la designacion de esos cargos:
e Designacion directa por parte del ayuntamiento, o

e De acuerdo con la forma de eleccion de aquellos municipios que

se rigen por usos y costumbres.

66. Asi, esta Sala Regional?’ ha establecido el criterio consistente en
que, si la designacion es a cargo de los integrantes del ayuntamiento

podria estarse ante una determinacion que incumbe al ambito

25 Articulos 113, fraccion VIII, de la Constitucion Politica del Estado de Oaxaca, y 144 de la Ley
Organica Municipal.

26 Articulo 144 de la Ley Organica Municipal.

27 Criterio adoptado al resolver el juicio ciudadano SX-JDC-153/2021.
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administrativo municipal, por lo que no habria derechos politico-

electorales que tutelar.

67. No obstante, la posibilidad de que sea de acuerdo con los métodos
tradicionales que defina una comunidad indigena, y si €sta es mediante
el voto popular ejercido por una asamblea general comunitaria, se
involucran derechos de naturaleza electoral que deben ser tutelados

por las autoridades jurisdiccionales electorales.

68. Aunado a que los alcaldes municipales son cargos regulados por
el mismo Estado, forman parte de los ayuntamientos de los municipios
y esta prevista una retribucion por el ejercicio del cargo, lo que justifica
que los tribunales electorales revisen la legalidad y constitucionalidad

de sus elecciones, a través de asamblea general comunitaria.

69. Maiaxime, cuando dichos cargos resultan relevantes para los
sistemas electorales al interior de una comunidad indigena, como lo es
el sistema de cargos tradicional, el cual es indispensable para acceder a

otros puestos de representacion popular.

70. Hasta aqui, es posible concluir que los cargos municipales que se
encuentran reconocidos y regulados por la legislacion electoral de
Oaxaca, como cargos de eleccion popular regidos por sistemas

normativos indigenas son:
1. Concejales al ayuntamiento;

11. Autoridades auxiliares: agentes municipales, de policia

y nucleos rurales, y

1. Alcaldes municipales.
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71.  Enlaeleccidn de concejales interviene el Instituto local
en la validez de la eleccion, mientras que en el resto de los cargos son
los ayuntamientos, a través de la presidencia municipal, los encargados

de reconocer y expedir los nombramientos respectivos.

72.  Asimismo, de lo anterior no es posible advertir que se contemplen
como autoridades municipales que sean electas por voto popular directo

a los titulares o representantes de las cabeceras municipales.

73. Es importante precisar que se denomina cabecera municipal al
centro de poblacion donde reside el gobierno municipal y solamente con
aprobaciéon de las dos terceras partes de los integrantes del
Ayuntamiento y la autorizaciéon del Congreso del Estado podra
cambiarse la cabecera a otro lugar, siempre y cuando esté¢ comprendido

dentro de los limites territoriales del municipio de que se trate?s.
c.3. Caso concreto

74. El actor fue electo como representante de la cabecera municipal y
dos comunidades que dicen formar parte de esta, mediante asamblea

general comunitaria celebrada el veintiuno de marzo de dos mil veinte.

75. Del acta de asamblea?® es posible advertir que el objeto de la
reunion fue implementar un mecanismo para coadyuvar con la autoridad
municipal, a fin de generar politicas publicas que permitan atender las
necesidades de servicios publicos y de infraestructura, en beneficio de

quienes viven en el centro de poblacion y en las dos rancherias de Cerro

28 Articulo 16 de la Ley Organica Municipal.
29 Visible a fojas 25 a 26 del cuaderno accesorio.
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Pelon y Cerro de Aguila, asi como los ciudadanos que asisten para hacer

gestoria en la cabecera municipal.

76. Asimismo, se precisdé que era necesario nombrar a una figura
representativa con el fin de construir acuerdos y que esa figura sea
reconocida y tenga acceso a la informacion y participacion en todos los
aspectos en las mismas circunstancias que los agentes municipales, de

policia y otras representaciones que conforman el municipio.

77. El actor refiere que desde el veintinueve de marzo de dos mil
veinte solicitd, verbalmente, al presidente municipal que le tomara
protesta y le expidiera su nombramiento correspondiente, para poder

acreditarse ante la Secretaria General de Gobierno.

78. Asimismo, refiere que estuvo realizando diversas actividades
concernientes a su cargo y que el presidente municipal le entregé un

sello como representante de la cabecera municipal.

79. Sin embargo, ante la omision de tomarle protesta y expedirle su
nombramiento respectivo, el actor promovio juicio ciudadano en contra
del presidente municipal y los integrantes del ayuntamiento de Santa

Maria Penoles.

80. En su demanda local el actor planted tres temas esenciales: a) la
violacion a su derecho a votar y ser votado, en su vertiente de acceso y
desempeiio del cargo por el que fue electo, por la omisiéon de
reconocerle, expedirle el nombramiento correspondiente y tomarle
protesta; b) la violacion al derecho de autonomia y libre determinacion
de las comunidades indigenas, ya que la omision referida limita su

derecho a elegir a un representante y participar ante el Ayuntamiento, y

20
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¢) la violacion a su derecho a percibir una remuneracion por

el ejercicio de su cargo.
Consideraciones del Tribunal responsable

81. El TEEO consider6 que los agravios expuestos por el actor eran
infundados, ya que las autoridades solo pueden hacer aquello que la

normativa les faculta en el &mbito de sus competencias.

82. Ello, atendiendo, por una parte, a que no se encontrd alguna
categoria administrativa sobre las comunidades de Cerro Pelon y Cerro
Aguila, en el municipio de Santa Maria Pefioles; por lo que, al no existir
certeza de que las mismas existan, el ayuntamiento no tiene la facultad

de reconocerles el derecho de autonomia y autodeterminacion.

83. Si bien se advierte que existe la comunidad de Cerro de Aguila
Tepantepec, no es posible afirmar que sea la misma a la que hace
referencia el actor, al tener diferentes nombres, asi como

denominaciones politicas y categorias administrativas distintas.

84. Por otro lado, el Tribunal local sefialé que el reconocimiento del
promovente como representante de la cabecera municipal, le
corresponde al Instituto local, al ser el encargado de calificar o
determinar la validez de una eleccion dentro de los pueblos y
comunidades indigenas y no asi al presidente e integrantes del

Ayuntamiento.

85. Finalmente, respecto al pago de las dietas reclamadas por el actor,

las mismas no fueron contempladas en los presupuestos de egresos de
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los afios dos mil veinte y dos mil veintiuno, por lo que no era posible

ordenar su pago.
d. Valoracion de esta Sala Regional

86. Este organo jurisdiccional considera que, si bien la
argumentacion empleada por el Tribunal responsable fue deficiente, la
conclusion a la cual arribd es conforme a derecho; por tanto, se debe
confirmar la sentencia impugnada, pero por las razones que se exponen

a continuacion.
d.1. El nombramiento del actor no incide en la materia electoral

87. Es infundada la pretension del actor consistente en que el
presidente municipal le expida su nombramiento como representante de
la cabecera municipal y le tome protesta, pues el referido cargo no forma
parte de la estructura que integra el ayuntamiento, ni tampoco estd
reconocido como una autoridad auxiliar del ayuntamiento electa

popularmente mediante sistemas normativos indigenas.

88. Como se explico, las elecciones de concejales que integran un
ayuntamiento son validadas por el Instituto local; sin embargo, el

nombramiento del hoy actor no encuadra dentro de esa hipotesis.

89. Las elecciones de agentes municipales, de policia o ntcleos
rurales, que se celebran conforme a los sistemas normativos indigenas
de cada comunidad, son puestas a consideracion de los ayuntamientos,
por ser la autoridad competente para expedir los nombramientos

correspondientes.

90. Sin embargo, la cabecera municipal de Santa Maria Pefioles no

cuenta con la categoria administrativa de agencia municipal, de policia
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o nucleo rural, por lo que tampoco se coloca en el supuesto de

la eleccion de ese tipo de cargos.

91. Mucho menos puede considerarse el nombramiento del actor
como una eleccion de alcalde municipal, pues dicha figura si forma parte
de la autoridad municipal y, en muchos casos, puede formar parte de un
sistema escalafonario de cargos dentro de una comunidad indigena,

circunstancia que tampoco acontece en el presente caso.

92. Asi, es posible concluir que el nombramiento del actor como
representante de una cabecera municipal no forma parte de los cargos
de eleccion popular, regidos mediante sistemas normativos indigenas,

cuyo reconocimiento pueda ser de naturaleza electoral.

93. Enese sentido, no le asiste la razon al actor al reclamar la omision
por parte del presidente municipal y de los integrantes del ayuntamiento
de emitir un nombramiento y tomarle protesta respecto de un cargo que

no esta previsto dentro de la legislacion electoral aplicable.
d.2. El nombramiento del actor es con fines administrativos

94. El hecho de que la designacion del actor se haya dado a través de
una asamblea general comunitaria, no implica que estemos ante un acto

de naturaleza electoral.

95. El TEPJF ha sustentado que la asamblea general comunitaria es
la maxima autoridad en una comunidad indigena, como una expresioén
o manifestacion de la maximizacion del principio de autonomia, y sus
determinaciones tienen validez, no obstante, los acuerdos que de ella

deriven deben respetar los derechos fundamentales de sus integrantes,
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ya que €stos constituyen, en definitiva, derechos humanos, tomando en
cuenta y, en ocasiones, ponderando otros principios constitucionales
aplicables como el de libre determinacidon y autonomia de los pueblos y

comunidades indigenas.

96. Un elemento fundamental de la vida comunitaria se refiere a la

toma de decisiones en la asamblea general comunitaria.

97. Por regla general, la asamblea general comunitaria es la
institucion mas importante, en la medida que es la maxima autoridad en
la correspondiente comunidad. Su importancia radica en que las
autoridades no pueden tomar decisiones trascendentales sin un

acuerdo que surja de la propia asamblea’.

98. La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el asunto de
la comunidad indigena Yakye Axa vs. Paraguay, not6 que las decisiones
sobre temas importantes o de especial trascendencia para la comunidad
se toman en la tradicional asamblea comunitaria, denominada Tayja
Saruta-Sarayacu, que ademas constituye la maxima instancia de toma

de decisiones.

99. Lalegislacion electoral de Oaxaca reconoce a la asamblea general
comunitaria como la maxima autoridad de deliberacion y toma de
decisiones en los municipios que se rigen por sistemas normativos

indigenas para elegir a sus autoridades o representantes?!.

100. Sus acuerdos seran plenamente validos y deberan ser reconocidos

y respetados por el Estado, siempre que no violen los derechos humanos

30 Guia de actuacion para juzgadores en materia de Derecho Electoral Indigena.
31 Articulos 2, fraccion IV, y 15, parrafo 4, de la Ley Electoral local.
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de sus integrantes, reconocidos por la Constitucion Federal y

Tratados Internacionales.

101. A partir de lo anterior, es posible concluir que al ser la asamblea
general comunitaria el 6rgano principal a través del cual se toman
decisiones y se discuten y deliberan los temas que resultan de interés
para las comunidades indigenas, no todas las decisiones, acuerdos o
consensos que se toman al interior de dicho organo inciden en la

materia electoral.

102. En ese sentido, este 6rgano jurisdiccional considera que, si bien
la asamblea general comunitaria de la cabecera municipal design6 al
actor como su representante, esto no significa que haya sido con fines

netamente electorales.

103. En primer lugar, porque la representacion que se le confirid al
actor no se encuentra, como ya se dijo, dentro de los cargos de eleccidén
popular que son competencia de las autoridades electorales o en las que
interviene el ayuntamiento y que pueden ser revisados por los tribunales

electorales.

104. En segundo término, porque del contenido del acta de asamblea
de veintiuno de marzo de dos mil veinte, es posible advertir, de los
puntos de acuerdo dos y cinco, que el nombramiento recaido en favor
del actor como figura representativa de la cabecera municipal tiene un
caracter administrativo y de vinculacion con la autoridad municipal para
poder entablar un puente de comunicacién respecto a la toma de

decisiones que incidan en su vida interna.
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105. Incluso, se hace referencia a que la designacion tiene por objeto
otorgar asistencia de gestoria en beneficio de los habitantes de la

cabecera municipal o de cualquier persona que acuda a esta.

106. Asi, no es posible advertir que la designacion tenga como
finalidad transferir algin derecho politico-electoral que deba ser
ejercido exclusivamente por el actor en representacion de la comunidad

indigena que lo designa.

107. Finalmente, debe dejarse en claro que el hecho de que esta Sala
Regional considere que lo decidido en la referida asamblea general
comunitaria no incida en la materia electoral, no significa que se emita
un pronunciamiento sobre la validez o invalidez del acto emitido a

través de ese ejercicio deliberativo y de toma decisiones.

108. Es decir, este 6rgano jurisdiccional, en estricto respeto al derecho
de autonomia y autogobierno de la comunidad indigena de la cabecera
municipal, estd impedido para emitir pronunciamiento alguno sobre la
legalidad de los acuerdos tomados por la asamblea general comunitaria
de la cabecera municipal y de las designaciones realizadas a través de
ese acto, al no guardar relacidon con la materia electoral y al no advertir

la trasgresion a alglin derecho politico-electoral.

109. Es importante hacer esta precision pues la propia legislacion
electoral establece la obligacion del Estado de respetar y reconocer los
acuerdos que sean tomados a través de la maxima autoridad y

deliberativa de la comunidad indigena de la cabecera municipal.
d.2. La cabecera municipal no se encuentra acéfala

110. EIl actor no tiene razon al afirmar que la cabecera municipal se

encuentra acéfala, ni que exista un conflicto intercomunitario

26



\NDOS g,

Q 4“\-

w M \WW SX-JDC-1238/2021

.a\ fo* W
%‘ ;'i:w ?

S
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER.

caracterizado por la integracion de un municipio con

comunidades indigenas autonomas entre si.

111. Es un hecho no controvertido que la cabecera municipal esta
atravesando una circunstancia inédita en su vida comunitaria, pues
histéricamente era el centro de la poblacion quien elegia a los concejales
del ayuntamiento, sin que participaran en dicho proceso electivo el resto

de las agencias y nucleos rurales.

112. Derivado de la tltima eleccion de concejales el ayuntamiento de
Santa Maria Pefioles estd integrado por personas que no son de la
cabecera municipal, lo cual puede corroborarse con el hecho nimero
tres del informe circunstanciado’? presentado por los integrantes del
ayuntamiento en la instancia local, en el cual refieren que el actual

cabildo esté integrado por ciudadanos de diversas agencias y nucleos.

113. Sin embargo, esta circunstancia no puede traducirse en el hecho
de que la cabecera municipal se encuentre acéfala o que exista un vacio
en la autoridad de la referida comunidad, pues la autoridad municipal
que conforma el ayuntamiento de Santa Maria Pefioles es quien esté al
frente de la administracion municipal tanto de todo el municipio como

de la propia cabecera municipal.

114. Es importante recalcar que la cabecera municipal es una
denominacidon que recibe el territorio en donde reside el gobierno

municipal, en este caso, donde reside el ayuntamiento.

115. Contrario a lo afirmado por el Tribunal responsable, en autos no

obra elemento probatorio alguno que permita concluir que la sede de la

32 Visible a fojas 192 a 213 del cuaderno accesorio tinico.
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autoridad municipal, es decir, que el ayuntamiento se encuentre en una
agencia municipal y que esto permita concluir la existencia de un vacio

de autoridad en la cabecera municipal.

116. Incluso, el actor manifiesta en su escrito de demanda que es falsa
la afirmacién del Tribunal local consistente en que “...en atencion a la
modificacion a su sistema normativo, en el que se integro la
participacion de las Agencias para la renovacion de sus autoridades
edilicias, es que la sede del Ayuntamiento se instalo en una de las
Agencia, por tanto, al no tener la cabecera ya la sede del dorgano
edilicio, es que se vieron en la necesidad de nombrar a un

representante’’.

117. Por lo que, al no existir medio de prueba que corrobore esa
afirmacion y al referir el actor que ese hecho es falso, no es posible dar

por cierta la afirmacion referida por el Tribunal responsable.

118. En ese sentido, no puede arribarse a la conclusion de que la
cabecera municipal se encuentra acéfala pues ahi es donde reside el
gobierno municipal y, por tanto, es el ayuntamiento el legitimo
representante de la cabecera municipal y del resto de las comunidades

que conforman el municipio.

119. Ademas, como lo acreditd el ayuntamiento al rendir su informe
circunstanciado, mediante asamblea general comunitaria de veintidos de
diciembre de dos mil diecinueve, celebrada por la cabecera municipal,
fue designado el alcalde municipal y secretario que forma parte de la

autoridad municipal por un periodo de tres afios.

120. Circunstancia que se corrobora con el nombramiento de tres de

enero, expedido a favor de Guadalupe Lopez Chavez, vecino de la
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localidad del Centro de Pefioles, nombrado por la asamblea

comunitaria celebrada en la referida localidad.

121. Tampoco tiene razon el actor al referir que en el municipio impera
un conflicto intercomunitario por ser todas las comunidades autonomas

entre si.

122. Sobre este tema ya se pronuncio la Sala Superior del TEPJF al
resolver el recurso de reconsideracion SUP-REC-611/2019, al
pronunciarse sobre la validez de cambiar el método electivo de los

concejales del ayuntamiento de Santa Maria Pefoles.

123. En el referido asunto se razond que, del analisis del contexto, era
posible concluir que el conflicto en Santa Maria Pefioles no se

encontraba ante un régimen municipal diferenciado.

124. Lo anterior, porque a partir del afio 2010 se dio un proceso de
cambio gradual en la relacion intercomunal tendente a la participacioén
efectiva de todas las comunidades del Municipio en la eleccion de los

integrantes del Ayuntamiento.

125. Se razon6 que a partir del estatuto electoral del municipio
correspondiente al trienio 2017-2019, era posible concluir que el
sistema normativo del Municipio evoluciond de tal manera que ahora se
reconoce la participacion efectiva de todos y cada uno de los pobladores
con derecho a ello, en la eleccion de los concejales municipales, sin

importar la localidad a la pertenezcan.

126. Por ello, con independencia de los conflictos y situaciones de

hecho existentes, se reunen los elementos de unicidad, territorialidad
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y gobierno, en la medida que, los habitantes del Municipio se
identifican como integrantes del pueblo mixteco asentado en el territorio
del Municipio, y reconocen al Ayuntamiento con 6rgano de gobierno y

autoridad municipal.

127. Asimismo, reconocen a la asamblea general municipal
(comunitaria) como la méaxima autoridad tradicional del Municipio
encargada, en lo que interesa, de la eleccion de los integrantes del
Ayuntamiento o concejales municipales, asi como de establecer las
reglas atinentes a tal eleccidn, justamente, a traveés del estatuto electoral

municipal.

128. Por ello, se considerd que no era dable sostener la existencia de
regimenes municipales diferenciados en funcion de su organizacion

politica y administrativa.

129. Ello, porque el Ayuntamiento no es solo la autoridad de la
cabecera municipal sino de la totalidad del Municipio, aunado a que
en la eleccidon de sus integrantes se reconoce el derecho de participacion
de todas y cada una de las comunidades, esto es, cabecera municipal,

agencias municipales y de policia, asi como nucleos rurales.

130. Consideraciones que deben seguir imperando en la forma en que
se relacionan las comunidades de Santa Maria Pefioles, pues el actor no
demuestra que se haya presentado un cambio en el sistema normativo
indigena que haya colocado a las agencias, nucleos y cabecera en una

interaccion distinta a la ya mencionada.

131. Asi, el hecho inédito de que la eleccion de concejales haya sido

ganada por integrantes de las agencias y nucleos, es resultado de las
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propias reglas dadas y aceptadas por toda la comunidad

indigena que habita en el municipio de Santa Maria Pefioles.

132. Por tanto, asumir una conclusidon acorde con los solicitado por el
actor, implicaria ir en contra del sistema normativo indigena que sirvio
como base para elegir a sus autoridades municipales que se encuentran
al frente del actual ayuntamiento y en contra del reconocimiento del
derecho de las agencias y nucleos a participar en la eleccion de

concejales reconocido desde el afio 2010.
d.3. Otras dimensiones sobre la pretension del actor

133. Esta Sala Regional considera que si la pretension del actor es
ejercer la representacion que le fue otorgada por la cabecera municipal
al interior del ayuntamiento; es decir, obtener un papel activo en la toma
de decisiones y ejercer su derecho de participacion politica al interior
del cabildo, seria una cuestion que ataiie, en todo caso, discutir y emitir
una determinacion al respecto por parte de la asamblea general

comunitaria de todo el municipio.

134. Ello es asi, porque permitir que la cabecera municipal siempre
esté representada dentro de la autoridad municipal, es una cuestion que
implicaria una modificacion sustancial al propio sistema normativo

indigena del municipio.

135. Por tanto, al tratarse de la inclusidon de una nueva regla en la forma
de conformacioén de la propia autoridad municipal, excederia de las

facultades del ayuntamiento para poder tomar una decision al respecto.
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136. De modo que, el derecho que el actor pretende que sea
reconocido, debe ser deliberado y consensado al interior de la propia
comunidad indigena de Santa Maria Pefioles para las subsecuentes
elecciones de concejales, pues actualmente no hay sustento juridico para
obligar a la actual autoridad municipal a reconocer una figura que no

esta prevista por el propio sistema normativo indigena.

137. Por otra parte, de lo manifestado por el actor en su escrito de
demanda, también es posible advertir la pretension de que la cabecera
municipal sea considerada como una autoridad auxiliar del
ayuntamiento??, en igualdad de condiciones al resto de las agencias y

nucleos rurales que pertenecen al municipio.

138. Sin embargo, esta Sala Regional considera que dicha pretension

se encuentra fuera de la competencia de las autoridades electorales.

139. Ello es asi, porque para que la cabecera municipal sea considerada
en igualdad de condiciones a una agencia municipal, de policia o ntcleo
rural, es indispensable que dicho centro de poblacion sufra una

modificacion en su categoria administrativa.

140. Como ya se explicd, adquiere la categoria de cabecera municipal

el centro de poblacion donde reside el gobierno municipal y €ésta puede

33 El actor refiere que las funciones que realiza el representante en el interior de la cabecera municipal
es de gran trascendencia para la misma, pues ademads de ser autoridad auxiliar del ayuntamiento que
coadyuva para la atencion de los servicios publicos y necesidades propias de la cabecera. Aduce que
se vulnero la autodeterminacion de la cabecera municipal al no reconocer la decision adoptada por
la asamblea general comunitaria respecto a la eleccion de su representante en igualdad de condiciones
como las demas comunidades que conforman el municipio, pues todas a excepcion de la cabecera
cuentan con su propia autoridad comunitaria interna o representantes electos mediante sus usos y
costumbres. Sostiene que mientras las demas comunidades participan en la toma de decisiones a
través de sus representantes, en los asuntos que conciernen a su comunidad, la cabecera municipal
no cuenta con esa representacion. Por tanto, considera que al contar la cabecera con una poblacion
de mas de 905 habitantes y al ser una comunidad que se ubica en el territorio municipal, con
independencia de su categoria municipal, se debid ordenar el reconocimiento de su derecho a contar
con una representacion propia.
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cambiarse a otro lugar, sin embargo, para su aprobacion debe

intervenir el ayuntamiento y el Congreso del Estado.

141. Por tanto, si el actor pretende que se le deje de considerar a la
comunidad del centro como cabecera municipal, es indispensable que el

gobierno municipal cambie de lugar.

142. Ahora, para que la actual cabecera municipal pueda ser
considerada como una agencia municipal o de policia, o incluso para
cambiar de dominacién a un centro de poblacion de un municipio,
también es indispensable llevar a cabo un procedimiento que es de la

competencia del ayuntamiento y el Congreso del Estado3“.

143. A partir de lo anterior, resulta evidente que la pretension de contar
con autoridades comunitarias en las mismas condiciones que las
autoridades auxiliares del ayuntamiento, implica agotar un
procedimiento administrativo y legislativo que no puede ser desahogado

por la via electoral.

144. En consecuencia, se dejan a salvo los derechos del actor para que
cualquiera de sus pretensiones, ya sea la de obtener un cargo de
representacion al interior del cabildo municipal o modificar la categoria
administrativa de la cabecera municipal, les haga valer por las vias

conducentes.

145. Finalmente, dado que en el presente fallo se han calificado como
infundada la pretension del actor de que el ayuntamiento le tome
protesta y se le expida su nombramiento como representante de la

cabecera municipal, resulta innecesario emitir pronunciamiento alguno

3 Articulos 18, 19 y 20, de la Ley Organica Municipal.
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respecto al caracter que cuentan las comunidades de Cerro de Aguila 'y
Cerro Pelon y su reconocimiento como localidades de la cabecera

municipal.

146. De igual forma, resulta innecesario emitir pronunciamiento
alguno respecto a la vulneracion de su derecho de acceso a la justicia al
considerar el Tribunal responsable que el Instituto local debia validar
previamente la asamblea general comunitaria en la que resulto electo
como representante, pues, se insiste, la pretension de obtener el referido

reconocimiento no incide en la materia electoral.
II1. Conclusion

147. Al resultar infundada la pretension del actor, lo procedente es

confirmar por razones distintas la sentencia impugnada.

148. Sec instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el trdmite y la sustanciacion de este

juicio, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.
149. Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE

UNICO. Se confirma por razones distintas la sentencia impugnada.

NOTIFIQUESE, de manera electrénica al actor y a los
comparecientes; de manera electronica o por oficio al TEEO, con
copia certificada del presente fallo, asi como a la Sala Superior de este
Tribunal, en atencion al Acuerdo General 3/2015, y por estrados a los

demas interesados.
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Lo anterior con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, 28,
29 y 84, parrafo 2, de la Ley General de Medios; asi como en los
numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este 6rgano

jurisdiccional.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion del presente juicio, se agregue

al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del TEPJF, correspondiente
a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, Adin Antonio de
Leon Galvez, Presidente por Ministerio de Ley, Eva Barrientos Zepeda
y Jos¢ Francisco Delgado Estévez, Secretario General de Acuerdos,
quien actua en funciones de Magistrado, ante Carlos Edsel Pong
M¢éndez, Secretario Técnico en funciones de Secretario General de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con

motivo del trdmite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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