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AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
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MAGISTRADO PONENTE: ENRIQUE
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SECRETARIA: MARIA  FERNANDA
SANCHEZ RUBIO
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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave; nueve de julio de dos

mil veintiuno.

SENTENCIA relativa al juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, promovido por Arturo Alejandro
Ortiz Soberanis, por su propio derecho mediante el cual impugna la
sentencia emitida el pasado once de junio por el Tribunal Electoral del
Estado de Quintana Roo! en el expediente con la clave RAP/022/2021
y acumulados, que sobreseyd su demanda, por actualizarse la causal
de improcedencia, consistente en que los actos que se impugnan se

han consumado de modo irreparable.

1 En adelante podra citarse como: “Tribunal electoral local”, “autoridad responsable” o “TEQROO”.
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Lo anterior, relacionado con la pretensidn del actor de participar como

candidato propietario al cargo de Presidente Municipal de Othén P.

Blanco.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion impugnada, dado
gue se comparte la determinacion del Tribunal Electoral de Quintana
Roo de sobreseer la demanda promovida por el actor ante dicha
instancia toda vez que el acto impugnado se relaciona con una
tematica de la etapa de preparacién de la eleccidn, la cual ha adquirido
definitividad al haberse celebrado la jornada electoral, por lo que se

estima que se ha consumado de forma irreparable.

ANTECEDENTES

l. Contexto
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De lo narrado por el actor y de las constancias que obran en autos se

advierte lo siguiente:

1. Acuerdo General 8/2020. El uno de octubre de dos mil veinte,
la Sala Superior de este Tribunal Electoral emitié el acuerdo plenario
referido, mediante el cual, entre otras cuestiones, se reestablecid la

resolucién de todos los medios de impugnacién.?

2. Inicio del proceso electoral. El ocho de enero de dos mil
veintiuno3, dio inicio el proceso electoral 2020-2021 en el Estado de
Quintana Roo para elegir, entre otros, a los integrantes del

Ayuntamiento de Othdn P. Blanco de dicho Estado.

3. Registro. El siete de marzo, la coaliciébn “Juntos Haremos
Historia” solicitd el registro de Luis Gamero Barranco y Arturo
Alejandro Ortiz Soberanis, como candidatos a la presidencia municipal,

propietario y suplente respectivamente, del citado Ayuntamiento.

4, Dicho registro fue aprobado por el instituto electoral local el

catorce de abril siguiente.

5. Queja. El veintidds y veintiséis de marzo siguiente, la ciudadana
Yensunni ldalia Martinez Hernandez candidata a Sindica propietaria
por la coalicion “Juntos Haremos Historia en Quintana Roo” por el

municipio de Othdén P. Blanco, Quintana Roo, presentd denuncia

2 Dicho Acuerdo General fue publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el trece de octubre de
dos mil veinte, y entrd en vigor el catorce de octubre siguiente.
3 En adelante se entenderdn las fechas para el afio en curso, salvo mencién expresa en contrario.
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contra Luis Gamero Barranco por actos de violencia politica en razén

de género cometidos en su contra.

6. Dicha queja fue resuelta por el Tribunal Electoral local en el
sentido de declarar la inexistencia de violencia politica en razéon de
género, sentencia que fue impugnada ante esta Sala Regional por la

actora en la instancia local.

7. SX-JDC-954/2021. El dieciocho de mayo, esta Sala Regional
modificd la referida sentencia y ordend al Instituto Electoral de
Quintana Roo registrar a Luis Gamero Barranco en el Registro Nacional
de Personas Sancionadas en Materia de Violencia Politica en Razon de
Género, asimismo instruyé a dicho instituto local que determinara lo
que en derecho correspondiera respecto del registro de ese ciudadano

como candidato a presidente municipal del Ayuntamiento referido.

8. Cumplimiento. El veinte de mayo siguiente, el Instituto Electoral
local cancel6 el registro de Luis Gamero Barranco y requirio a la
coalicion “Juntos Haremos Historia en Quintana Roo” para que

realizara la sustitucion respectiva.

9. Renuncia de la candidata a la sindicatura. El veintidés de mayo
Yensunni Idalia Martinez Hernandez renuncid a la candidatura a la

sindicatura del referido Ayuntamiento.

10. Aprobacidn de sustitucion de candidaturas. El veinticuatro de
mayo, mediante acuerdo IEQROO/CG/A-159/2021, el Instituto
Electoral local aprobd la sustitucidn de las candidaturas de la coalicidn

“Juntos Haremos Historia en Quintana Roo” quedando registradas

4



%\y{\DOS g,

Qw‘ W

fo"‘

%sm

oS 2

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER.

SX-JDC-1274/2021

Yensunni ldalia Martinez como candidata propietaria a la presidencia
municipal y Alejandra del Angel Carmona como candidata a sindica

propietaria.

11. Juicio ciudadano (JDC/069/2021). El veintisiete de mayo, el
actor presentd juicio ciudadano ante la autoridad responsable, a fin de
controvertir el acuerdo mencionado en el punto anterior, pues a su

decir, fue vulnerado el criterio de paridad de género.

12. Dicho juicio ciudadano fue acumulado a los recursos de
apelacién con la clave RAP/022/2021 y acumulados RAP/023/2021 y
RAP/024/2021, todos del indice del tribunal electoral local.

13. Jornada Electoral. El seis de junio se llevd a cabo la jornada
electoral en el municipio de Othén P. Blanco, Quintana Roo, en el que
resultd triunfadora la planilla “Juntos Haremos Historia en Quintana

Roo” para la presidencia municipal de dicho municipio.

14. Resolucion impugnada. El once de junio el Tribunal Electoral
local, declaré improcedente el recurso de apelacién RAP/022/2021 y
sus acumulados RAP/023/2021, RAP/024/2021 y JDC/069/2021,
derivado de que se tornd irreparable el acto impugnado al haberse

llevado a cabo la jornada electoral.

Il. Del tramite y sustanciacion del juicio

15. Demanda. El quince de junio pasado, el actor presentd
demanda de juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales del ciudadano ante la autoridad responsable, contra la

5
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sentencia referida en el punto anterior, solicitando fuera remitida a la
Sala Superior de este Tribunal para ser estudiada via per saltum o salto

de instancia.

16. SUP-JDC-1085/2021 (Reencauzamiento). El veintinueve de
junio el pleno de la Sala Superior de este Tribunal determind que la
Sala Regional Xalapa es la competente para conocer del presente juicio
ciudadano por tratarse de un supuesto normativo y ambito territorial

en gue esta Sala tiene competencia y ejerce jurisdiccion.

17. Recepcion y turno. El uno de julio siguiente, se recibieron en la
oficialia de partes de esta Sala Regional la demanda y anexos que
remitié la Sala Superior de este Tribunal. En la misma fecha, el
Magistrado Presidente ordend integrar el expediente SX-JDC-
1274/2021 y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos legales

respectivos.

18. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor acordd radicar y admitir el
presente juicio y, al encontrarse debidamente sustanciado, declaré
cerrada la instruccion y ordené formular el proyecto de sentencia

correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia
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19. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcidon Plurinominal Electoral Federal es competente para
resolver el presente asunto desde dos vertientes: a) por materia,
porque se trata de un juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano,-en el cual se controvierte una resolucién del
Tribunal Electoral de Quintana Roo que sobreseyd la demanda del
actor, quien pretende, se revoque el registro de la candidata
propietaria de la formula “Juntos Haremos Historia en Quintana Roo”
para la presidencia municipal de Othdn P. Blanco, Quintana Roo; y b)
por territorio, porque dicha entidad federativa se encuentra dentro de

esta circunscripcion plurinominal electoral.

20. Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, 94, parrafos primero y quinto, y 99, parrafos primero
y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 164, 165, 166, fraccion lll, inciso c), 173, parrafo primero,
y 176, fraccidon IV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como 3, apartado 2, inciso c), 4, apartado 1, 79,
apartado 1, 80, apartado 1, inciso f), y 83, apartado 1, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia

21. El presente juicio ciudadano satisface los requisitos establecidos

en los articulos 8, 9, apartado 1, 79, apartado 1, y 80, apartado 1, inciso
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f), de la Ley de Medios de Impugnacidon en Materia Electoral, como se

precisa a continuacion.

22. Forma. La demanda fue presentada por escrito, pues en aquella
consta el nombre y firma del actor, se identifica el acto impugnado y
la autoridad responsable; asimismo, se mencionan los hechos en que
se basa la impugnacidn y expone los agravios que se estima

pertinentes.

23. Oportunidad. El articulo 8, apartado 1, de la Ley General de
Medios, establece que los medios de impugnacion deben presentarse
dentro de los cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a que se

tenga conocimiento o sea notificado el acto.

24. Al efecto, se estima satisfecho el presente requisito, en
atencion a que la sentencia impugnada se notificé al accionante el
doce de junio? por lo que el plazo para la promocién de la demanda
transcurrié del trece al dieciséis de junio®, en tanto que la demanda se

presentd el quince de junio de ahi que el juicio sea oportuno.

25. Legitimacidon e interés juridico. En el caso, se tienen por
colmados los requisitos, toda vez que quien promueve el juicio lo hace

por su propio derecho; ademas tuvo el caracter de actor en la instancia

4 Como se advierte en la foja 535 del cuaderno accesorio cuatro, anexo al expediente principal

5 Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral:

“Articulo 7; 1. Durante los procesos electorales todos los dias y horas son hdbiles. Los plazos se
computardn de momento a momento y si estdn sefialados por dias, éstos se considerardn de
veinticuatro horas.”

().
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local y ahora combate la sentencia que recaydé a su medio de

impugnacion local.

26. Definitividad y firmeza. El requisito se encuentra colmado,
debido a que se impugna una sentencia dictada por el Tribunal local
por el cual sobreseyod la demanda del actor y al ser definitivo, en la
mencionada entidad federativa, no existe otro medio de impugnacién
que deba agotarse antes de acudir a esta instancia jurisdiccional

federal.

27. En consecuencia, al tener por satisfechos los requisitos de
procedencia, resulta conducente entrar al estudio de fondo de Ia

cuestion planteada.

TERCERO. Estudio de fondo

28. En primer lugar, del andlisis integral de la demanda presentada
por el actor, esta Sala Regional estima que dada la irreparabilidad del
acto impugnado, lo ordinario seria desechar el presente medio de
impugnacion®, sin embargo, en el caso se caeria en el vicio légico de
peticidon de principio porque precisamente un aspecto de los agravios
es que su pretension no es irreparable, por lo cual se procede al

estudio de fondo.

29. Ahora bien, se observa que el actor pretende que este érgano

jurisdiccional revoque la resolucién emitida por el Tribunal Electoral

6 Véase lo resuelto por esta Sala Regional en los expedientes SX-JDC-1212/2021, SX-JDC-
1213/2021, SX-JDC-1220/2021, SX-JDC-1254/2021, entre otros.
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responsable que sobreseyd su demanda al considerar que los actos
que se impugnan se habian consumado de forma irreparable. Lo
anterior, con el objeto de que se estudien los agravios que hizo valer
en el fondo para que se le otorgue su registro como candidato
propietario a la presidencia municipal de Othdn P. Blanco en el Estado
de Quintana Roo, al haberse declarado inelegible el candidato

propietario.

30. Ello, porque a su decir, contrario a lo que sostuvo el Tribunal
Electoral local, el acto si es reparable pues al haberse aprobado Ia
sustitucion de la candidatura propietaria, a la presidencia municipal de
Ayuntamiento se vulnerd el principio de paridad, lo cual, aun puede
ser objeto de revisidén ya que la toma de posesion del cargo de los
integrantes del Ayuntamiento se llevara a cabo hasta el treinta de

septiembre.

Consideraciones de esta Sala Regional

31. Esta autoridad jurisdiccional estima correcta la determinacién
del Tribunal Electoral de Quintana Roo de sobreseer la demanda
interpuesta por el actor debido a que, en efecto, se actualiza la

irreparabilidad del acto impugnado.

32. El articulo 99, parrafo cuarto, fracciéon IV, de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece que corresponde a
este Tribunal Electoral resolver las impugnaciones de actos o
resoluciones definitivos y firmes de las autoridades competentes de

las entidades federativas, para organizar y calificar los comicios o

10
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resolver las controversias que surjan durante los mismos que puedan
resultar determinantes para el desarrollo del proceso electoral
respectivo, o el resultado final de las elecciones; las cuales procederan
solamente cuando la reparacién solicitada sea material vy
juridicamente posible dentro de los plazos electorales, y sea factible
antes de la fecha constitucional o legalmente fijada para la instalacion

de los drganos o la toma de posesion de los funcionarios elegidos.

33. Dicho precepto prevé una serie de condiciones o requisitos de
procedibilidad que aplican de manera general a los medios de
impugnacion, de conformidad con la jurisprudencia 37/2002, emitida

por la Sala Superior de este Tribunal Electoral, de rubro: “MEDIOS DE

IMPUGNACION ELECTORALES. LAS CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD
ESTABLECIDAS EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO 99 CONSTITUCIONAL SON

GENERALES”.”

34. Unode éstos se refiere a que la posibilidad material y juridica de
la reparacion del agravio debe darse dentro de los plazos en los que se

desarrolla el proceso electoral.

35. Resulta ilustrativa la tesis XL/99 de la Sala Superior de este

drgano jurisdiccional de rubro: "PROCESO ELECTORAL. SUPUESTO EN QUE

EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD DE CADA UNA DE SUS ETAPAS PROPICIA LA
IRREPARABILIDAD DE LAS PRETENDIDAS VIOLACIONES COMETIDAS EN UNA

7 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
Suplemento 6, Afo 2003, paginas 43 y 44, asi como en el vinculo electréonico
http://interno.te.gob.mx/intranet/

11
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ETAPA ANTERIOR (Legislacién del Estado de Tamaulipas y similares)",%en la que
se explica que, con el fin de privilegiar el principio de certeza se
concluye que las resoluciones y los actos emitidos por las autoridades
electorales, en relacién con el desarrollo de un proceso electoral,
adquieren definitividad a la conclusion de cada una de las etapas en

gue se lleven a cabo.

36. Por su parte, el articulo 32, fracciéon lll, de la Ley Estatal de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral para el Estado de
Quintana Roo, sefiala que los medios de impugnacién seran
improcedentes cuando se pretendan impugnar actos o resoluciones
gue se hayan consumado de modo irreparable, causal que sostuvo la
autoridad responsable para determinar el sobreseimiento de la

demanda presentada por el actor.

37. Con relacién a lo anterior, el articulo 266 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana
Roo establece que el proceso electoral comprende las etapas de: ()
preparacion de la eleccion, (IlI) jornada electoral y (lll) resultados y

declaraciones de la validez de las elecciones.

38. Asi, el inicio de la etapa de la jornada electoral propicia la

irreparabilidad de los actos y omisiones de la etapa preparatoria.

39. Es decir, conforme con lo anterior, por regla general, las

impugnaciones seran improcedentes cuando no sea posible resarcir el

8 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
Suplemento 3, Afio 2000, paginas 64 y 65, asi como en el vinculo electrénico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=XL/99&tpoBusqueda=S&sWord=XL/99

12
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dafio dentro de los plazos electorales o dentro de |a etapa del proceso

electoral que corresponda.

40. En el caso, el promovente controvierte la sentencia emitida el
pasado once de junio por el Tribunal Electoral local que determiné
sobreseer su demanda al considerar los actos reclamados como

irreparables.

41. Ahora bien, de la lectura del escrito de demanda, se advierte
gue la pretension ultima del actor consiste en que se le otorgue su
registro como candidato propietario a la presidencia municipal de

Othoén P. Blanco en el Estado de Quintana Roo.

42. Como sustento de sus planteamientos, el promovente sefiala
que le causa agravio que el Tribunal responsable no haya tomado en
cuenta que el acuerdo que controvirtid en la instancia primigenia es
violatorio al principio de paridad de género, incurriendo en error
judicial al considerar que dicho acuerdo no puede ser analizado por
haberse interpretado la causal de improcedencia de modo irreparable,
violando los principios de legalidad y certeza ya que, en atencion a la
jurisprudencia 8/2011 toda vez que la toma de posesion de los
candidatos electos es hasta el treinta de septiembre de este afio, su

derecho a ser votado sigue siendo reparable.

43. Asimismo, sefiala que se violenta su derecho politico electoral
en la vertiente de ser votado pues al resultar inelegible el candidato
propietario, a su decir, se debid transferir el derecho politico de Ia

titularidad al suplente, por lo que al haber declarado improcedente su

13
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medio de impugnacion se estd inobservando el principio de legalidad
pues los registros de candidatos no se hicieron conforme a la

normatividad atinente.

44. Al respecto, es importante sefialar que la jurisprudencia que
sefala el actor no resulta aplicable al caso que nos ocupa, ya que se
refiere a actos derivados de la etapa de resultados y validez de la
eleccion. En dicha jurisprudencia se explica que, si media un plazo
razonable para el desahogo de la cadena impugnativa correspondiente
entre la calificacion de una eleccidén y la toma de posesion, entonces si
se puede hablar de irreparabilidad en el caso de elecciones
municipales, mas no cuando en las convocatorias a las citadas

elecciones no se haya contemplado el referido plazo razonable.

45. Aunado a lo anterior, la Sala Superior de este Tribunal ha
determinado que en los casos que haya transcurrido la jornada
electoral, los actos son irreparables cuando se trata de candidaturas
de mayoria relativa y no lo son cuando se trata de representacion
proporcional en donde si se pueden modificar las listas de

candidaturas®.

46. En el caso, toda vez que lo que solicita el actor es que se le
designe como candidato a la presidencia municipal de Othdn P. Blanco,
cargo que es de mayoria relativa, la posibilidad de hacer sustituciones

estd circunscrita a la etapa de preparacion de la jornada, pues una vez

9 Véase lo resuelto por la Sala Superior en el expediente SUP-REC-807/2021.

14
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que ha transcurrido ésta y se ha votado el cargo, el acto se torna

irreparable y no es posible modificarlo.

47. En este orden de ideas, en concepto de esta Sala Regional el
Tribunal Electoral local de manera correcta declard la improcedencia
el juicio local, ya que el posible menoscabo a su esfera juridica resulta
irreparable atendiendo a que la determinacién, materia de
controversia, forma parte de una etapa del proceso electoral que ya
concluyé a la fecha en que se resuelve el presente medio de

impugnacion.

48. En efecto, es durante la etapa de preparacion de la jornada
electoral, cuando los partidos politicos y coaliciones podian realizar el
registro de sus candidaturas y las sustituciones correspondientes de
conformidad con los pardmetros establecidos para ello; sin embargo,
dicha etapa concluyd al momento en el que inicié la jornada electoral,
la cual tuvo lugar el seis de junio de dos mil veintiuno, fase en la que
correspondié a la ciudadania emitir su sufragio por las opciones
postuladas por los partidos y eligid a las de su preferencia para ocupar

la funcidn publica.

49. De esta forma, se aprecia que, a la fecha, no resulta factible el
analizar los planteamientos expuestos por el actor dado que, en todo
caso, este Tribunal Electoral Federal se encuentra impedido para

satisfacer su pretension.

15
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50. Lo anterior toda vez que las candidaturas ya fueron votadas por
la ciudadania durante la jornada electoral celebrada, se reitera, el

pasado seis de junio del afo en curso.

51. Asi, de adoptar una postura distinta y analizar los reclamos del
actor, la resolucion de esta Sala Regional podria resultar atentatoria
de los principios de certeza y seguridad juridica en perjuicio del

electorado y del resto de participantes en la contienda.

52. En ese orden de ideas, es evidente que a través del presente
medio de impugnacion el actor no puede alcanzar su pretension final
relativa a obtener la titularidad de la presidencia municipal de Othdn
P. Blanco en el Estado de Quintana Roo, pues el acto reclamado se ha

consumado de un modo irreparable.

53. En consecuencia, esta Sala Regional determina con fundamento
en el articulo 84, parrafo 1, inciso a) de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que lo procedente es

confirmar la resolucion impugnada.

54. Ahora bien, no pasa desapercibido para esta Sala Regional, que
la demanda del actor se presento el veintisiete de mayo de dos mil
veintiuno y que el expediente quedd turnado el uno de junio siguiente,
por lo que, ante la proximidad de la jornada, el tribunal responsable
debid actuar con mayor diligencia y resolver el asunto con celeridad
para evitar que, con motivo de la celebracion de la jornada electoral,

se volviera irreparable.
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55. Enconsecuencia, se le exhorta para que en lo sucesivo sustancie

y resuelva los asuntos sometidos a su jurisdiccidn con mayor celeridad.

56. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional, que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de este
juicio, debera agregarla al expediente para su legal y debida

constancia.

57. Porlo expuestoy fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se confirma la sentencia controvertida.

SEGUNDO. Se exhorta al Tribunal Electoral de Quintana Roo para que

resuelva los asuntos con mayor diligencia y celeridad.

NOTIFIQUESE, de manera electrénica al actor, en la cuenta de correo
institucional precisada en su escrito de demanda; de manera
electronica u oficio, con copia certificada de la presente resolucion, al
Tribunal Electoral de Quintana Roo; de manera electronica al partido
Morena en la cuenta de correo particular que senald en su escrito de
comparecencia, asi como a la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién; y por estrados a los demas

interesados.
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 28, 29 y
84, apartado 2, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, en relacidén con lo establecido en
los diversos 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion y al punto quinto del
Acuerdo General 8/2020 en relacién con el numeral XIV del Acuerdo
General 04/2020, emitidos ambos por la Sala Superior de este Tribunal

Electoral Federal.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido,

y de ser el caso devuélvanse las constancias atinentes.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidon, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Ledn Galvez, ante
el Secretario General de Acuerdos, José Francisco Delgado Estévez,

quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas
electrdnicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacidon 3/2020, por el que se implementa la firma
electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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