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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, nueve de

diciembre de dos mil veintiuno.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Rufino
Ramiro Franco,! por su propio derecho y ostentindose como

candidato a regidor del ayuntamiento de San Rafael, Veracruz.

El actor controvierte la sentencia de veinticuatro de noviembre de dos

mil veintiuno, emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz? en el

! En adelante se le mencionara como actor o promovente.
2 En lo sucesivo podra mencionarsele como autoridad responsable, tribunal responsable o tribunal electoral
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juicio ciudadano local con clave de expediente TEV-JDC-549/2021,
en la que confirmd, en lo que fue materia de impugnacion, el acuerdo
OPLEV/CG356/2021, pronunciado por el Consejo General del
Organismo Publico Local Electoral de Veracruz,® por el que realizo

la asignacion de la regiduria Uinica del ayuntamiento de San Rafael
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia controvertida,
al considerar infundada la pretension del promovente de obtener la
regiduria Unica, ya que la determinacion del tribunal responsable de
confirmar (en lo que fue materia de impugnacion) el acuerdo

OPLEV/CG356/2021 se encuentra ajustada a Derecho.

ANTECEDENTES

local.
3 En adelante se citard como instituto electoral local o por sus siglas OPLEV.
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I. El contexto

De lo narrado en el escrito de demanda, asi como de las demas

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral local. El dieciséis de diciembre de
dos mil veinte inicid el proceso electoral en el estado de Veracruz
para la eleccion de diputaciones al Congreso estatal, asi como de

ediles de los Ayuntamientos.

2. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno* se
llevd a cabo la jornada electoral para la eleccion de los cargos

referidos.

3. Computo municipal. El nueve de junio, el Consejo Municipal
del OPLEV con sede en San Rafael realizo el computo de la eleccion
correspondiente, declard la validez de la eleccion y entregd la
constancia de mayoria a la planilla postulada por la coalicion “Va por
Veracruz”, integrada por los partidos Acciéon Nacional,

Revolucionario Institucional y de la Revoluciéon Democratica.’

4. Asignacion de regidurias. El tres de noviembre, el Consejo
General del OPLEV emitid6 el acuerdo OPLEV/CG356/2021
mediante el cual realiz6 la asignacion supletoria de regidurias Gnicas
de 105 Ayuntamientos, entre los que se encuentra el de San Rafael,

cuyo cargo qued¢ integrado de la siguiente manera:

[ cargo | Nombre [ Calidad |  Género | Partido postulante |

4 Las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo que se precise una anualidad diferente.
5 En adelante podran referirse con las siglas PAN, PRI y PRD, respectivamente.
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, ., L Redes Sociales
Regiduria Noé Recio Lopez Propietario Hombre Progresistas
uniea Tomas Rojas Thomas Suplente Hombre Redes SO.C iales
Progresistas
5. Medio de impugnacion local. El ocho de noviembre, el actor

promovio juicio ciudadano local ante el tribunal electoral local para
impugnar el acuerdo referido en el apartado que antecede,
especificamente en lo concerniente al municipio de San Rafael,
Veracruz. Dicho medio de impugnacion fue radicado con la clave de

expediente TEV-JDC-549/2021.

6. Sentencia impugnada. El veinticuatro de noviembre, el
tribunal responsable resolvio el juicio TEV-JDC-549/2021 en el
sentido de confirmar, en lo que fue materia de impugnacion, el

acuerdo OPLEV/CG356/2021, antes precisado.

II.  Del tramite y sustanciacion del juicio federal®

7. Presentacion de la demanda. El veintinueve de noviembre, el
actor presentd ante la autoridad responsable demanda federal en

contra de la sentencia referida en el punto anterior.

8. Recepcion. El treinta de noviembre se recibieron en la

Oficialia de Partes de este 6rgano jurisdiccional federal la demanda y

6 El trece de octubre de dos mil veinte se publico en el Diario Oficial de la Federacion el Acuerdo General
8/2020, a través del cual la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion reanudo
la resolucion de todos los medios de impugnacién, a través de sesiones realizadas mediante
videoconferencia, y en cuyo articulo primero Transitorio establecid su entrada en vigor al dia siguiente de
su publicacion.
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demas constancias que integran el presente expediente, las cuales

remitié la autoridad responsable.

9. Turno. En la misma fecha, la magistrada presidenta por
Ministerio de Ley de esta Sala Regional acord¢ integrar el expediente
de juicio para la proteccidon de los derechos politico-electorales del
ciudadano’ SX-JDC-1552/2021 y turnarlo a la ponencia cargo del
magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez para los efectos legales

correspondientes.

10.  Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
acord6 radicar y admitir el juicio y, posteriormente, al encontrarse
debidamente sustanciado, declard cerrada la instruccion, con lo cual

los autos quedaron en estado de dictar sentencia.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

11.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional de la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral Federal es competente para conocer y resolver
el presente asunto: por materia, al tratarse de un juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
mediante el cual se controvierte una resolucion del Tribunal Electoral

de Veracruz en la que confirmd la determinacion relativa a la

7 Inicialmente el actor le denominé juicio de revision constitucional electoral, pero en el auto de turno se
preciso la via correcta.
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asignacion de la regiduria Unica del ayuntamiento de San Rafael,
Veracruz; y por territorio, porque dicha entidad federativa

corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

12. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion
V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;? en
los articulos 164, 165, 166, fraccion 111, inciso ¢), 173 y 176, parrafo
primero, fraccidon IV, inciso b, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion; y en los articulos 3, apartado 2, inciso c, 4, apartado
1, 79, 80, apartado 1, inciso f, y 83, apartado 1, inciso b, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.’
SEGUNDO. Requisitos de procedencia

13. El presente juicio reune los requisitos de procedencia
establecidos en los articulos 7, apartado 1, 8, 9, 13, apartado 1, inciso

b, 79 y 80 de la ley general de medios, por las razones siguientes:

14. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
responsable; en ella constan el nombre y la firma autografa del actor;
se identifica el acto impugnado y la autoridad responsable; y se

exponen los hechos y agravios en que se basa la impugnacion.

15.  Oportunidad. El medio de impugnacion se presentd dentro del

plazo de cuatro dias que indica la ley, en razon de que la sentencia

8 En lo subsecuente podra referirse como Constitucion federal.
9 En adelante se le citard como ley general de medios.
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combatida se emitid el veinticuatro de noviembre y se notifico al actor
el veinticinco de ese mes,!° por lo que el plazo para la impugnacion
comenzd el veintiséis de noviembre y fenecid el veintinueve

posterior.!!

16. De ahi que si la demanda se promovi6 el veintinueve de
noviembre resulta evidente que su presentacion ocurrid6 de manera

oportuna.

17. Legitimacion e interés juridico. Se satisfacen dichos
requisitos ya que el actor promueve por propio derecho y
ostentandose como candidato a regidor del ayuntamiento de San
Rafael, Veracruz; ademas tuvo el caracter de actor en la instancia
local y ahora combate la sentencia que recayo al juicio que promovio,

relacionada con la asignacion de la regiduria tinica.!?

18.  Aunado aello, le fue reconocido dicho caracter por la autoridad

responsable al rendir su respectivo informe circunstanciado.

19. Definitividad. Se satisface el requisito, en virtud de que no

existe algin medio de impugnacion que deba ser desahogado antes de

10 Tal y como se advierte de la cedula y razén de notificacion visibles a fojas 108 y 109 del cuaderno
accesorio unico del expediente en que se actia.

11 De conformidad con el articulo 7, apartado 1, de la ley general de medios, durante los procesos electorales
todos los dias y horas son habiles.

12 Ello encuentra sustento en la jurisprudencia 7/2002 de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA
PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”. Consultable
en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio
2003, pagina 39.

Asimismo, por la razén esencial de la jurisprudencia 36/2009 de rubro “ASIGNACION POR EL
PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL. ES IMPUGNABLE POR LOS CANDIDATOS
A TRAVES DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO?”, consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Namero 5, 2010, pagina 18.

Ambas jurisprudencias consultables en la pagina electronica https://www.te.gob.mx/[USEapp/
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acudir a esta instancia jurisdiccional federal. Ello, porque las
sentencias que dicte el Tribunal Electoral de Veracruz son definitivas
¢ inatacables, tal como se establece en el articulo 381 del Codigo 577

Electoral para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.!?

20. Por tanto, no esté previsto en la legislacion electoral del estado
de Veracruz algiin medio a través del cual pueda modificarse,

revocarse o anularse la resolucion impugnada.

21.  En consecuencia, al cumplirse los requisitos de procedencia,
esta Sala Regional realizara el estudio de fondo de la controversia

planteada.
TERCERO. Estudio de fondo
A. Pretension

22. De las constancias que integran el expediente y de la
presentacion de la demanda federal se advierte que la pretension
esencial del promovente es que esta Sala Regional revoque la
resolucidn controvertida en la que se confirmo6 (en lo que fue materia
de impugnacion) el acuerdo OPLEV/CG356/2021 por el que el
Consejo General del instituto electoral local realizo la asignacion de
la regiduria unica del ayuntamiento de San Rafael en Veracruz; y, en
consecuencia, sea designado como regidor unico de dicho

ayuntamiento.

13 En lo posterior podra citarse como Codigo electoral local.
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B. Consideraciones de la autoridad responsable

23. Al emitir la resolucion impugnada la autoridad responsable
precisé el marco normativo aplicable a la controversia expuesta en
esa instancia; al respecto, cit6 el articulo 115, fraccion I, primer
parrafo y fraccion VII, primer parrafo, de la Constitucion federal, para
mencionar que las entidades federativas tienen el municipio libre
como base de su division territorial y de su organizacion politica y

administrativa.

24.  Asimismo, refiri6 que cada municipio es gobernado por un
Ayuntamiento electo popular y directamente, el cual se integrara por
un presidente y el nimero de sindicos y regidores que la legislacion
local determine, asi como que el gobierno municipal se ejerce
exclusivamente por el Ayuntamiento sin que medie alguna autoridad

entre este y el Gobierno del Estado.

25. Ademds, sefiald que los municipios del estado de Veracruz
integraran sus Ayuntamientos con un presidente municipal, un
sindico y los regidores cuya cantidad determinen las leyes aplicables,
estos ultimos se asignan bajo el principio de representacion

proporcional.

26. En esa linea, establecid que para tener derecho a la asignacion
de regidurias por el principio de representacion proporcional se debe

alcanzar cuando menos el 3% de la votacion total emitida.

27. En lo relativo a la integracion de Ayuntamientos con tres

ediles, el tribunal electoral local precis6 que el numeral 238 del
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Cddigo electoral local refiere que la regiduria Unica sera asignada al

partido que tenga la mayor votacion de los minoritarios.

28. En ese orden, procedid a sintetizar los argumentos expuestos
por el enjuiciante en la demanda local, los cuales dividié en cuatro

temas.

29. Respecto al primer tema de agravio,'# el tribunal responsable
preciso que era infundado, al considerar que el inconforme so6lo se
limité a expresar de manera genérica que el instituto electoral local
debid tomar en cuenta las actas de computo municipal emitidas por
los consejos respectivos, dado que dichos 6rganos desconcentrados
fueron creados exclusivamente para ello; esto es, el actor no ataco de
manera frontal los razonamientos y consideraciones llevadas a cabo
por el Consejo General del OPLEV ni expres6 de manera precisa
porqué —segln su punto de vista— le asistia un mejor derecho para ser

asignado a la regiduria unica.

30. Aunado a ello, el tribunal responsable explico que el
procedimiento de asignacion de regidurias se lleva a cabo con base
en el procedimiento previsto en los numerales 236, 237 y 238 del

Cédigo electoral local, una vez que los resultados de la eleccion ya

14 “Refiere que le causa agravio personal y directo, la ilegalidad que recae en el acuerdo de referencia, en
virtud de que, la autoridad responsable debio tomar en cuenta las actas de computo municipal emitidas por
los Consejos respectivos; dado que dichos organos desconcentrados fueron creados precisamente para ello.
Toda vez que son las actas de computo municipal donde se asentaron los resultados obtenidos el dia de la
Jjornada electoral, asi como las actas circunstanciadas individuales de punto de recuento en las que no se
advirtieron inconsistencias, de ahi que todos esos actos deber(sic) ser legalmente validos.”

10
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no son susceptibles de modificaciones, esto es, cuando han quedado

firmes

31. Enese orden, sefial6 que la asignacion de la regiduria tnica del
ayuntamiento de San Rafael en Veracruz se llevd a cabo por el
OPLEV con base en los resultados electorales que quedaron firmes,
ya que fueron confirmados por esta Sala Regional al resolver el juicio
identificado con la clave de expediente SX-JRC-459/2021 y su

acumulado.

32.  Asi, aun atendiendo al principio de la suplencia de la queja en
favor de los justiciables, el citado tribunal considerd que no le asistia
la razon al actor al sefalar que el acuerdo resulto ilegal y transgredio
los principios de certeza y seguridad juridica, ya que ese acuerdo fue
emitido conforme a las normas y reglas vigentes que rigen el actuar
de la autoridad electoral en el procedimiento de asignacion de la

regiduria Unica.

33.  Esto es, el tribunal electoral local establecidé que el OPLEV si
tomo en cuenta el acta de computo municipal que fue validada por
dicho tribunal y por esta Sala Regional, de la cual se advirtidé que en
la eleccion municipal de San Rafael resultd ganadora la coalicion

“Veracruz Va”, integrada por los partidos politicos PAN, PRI y PRD.

34. No obstante, correspondié al partido PRD postular la
presidencia y sindicatura y, por tanto, ya no le tocaba participar en la
asignacion de la regiduria. Ello, de conformidad con el criterio
aplicado en el Acuerdo OPLEV/CG282/2017 emitido en
cumplimiento a la sentencia del juicio SUP-JDC-567/2017.

11
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35. En esa linea, el tribunal responsable precis6 que en la
asignacion de la regiduria en estudio los partidos politicos participan
conforme a su votacion individual, por lo que de los partidos
minoritarios se advertia que el partido Redes Sociales Progresistas
estaba en primer lugar con dos mil seiscientos treinta y tres (2,633)
votos y en segundo lugar se situd el partido MORENA con dos mil

seiscientos veintinueve (2,629) votos.

36. De ahi que el citado tribunal consider6 apegada al principio de
legalidad la asignacion realizada por el OPLEV, puesto que el partido
Redes Sociales Progresistas fue el que obtuvo mayor votacion de los

minoritarios.

37. Aunado a lo anterior, precisé que no le asistia la razon al
promovente al referir que como la coalicion “Juntos Haremos
Historia” quedo6 en segundo lugar, a €l le correspondia la regiduria,
porque en la asignacion de dicho cargo edilicio los institutos politicos
participan con base en su votacion individual y no con la votacidén que

como coalicion haya obtenido.

38. Enese orden, aclar6 que el partido MORENA, quien postul6 al
actor, se ubico en segundo lugar de los minoritarios, por lo que el
inconforme no puede acceder al mencionado cargo de representacion

proporcional.

39. Por otro lado, respecto al segundo tema de agravio relativo a la

demanda local'> la autoridad responsable lo declard inoperante, al

15 “La autoridad responsable debié establecer un procedimiento que permita armonizar los principios

12
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considerar que si existe normativa electoral vigente con la que el
OPLEYV debio ceiiirse en la asignacion de la regiduria tinica, como lo
es el Codigo electoral local y el Reglamento para las candidaturas a
cargos de eleccion popular para el estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave; esto es, dicho instituto electoral local emitio su acuerdo de

conformidad con las disposiciones legales atinentes.

40. Aunado a ello, el tribunal responsable considerd que el actor
no expuso la forma en que se vulneraron las reglas o lineamientos
aplicados en el procedimiento de asignacion, lo cual era elemental
para que dicha autoridad analizara si en el caso concreto el OPLEV
errd en la asignacién de la regiduria que el inconforme sefiala le

corresponde.

41. Por otra parte, el tribunal responsable también califico de
inoperante el tercer tema de agravio,'® puesto que considerd que el
promovente no precisdé en qué consistié la facultad discrecional del
OPLEV que refiri6 en la demanda local, asi como la manera en que

ese actuar lo perjudico en sus derechos politicos electorales.

42.  Aunado a ello, el referido tribunal declar6 que el actor no ataco
las razones esenciales expresadas por la autoridad administrativa

electoral local en el procedimiento de asignacion, ni dio los

democraticos, de autodeterminacion y autoorganizacion de los partidos politicos, minima intervencion,
igualdad sustantiva con el principio constitucionalidad de paridad”.

16 “Las autoridades administrativas no pueden basarse, a falta de leyes expresas, en el ejercicio de las
facultades discrecionales de la administracion publica, pues en tal caso, el proceder o las determinaciones
de dichas autoridades administrativas se extralimitarian al grado de que los particulares quedarian sujetos
a su voluntad, al contrario, las autoridades administrativas deben cefiir sus determinaciones a los términos
claros y precisos de la ley”.

13
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razonamientos que permitieran demostrar que al inconforme le

correspondia el cargo de eleccion solicitado.

43. Ademas, la autoridad responsable precis6 que, contrario a lo
expuesto por el actor, el OPLEV bas6é su ejercicio en lo que

expresamente le permite la ley.

44.  Por ultimo, respecto al cuarto tema de agravio!” el tribunal
electoral local determind que era inoperante porque el actor no
expuso qué otro procedimiento de asignacion fue aplicado por el
OPLEYV, o bien las razones por las que el procedimiento ejercido no

se encuentra amparado por la ley.
C. Determinacion de esta Sala Regional

45.  Este 6rgano jurisdiccional concluye que la pretension esencial
del promovente es infundada, ya que la determinacion del tribunal
responsable de confirmar (en lo que fue materia de impugnacion) el

acuerdo OPLEV/CG356/2021 se encuentra ajustada a Derecho.

46. Lo anterior, porque —como se preciso en el acto impugnado— el
procedimiento de la asignacion de los cargos que integran el
ayuntamiento de San Rafael en Veracruz se encuentra sefialado en los
articulos 237, 238 y 239 del Codigo electoral local, los cuales
establecen:

“Articulo 237. El sistema de mayoria relativa se aplicara en la
eleccion de ediles de ayuntamientos, en los casos siguientes:

7 “Para asignar las regidurias, la autoridad responsable debié tinicamente aplicar la formula de
representacion proporcional, verificar limite y barreras legales.”

14
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1. De presidentes y sindicos; y

1I. De regidores, cuando en un municipio solo se registre la
postulacion de un partido o coalicion.

Articulo 238. Tendran posibilidad de participar en la asignacion de
regidurias los partidos que hayan registrado formulas de candidatos
para la eleccion correspondiente, alcanzando al menos el tres por
ciento de la votacion total emitida en la misma.

Los lineamientos para la asignacion de regidurias por el principio
de representacion proporcional seran los siguientes:

I En el caso de ayuntamientos constituidos por tres ediles:

a) La regiduria unica sera asignada al partido minoritario que tenga
la mayor votacion de los minoritarios; y

(..)

Articulo 239. Para la asignacion de regidurias conforme al principio
de representacion proporcional, se tomaran como base el orden de
las listas de candidatos registradas por los partidos politicos para la
eleccion correspondiente.

Para lo anterior, las regidurias que en su caso correspondan a los
partidos, seran asignadas iniciando con la formula que ocupa el
primer lugar de la lista y los subsecuentes hasta el numero de
regidores que le corresponda.”

47. De lo anterior se advierte que en los Ayuntamientos
conformados por tres ediles, como es el caso de San Rafael en
Veracruz, los cargos de presidente y sindico corresponderan al

sistema de mayoria relativa.

48.  Asi, el cargo restante (la regiduria Uinica) se asignara conforme

al principio de representacion proporcional.

49. En ese orden, los partidos que podran participar en dicha
asignacion son los que hayan registrado formulas de candidatos para
la eleccion correspondiente y hayan alcanzado al menos el tres por

ciento de la votacidn total emitida en la misma; asimismo, el cargo de

15
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regiduria Gnica sera asignado al partido que tenga la mayor votacion

de los minoritarios.

50. En el caso, tal como se advierte del acta'® que se levant6 con
motivo del coémputo municipal para la eleccion a presidente
municipal de San Rafael, Veracruz, en el proceso electoral 2020-
2021," y sus anexos; quien obtuvo el triunfo de dicha eleccion fue la
planilla postulada por la coalicion “Veracruz Va” (integrada por los
partidos politicos PAN, PRI y PRD), por lo que es a quien le

corresponde los cargos de presidente y sindico.

51. En esa linea, como se explico, a quien le corresponde la
regiduria tnica del ayuntamiento del citado municipio es al partido
que obtuvo el primer lugar entre los minoritarios y, en el caso, le
corresponde a Redes Sociales Progresistas, pues obtuvo una votacion

de dos mil seiscientos treinta y tres (2,633).

52.  Conviene precisar que, como lo refirio el tribunal responsable,
para acceder a la asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional, se tomara en cuenta la votacion

individual de los partidos politicos que participaron en la eleccion y

18 Visible de foja 53 a 86 del cuaderno accesorio 1 del expediente SX-JRC-459 y acumulados, el cual se cita
como instrumental de actuaciones y hecho notorio en términos de lo establecido en los articulos 15y 16 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral. Asimismo, aplica la razén
esencial de la jurisprudencia P./J. 16/2018 (10a.) del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de
rubro: “HECHOS NOTORIOS. TIENEN ESE CARACTER LAS VERSIONES ELECTRONICAS DE
LAS SENTENCIAS ALMACENADAS Y CAPTURADAS EN EL SISTEMA INTEGRAL DE
SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE)”. Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 55, Junio de 2018, Tomo I, pagina 10. Registro digital 2017123. Asi como en la pagina
electronica https:/sjf2.scjn.gob.mx/busqueda-principal-tesis

19 Resultados que fueron confirmados por el Tribunal Electoral de Veracruz al resolver el recurso de
inconformidad TEV-RIN-65/2021 y por esta Sala Regional en el juicio con clave de expediente SX-JRC-
459/2021 y acumulado.
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que alcanzaron el tres por ciento de la votacion total emitida en la

misma.

53.  Sirve de apoyo a lo anterior, la razon esencial de la tesis [1/2017

de rubro “REPRESENTACION PROPORCIONAL. LOS PARTIDOS

POLITICOS QUE PARTICIPAN COALIGADOS DEBEN OBTENER, EN
LO INDIVIDUAL, EL PORCENTAJE NECESARIO DE LA VOTACION
PARA PODER ACCEDER A LA ASIGNACION DE REGIDURIAS POR

ESTE PRINCIPIO (LEGISLACION DE BAJA CALIFORNIA)”.20

54.  Por tanto, aunque la planilla postulada por la coalicién “Juntos
Haremos Historia” integrada por los partidos politicos MORENA,
Verde Ecologista de México y del Trabajo obtuvo el segundo lugar
de la eleccion de los cargos por mayoria relativa; ello no significa que
con dicha votacion conjunta igualmente participara en el cargo de
representacion proporcional, porque —se insiste— €sta se actualiza con

la votacion individual de cada partido politico.

55. De ahi que sea infundada la pretension del promovente de
obtener la asignacion de la regiduria nica del ayuntamiento de San
Rafael, porque el partido politico MORENA, quien postulo al
demandante, obtuvo el segundo lugar de los partidos minoritarios con
una votacion individual de dos mil seiscientos veintinueve (2,629) vy,
por tanto, no es posible que al inconforme se le asigne dicha regiduria

unica.

20 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 10, Numero 20, 2017, paginas 37 y 38. Asi como en la pagina de internet
https://www.te.gob.mx/[USEapp/
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56. Aunado a lo expuesto, de la demanda federal se advierte que
los argumentos del actor se encuentran dirigidos a evidenciar un
supuesto rebase de tope de gastos de campafia de la candidatura
ganadora a la presidencia municipal de Veracruz, Veracruz; lo cual,
no se encuentra relacionado con la controversia de la asignacién de la
regiduria Uinica del municipio de San Rafael, analizada por el tribunal

electoral local al emitir la resolucion del juicio TEV-JDC-524/2021.

57.  De ahi que dichos argumentos resultan inoperantes, ya que no
controvierten el estudio realizado por la autoridad responsable en la

sentencia impugnada.

58. Lo anterior tiene sustento en las jurisprudencias de rubro
“AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO COMBATEN
TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN LA SENTENCIA
RECURRIDA™?! y “CONCEPTOS DE VIOLACION. RESULTAN

INOPERANTES POR INSUFICIENTES SI NO ATACAN TODOS LOS
ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN EL SENTIDO DE LA SENTENCIA

COMBATIDA” 22

59. Por todo lo expuesto, resulta infundada la pretension del
actor y, por tanto, lo procedente es confirmar la sentencia
impugnada, de conformidad con el articulo 84, apartado 1, inciso a,

de la ley general de medios.

21 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XIII, octubre de 2012, Tomo 2,
Décima Epoca, pagina 731, asi como en la pagina 731, nimero de registro 159947. Asi como en la pagina
electronica https:/sjf2.scjn.gob.mx/busqueda-principal-tesis

22 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, abril de 2005, Novena
Epoca, pagina 1138, numero de registro 178786. Asi como en la péagina electronica
https://sjf2.scjn.gob.mx/busqueda-principal-tesis
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60. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional, que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de este
juicio, debera agregarla al expediente para su legal y debida

constancia.
RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

NOTIFIQUESE: personalmente al actor; de manera electrénica o
por oficio al Tribunal Electoral de Veracruz, con copia certificada de

la sentencia; y por estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, articulos 26, apartado 3, 27, 28,
29, apartados 1, 3, inciso a) y 5, y 84, apartado 2, en relacion con lo
dispuesto en el Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, numerales 94, 95, 98 y 101.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de
que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio se agregue al expediente que

corresponda para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes Yy
archivese este expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Magistrados

integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
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Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
presidente, Adin Antonio de Ledn Galvez, asi como José Francisco
Delgado Estévez, secretario general de acuerdos, quien act@ia en
funciones de magistrado, ante Carlos Edsel Pong Méndez, titular del
Secretariado Técnico en funciones de secretario general de acuerdos,
quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,

resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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