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Obtulia Salgado Delgado, candidata propietaria por la formula 8 a Agente
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! En adelante también se le podra denominar actor o parte actora.
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El actor controvierte la sentencia de uno de abril de dos mil veintidos,
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca? en el expediente
RIN/AG/01/2022, que confirmo la declaracion de validez y la expedicion
de la constancia de mayoria a favor de la férmula encabezada por Azucena
Hernandez Vasquez, para el proceso electoral para el agente municipal en

la congregacion indicada.

INDICE
SUMARIO DE LA DECISTON oo 3
ANTECEDENTES ettt 3
L BT CONEXEO.cuteiieniieiieeiieieee ettt sttt ettt ettt sa et st sb et e b entesnee e 3
II. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacién federal. ............cccuveennennee. 4
CONSIDERANDO O . ettt e 5
PRIMERO. Jurisdiccion ¥ COMPELENCIA. .......eeeveerereriierieeieenieeeieenseeeneeneeesseeseennns 5
SEGUNDO. Terceros MtereSados ..........cerueeruirriiiriianiieiieenite et esite st eniee e ens 6
TERCERO. Causal de improcedencia............coceevuerverienieniineenienieneeieeeesreeeeseene 8
CUARTO. Requisitos de procedencia............ecveeueeriieriieeniienireeniesieeniieeveeneeesveens 10
QUINTO. Pretension, temas de agravio y metodologia.........cceevvveeevieeiieeenneennee, 11
SEXTO. Anélisis de 1a CONtrOVErSIa. ......ccoueeriieiiieniieeiierie e 14
RESUELVE ...ttt ettt ettt et 26

SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia impugnada, debido
a que la candidata ganadora cumpli6 con el requisito establecido para los
servidores publicos, relacionado con abandonar el cargo al momento del
registro para la jornada electoral, por lo que si resultaba elegible para

contender por el cargo.

2 En adelante podra citarse como TEEO o Tribunal local.
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ANTECEDENTES
I. El Contexto

De lo narrado por el actor su escrito de demanda y de las constancias que

obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. El cuatro de febrero, la Comision de Agencias y
Colonias, emitio el dictamen CDAC/DICT002/2022, por el que se
establecieron los requisitos de elegibilidad para poder contender para el
proceso electivo de las distintas agencias que confirman el municipio de
Oaxaca de Juarez, dentro de las que se encuentra la agencia municipal de

San Martin Mexicapam, Oaxaca.

2. Aprobacion de las candidaturas. El nueve de febrero, la Comision
de Agencias y Colonias, a través del dictamen CDAyC/DICT03/2022,
aprobo las solicitudes de registro de las formulas que contenderian, entre
otras, en la eleccion de la agencia de San Martin Mexicapam de Cardenas,

Oaxaca.

3. Jornada electoral. El trece de marzo, tuvo verificativo la jornada
electoral para elegir a la persona que fungiria como agente municipal de la

agencia sefialada previamente.

4. Calificacion de la eleccion. El catorce de marzo la Comision de
Agencias y Colonias, aprob6 el dictamen CDAC/045/2022, por el que
calificé como valida la eleccion de la agencia de San Martin Mexicapam,
en donde resultdé como ganadora la férmula encabezada por la ciudadana

Azucena Herndndez Vasquez.
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5. Recurso de inconformidad. El dieciocho de marzo Angel Daniel
Silva Salgado y Obtulia Salgado Delgado, presentaron demanda ante el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, a fin de controvertir la
calificativa de validez y el otorgamiento de la constancia en favor de

Azucena Hernandez Vasquez. El recurso se radico con la clave

RIN/AG/01/2022.

6. Acto impugnado. El uno de abril, el TEEO resolvio el recurso
RIN/AG/01/2022, en el sentido de confirmar la declaracion de validez y la
expedicidon de la constancia de mayoria y validez a favor de la formula
encabezada por Azucena Hernandez Vasquez, como agente municipal de

San Martin Mexicapam, municipio de Oaxaca de Judrez, Oaxaca.
I1. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal.

7. Presentacion de la demanda. El ocho de abril, el actor presento,
ante el Tribunal electoral local, demanda a fin de controvertir la sentencia

sefialada en el paragrafo previo.

8. Recepcion. El doce de abril, se recibid en esta Sala Regional la
demanda, el informe circunstanciado y demas constancias de tramite que

integran el expediente.

9. Turno. El mismo dia, la Magistrada Presidenta Interina de esta Sala
Regional, Eva Barrientos Zepeda, ordeno integrar el expediente SX-JDC-
6187/2022 y turnarlo a la ponencia a su cargo para los efectos legales

conducentes.

10. Radicacion, admision y cierre. En su oportunidad, la Magistrada

Instructora radico y admitio el juicio; y, al encontrarse debidamente
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sustanciado, declard cerrada la instruccion y orden6 formular el proyecto

de sentencia correspondiente.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

11.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion 'y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal Electoral Federal es competente para
resolver el presente medio de impugnacion, por materia, al tratarse de un
juicio promovido por el representante de una candidata a la eleccion de la
agencia municipal de San Martin Mexicapam, en el municipio de Oaxaca
de Juarez, a fin de controvertir una sentencia del Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca que confirm¢ la validez de la eleccion sefialada, en favor
de diversa formula; y por territorio, pues la controversia se suscita en una

entidad federativa que corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

12. Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo tercero,
base VI, 94, parrafos primero, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?;
164, 165, 166, fraccion 11, inciso ¢), 172, parrafo primero, y 176, fraccion
IV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, apartado 2,
inciso ¢), 4, apartado 1, 79, apartado 1, 80, apartado 1, inciso f), y 83,
apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacioén en Materia Electoral.*

3 En lo sucesivo Carta Magna o Constitucion Federal.
4 En lo sucesivo Ley de Medios.
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SEGUNDO. Terceros interesados

13.  Se le reconoce el cardcter de terceros interesados a Azucena
Hernandez Vasquez y a Edilberto Pacheco Sarmiento, quienes se ostentan
como agente municipal electa, en San Martin Mexicapam, Oaxaca, y
representante general ante la Direccion de Agencias, Barrios y Colonias,

del Municipio de Oaxaca de Juarez, respectivamente.

14. Lo anterior, en atencion a que de su escrito de comparecencia se
advierte que cumplen con los requisitos establecidos en los articulos 2,
apartados 1, inciso ¢,y 2,y 17, apartados 1, inciso b, y 4, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, tal como se

explica a continuacion:

15.  Forma. El escrito fue presentado ante la autoridad responsable, en
¢l se hacen constar los nombres y firmas autografas de quienes comparecen

y se formulan oposiciones a la pretension del actor.

16.  Oportunidad. El escrito fue presentado dentro de las setenta y dos
horas siguientes a la publicacion del medio de impugnacion, en atencion a

los siguientes plazos.

17.  El medio de impugnacion se publico a las veinte horas con treinta
minutos del ocho de abril, y se retird a la misma hora del once de abril
siguiente, por lo que, si el escrito de comparecencia se presentd a las
dieciséis horas con treinta y cinco minutos del once de abril, es decir, del

ultimo dia del plazo, es notorio que la presentacion fue oportuna.

18. Legitimacion e interés juridico. Los terceros interesados deberan
presentar su escrito, por si mismos o a través de la persona que los

represente.
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19. Encel caso, los comparecientes acuden por si mismos, con el caracter
de agente municipal electa y de su representante ante la Direccidon de
Agencias, Barrios y Colonias del Municipio de Oaxaca; y argumentan
tener un derecho incompatible con el del actor, y su pretension es que
subsista la determinacion del tribunal local, pues en tal sentencia se califico

como valida la eleccion en donde la compareciente resulto electa.
TERCERO. Causal de improcedencia

20.  Los terceros interesados sostienen que se debe desechar la demanda,
pues los agravios de la parte actora, en cuanto a su estructura logica y

premisas resultan faltas de verdad.

21.  En esencia, plantea que no aporta pruebas para acreditar sus dichos,
y que los planteamientos son manifestaciones genéricas y subjetivas con

las cuales no puede alcanzar su pretension.

22.  Abhora, de sus planteamientos se desprende que, en esencia, sostiene
que la demanda es frivola, al argumentar que no puede alcanzar su objetivo
con los planteamientos vertidos, y que no existen fundamentos juridicos
para ello, aunado a que solamente se limitan a sustentar aseveraciones

generales y subjetivas.

23. A juicio de esta Sala Regional, su causal de improcedencia es

infundada, debido a lo siguiente.

24.  Para que un medio de impugnacion se considere frivolo, es necesario
que resulte notorio el propodsito de la parte actora de interponerlo sin existir
motivo o fundamento para ello, o bien, que aquél no pueda alcanzar su

objeto.
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25.  Esto es, que el medio de defensa sea totalmente inconsistente,
insubstancial, intrascendente o se reduzca a cuestiones sin importancia vy,
por ello, es que, para desechar un juicio por esa causa, es necesario que esa
frivolidad sea evidente y notoria de la sola lectura de la demanda, lo cual

no sucede en el caso.?

26. En efecto, en la demanda del presente juicio se sefialan con claridad
el acto reclamado y se aducen los agravios que, en concepto del
promovente le genera la sentencia controvertida, con independencia de que
le asista o no la razon en sus pretensiones, lo cierto es que no se surte la

causal invocada.

27.  Ademas, respecto a los planteamientos relacionados con que el actor
no puede alcanzar su pretension, y que no existen fundamentos juridicos
que se encuentren violentados de ninguna manera puede generar la
improcedencia del juicio pues ello se trata de un aspecto que corresponde

al estudio de fondo de la controversia.
CUARTO. Requisitos de procedencia®

28.  El presente medio de impugnacion reune los requisitos procesales
previstos en los articulos 7, apartado 2, 8, 9, apartado 1, 13, apartado 1,
inciso b), 79 y 80 de la Ley de Medios.

29. Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella se hacen constar

el nombre y firma autdgrafa de quien impugna; se identifica el acto

> Jurisprudencia 33/2002, de rubro: “FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO
DE UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA SANCION AL
PROMOVENTE”. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 34 a 36; asi como en el vinculo siguiente:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

6 El trece de octubre de dos mil veinte, la Sala Superior de este Tribunal Electoral emiti6 el Acuerdo
General 8/2020 que, entre otras cuestiones, determin6 reanudar la resolucion de todos los medios de
Impugnacion, a través de sesiones realizadas mediante videoconferencias.
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controvertido y la autoridad responsable; se mencionan los hechos materia

de la impugnacion y los conceptos de agravio que estimaron pertinentes.

30. Oportunidad. El presente juicio se promovid de manera oportuna,
esto es, dentro del plazo de cuatro dias previsto en la ley para tal efecto, ya
que la resolucion se emitid el uno de abril, y fue notificada a la parte actora
el cuatro siguiente, en tanto, si la demanda se present6 el ocho de abril

posterior, es notorio que su presentacion se realizdé de manera oportuna.

31. Legitimacion e interés juridico. El presente juicio se promovio por
parte legitima, toda vez que fue interpuesto por el representante de quien
contendio al cargo de Agente municipal, en contra de la sentencia que, en
su concepto, le genera un agravio, aunado a que el TEEO le reconoce tal

caracter.

32.  El actor cuenta con interés juridico, pues quien impugna promovio

el juicio en la instancia local.

33. Lo anterior, tiene su apoyo en las jurisprudencias 7/2002, de rubro:
"INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”.”

34. Definitividad y firmeza. Se satisface el requisito en virtud de que
no existe algin medio de impugnacion que deba ser desahogado antes de
acudir a esta Sala Regional, ni disposicidon o principio juridico de los que

se desprenda autorizacion a alguna autoridad electoral en la citada entidad

7 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39, asi como en: http://sief.te.gob.mx/iuse/
tesisjur.aspx?idtesis=7/2002&tpoBusqueda=S&sWord=7/2002
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federativa para revisar y, en su caso, modificar o anular la resolucion

impugnada.

35. Lo anterior, en términos del articulo 25 de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana para el Estado de Oaxaca, que establece que las resoluciones

que dicte el 6rgano jurisdiccional local seran definitivas.
QUINTO. Pretension, temas de agravio y metodologia

36. La pretension del actor es que esta Sala Regional revoque la
sentencia impugnada, y declare la inelegibilidad de quien obtuvo el triunfo
en la eleccion de la agencia municipal de San Martin Mexicapam, en el

municipio de Oaxaca de Juarez.

37. Para alcanzar su pretension, el actor plantea dos tematicas de
agravio, el andlisis realizado por el Tribunal local respecto a la
inelegibilidad de la candidata que obtuvo el triunfo y la omisidn de requerir

la informacioén suficiente para poder analizar el caso.

38. Laprimera de ellas, relacionada con la inelegibilidad de la candidata
de la férmula ganadora, donde el actor plantea que el Tribunal electoral
realizd un indebido analisis del caso, violando el principio de
exhaustividad, de legalidad y debido proceso, contraviniendo lo
establecido en los articulos 16, 17 y 35 de la constitucion general, pues
sostiene que la carga de la prueba no le correspondia al actor, sino a quien

afirmaba cumplir con los requisitos de elegibilidad.

39. En ese sentido, argumenta que la C. Azucena Herndndez Vasquez,
al comparecer en el juicio local, afirmé haberse separado de manera

oportuna del cargo que ostentaba en la Secretaria General de Gobierno, lo

10
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que en el caso no ocurrid, pues dentro de expediente, se encuentra

comprobado que la candidata electa resulta inelegible.

40.  Asi, refiere que la candidata resulta inelegible, debido a su nivel
jerdrquico y atribuciones legales, puede ejercer actos coercitivos, al

desempenar actividades de decision, o representatividad.

41. Asimismo, argumenta que la participacion de la servidora publica
gener6 un desequilibrio en la contienda, dejando en desventaja a las demas

formulas.

42. Por ultimo, refiere que la candidata cumpli6 de manera
extemporanea el requisito de elegibilidad consistente en la separacion del
cargo, y que al momento de la eleccion se desempetiaba como funcionaria

publica, lo que vulnero¢ el principio de igualdad en el proceso electoral.

43.  Por lo anterior, el actor solicita que sea revocada la constancia de

mayoria y validez en favor de la C. Azucena Hernandez Vésquez.

44.  Posteriormente el actor refiere la supuesta omision de requerir las
pruebas solicitadas, en este sentido, arguye que se violo en su perjuicio el
principio de exhaustividad, legalidad y debido proceso, violando los
articulos 16 y 17 de la constitucion general, pues no se requirieron los

medios de prueba que el actor solicitd en su escrito de demanda local.

45. El actor argumenta que, de haber realizado los requerimientos
respectivos, se habria podido verificar si efectivamente la C. Azucena

Hernandez Vasquez no se separd del cargo durante el proceso electoral.

Metodologia de estudio

11
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46. Los agravios seran analizados en el orden planteado por el actor,
relacionado con el supuesto de inelegibilidad de la candidata que obtuvo
el triunfo, siendo que de resultar fundado este agravio seria suficiente para

revocar la sentencia controvertida.

47.  De no resultarlo asi, posteriormente se analizara lo relacionado con
el planteamiento de la omisiéon del TEEO de requerir informacion para

mejor proveer.

48. Lo anterior no le depara perjuicio a la actora, pues lo importante no
es el orden en que se estudien sus disensos, sino que se examinen de
manera integral los conceptos de agravio expuestos en la demanda. Ello,
de conformidad con lo dispuesto en la jurisprudencia 4/2000 de
rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION™S,

SEXTO. Analisis de la controversia

A. Inelegibilidad de la candidata de la formula ganadora
A.l. Planteamiento

49. En esencia, el actor plantea que el Tribunal local fue omiso en
analizar que la candidata que obtuvo el triunfo en la eleccion de la agencia
municipal de San Martin Mexicapam, Oaxaca de Juarez, era inelegible,
pues durante el proceso electoral ella fungia como servidora publica en la

Secretaria General de Gobierno.

8 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Ao 2001, paginas 5 y 6, asi como en https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion

12
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De esta manera, sostiene que, al comparecer en el juicio, la actora

50.
debié demostrar que se habia separado del cargo en el momento oportuno,

lo que en su concepto no ocurrio.
Asimismo, sefala que, al fungir como servidora publica durante el

S1.

proceso electoral, resulta inelegible para ostentar el cargo de Agente
Municipal, aunado a que tal circunstancia viol6 el principio de igualdad en

la contienda.
Por lo anterior, en el analisis del presente agravio se estudiard si,

52.
como lo sostiene el actor, la candidata ganadora fungia como servidora
publica al momento del proceso de eleccidon de agencias municipales, en

especifico, la de San Martin Mexicapam, Oaxaca de Juarez.

A.2. Consideraciones de la responsable
En TEEO, emitid6 sentencia en el recurso de inconformidad

53.
agencia municipal de San Martin Mexicapam, en el municipio de Oaxaca

RIN/AG/01/2020, en la que analizé lo relacionado con la eleccion de la
de Juarez, y determin6 confirmar los resultados de la eleccion llevada a

cabo el trece de marzo.
Ahora, el actor inicamente controvierte en esta instancia, el analisis

54.
planteada en la instancia local, donde la responsable sefnal6 que el agravio

realizado por el TEEO, relacionado con la causal de inelegibilidad
era infundado, pues contrario a lo que afirmé la parte actora, la C. Azucena

Hernandez Vasquez si resultaba elegible para el cargo.
Asi, establecio que, del contendido de las BASES de la

5S.

convocatoria, y de diversas documentales contendidas en el expediente, se
13



SX-JDC-6187/2022

advertia que el dia uno de febrero de dos mil veinte, la ciudadana en
comento, quien hasta ese momento se desempefiaba como servidora
publica en la Secretaria General de Gobierno como técnica especializada
13C, solicitdo licencia a dicho cargo sin goce de sueldo, por una

temporalidad de tres afos.

56.  En tal sentido, el TEEO apunt6 que, ademés de presentar la carta de
intencion para participar en la eleccion controvertida, la candidata
ganadora también presento otro documento donde expuso, bajo protesta de
decir verdad que, al momento de presentarlo no estaba desempefidndose

como servidora publica.

57. Por lo anterior, el Tribunal local lleg6 a la conclusion de que la
candidata propietaria al cargo de agente municipal se separ6 de su cargo a
partir del uno de febrero, por lo que, si en la convocatoria se establecio que
la licencia de la persona servidora publica que debia darse previo al inicio
del registro de la candidatura, y si el registro acontecié el ocho de febrero,
la candidata si habia presentado su licencia antes de solicitar su registro

como aspirante al cargo.

58.  Asi, el Tribunal local sostuvo que la candidata si habia cumplido con

la base séptima de la convocatoria, por lo que calificé el agravio como

infundado.
A.3. Decision

59. A juicio de esta Sala Regional, el planteamiento del actor resulta
infundado e inoperante, pues se comparte lo analizado por el Tribunal
local en el sentido de que la candidata que resulté electa, si se separ6 de su

cargo publico con la debida antelacion.

14
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60. Lo inoperante del agravio radica en que, el actor expone agravios
encaminados a controvertir las razones expuestas por el tribunal local al

momento de analizar la causal de inelegibilidad en comento.
A. 4. Caso concreto

61. En el caso, la convocatoria para las elecciones de agentes
municipales y de policia del Ayuntamiento de Oaxaca’, en el apartado
séptimo, establecid los requisitos de elegibilidad respecto de las personas
que quisieran contender, al tenor de los siguientes puntos:

1. Ser ciudadana o ciudadano de nacionalidad mexicana, en pleno
ejercicio de sus derechos civiles y politicos.

2. Contar con credencial de elector vigente y que su domicilio se
encuentre dentro de la jurisdiccion de la Agencia en la que pretenda
participar.

3. Estar avecindado en el Municipio de Oaxaca de Judrez, con una
residencia efectiva por mas de seis meses al dia de la eleccion, en la
Agencia en la que se pretenda participar.

4. No pertenecer a las fuerzas armadas permanentes federales, a las
fuerzas de seguridad publica estatal o de la seguridad publica
municipal.

5. No ser servidor publico, a menos que acredite haber solicitado
licencia al momento del registro para la jornada electoral.

62.  En este sentido, se advierte que una excepcion a la regla establecida
en la convocatoria, relacionada con que quien pretenda participar al cargo
de agente municipal no podra ser servidor publico, es cuando en el
momento del registro, la persona acredite haber solicitado licencia a su

cargo.

9 Visible de foja 142 a 157 del Cuaderno Accesorio Unico.
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63. Ahora, de las constancias que obran en el expediente, se advierte
que la ciudadana Azucena Hernandez Vasquez, solicito su registro el ocho
de febrero!® y el nueve de febrero siguiente, mediante dictamen
CDAyA/DICT03/2022, emitido por la comision de Agencias y Colonias,
al realizar la revision detallada de los expedientes correspondientes, se

declar6 procedente el registro de la ciudadana sefialada.

64. En ese estado de cosas, y de acuerdo con la convocatoria sefialada,
se debe establecer si al momento del registro, es decir, el ocho de febrero,
la ciudadana referida habia solicitado la licencia necesaria para poder

contender por el cargo de agente municipal.

65. Ahora, de acuerdo con el escrito suscrito por la C. Azucena
Herndndez Vasquez, recibido en la Secretaria General de Gobierno, el uno

de febrero, tal como consta del sello de recepcion'!.

66. La ciudadana solicitdé permiso sin goce de sueldo, a partir de esa
fecha, hasta el treinta y uno de enero de dos mil veinticinco, circunstancia
que se corrobora con el oficio SGG/SJAR/DJ/DC/880/2022'2, signado por
la Directora Juridica de la Subsecretaria Juridica y Asuntos Religiosos de
la Secretaria General de Gobierno, que en respuesta al requerimiento
efectuado por el Magistrado Instructor del TEEO, sefial6 lo siguiente:

1. La ciudadana Azucena Hernadndez Vasquez labord en la Secretaria
General de Gobierno hasta el dia 31 de enero de 2022.

2. La ciudadana antes mencionada desempeid el cargo de Técnico
Especializado 13C. de la modalidad laboral de Base y sus funciones
fueron administrativas.

10 Constancia visible en las fojas 134 y 135 del Cuaderno Accesorio Unico.
' Visible en la foja 52 del Cuaderno Accesorio Unico.
12 Visible en la foja 51 del Cuaderno Accesorio Unico.
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3. La ciudadana en mencién, con fecha 1 de febrero de 2022 solicitd
licencia sin goce de sueldo.

67. De esta manera, si bien la ciudadana en comento desempefid un
cargo dentro de la Secretaria General de Gobierno, es posible establecer
que, el primero de febrero de la presente anualidad, present6 un escrito por

el que solicitd licencia sin goce de sueldo.

68. Con lo anterior, se puede verificar que, tal como lo sefiald el
Tribunal local al momento de realizar el analisis de la inelegibilidad de la
ciudadana que resultd ganadora en la eleccion en comento, si se separo de

su cargo con la debida antelacion.

69. Enese estado de cosas, si la ciudadana se registro el ocho de febrero,
y el escrito por el que solicito el permiso sin goce de sueldo fue presentado
el uno de febrero, esta Sala Regional llega a la conviccion de que la
ciudadana no viol6 lo establecido en la convocatoria, pues al momento en
que solicitd su registro, ella contaba con un permiso sin goce de sueldo

solicitado con varios dias de antelacion.

70.  Por lo anterior, es que no se logra visibilizar una violacién a la base
séptima de la convocatoria multicitada, y en concordancia con lo anterior,

el agravio del actor se califica como infundado.

71.  Ahora, lo inoperante del agravio radica en que, como se sefiald
previamente, el tribunal local realizd el estudio relacionado con la
separacion del cargo de la candidata ganadora, en el que lleg6 a la
conclusion que comparte esta Sala Regional, en el sentido que la

separacion si fue oportuna.
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72.  En tal circunstancia, del analisis de los agravios formulados por la
parte actora, no se logra advertir alguno que controvierta de manera frontal
lo afirmado por la autoridad responsable, o algiin planteamiento con el que

desvirtue la legalidad del analisis realizado en la instancia previa.

73.  Por lo anterior, es que esta Sala Regional califica sus planteamientos

como inoperantes.
B. Omision de requerir las pruebas solicitadas

74.  El actor aduce que le genera agravio que el Tribunal local haya
omitido requerir las pruebas sefialadas en su escrito de demanda local, pues
de haberlo hecho, pudo constatar la irregularidad consistente en que la

candidata ganadora no se separd de su cargo con la debida antelacion.

75. En este sentido, es necesario precisar que en su demanda local el
actor Unicamente solicita que se recaben diversos informes por parte de la

Secretaria General de Gobierno.

76.  Ahora, en este sentido, el agravio del actor deviene infundado, pues
este organo jurisdiccional considera que el Tribunal local no estaba
obligado a requerir todos los informes solicitados, pues el actor contaba

con la carga probatoria.

77.  Por otro lado, se advierte que el TEEO si realiz6 los requerimientos
que, en su estima, eran necesarios para contar con los elementos suficientes
para resolver el asunto, aunado a que no se establecid que tales

documentales fueran solicitados por el actor de manera previa.

78.  En ese sentido, el articulo 9, parrafo 1, fraccion g) de la ley de
medios local, establece que un requisito para la interposicion de un medio

de impugnacién es de ofrecer y aportar las pruebas necesarias, dentro de
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los plazos establecidos, o en el caso, las que deban requerirse, cuando el
promovente justifique que oportunamente las solicitd por escrito al érgano

competente y estas no hubieren sido entregadas.

79. Asimismo, en el articulo 15 se sefala que, el que afirma estad
obligado a probar, y también lo esta el que niega un hecho que envuelve la

afirmacion expresa de un hecho.

80. Por otro lado, el articulo 21 de la ley local sefnalada, establece que el
Presidente del Consejo General o el Presidente del Tribunal o los
Magistrados Suplentes Instructores, en los asuntos de su competencia,
podran requerir a las autoridades federales estatales y municipales, asi
como a los partidos politicos, precandidatos, candidatos, militantes o
simpatizantes, y en general a los ciudadanos o particulares, cualquier
elemento o documentacion que obrando en su poder, pueda servir para la
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion, siempre que ello
no signifique una dilacidon que haga juridica o materialmente irreparable la
violacion reclamada, o sea un obstaculo para resolver dentro de los plazos

establecidos.

81. En este sentido, parte de una premisa inexacta, al considerar que el
Tribunal local estaba obligado a requerir las pruebas que sefiald en su
escrito inicial de demanda, pues de un andlisis de las constancias que
integran el expediente, no se advierte que el actor haya acreditado que
solicitd las pruebas de manera oportuna, por escrito, y que las mismas le

fueron negadas.

82. Esto es asi, pues existen dos circunstancias en las que el Tribunal

local estd obligado a requerir medios de conviccion, el primero de ellos
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consiste en que, de la revision del expediente, se advierta que faltan
elementos necesarios para poder resolver la controversia, por lo que
procedera a realizar un requerimiento o una diligencia, para poder estar en

condiciones de resolver determinada controversia.

83. Y la segunda, es cuando el actor compruebe que se solicitaron
diversas pruebas, de manera oportuna y por escrito, a la autoridad

competente, y que estas le fueron negadas, lo que en el caso no acontece.

84. Ahora, lo infundado del agravio consiste en que se advierte del
acuerdo emitido por el magistrado instructor, de fecha veintiuno de marzo
13 que, en la sustanciacion del medio de impugnacion, se requirieron
diversos medios probatorios a la Secretaria de Gobernacion, entre ellos, el
informe relacionado con el estatus laboral de la ciudadana Azucena
Hernandez Vasquez, en el que se solicitd que se informara si laboraba en
la Secretaria sefialada, el cargo que desempefiaba y sus funciones, o si se

habia separado de su cargo por renuncia o licencia.

85. En tal sentido, dicho informe fue respondido mediante el oficio
SGG/SJAR/DJ/DC/880/2022'4, signado por la directora Juridica de la
Subsecretaria Juridica y Asuntos Religiosos de la Secretaria General de

Gobierno.

86.  Asi, es posible advertir que, contrario a lo que aduce el actor, el
tribunal local no fue omiso en requerir los medios de prueba que estimo
necesarios para poder contar con los elementos suficientes para resolver el

medio de impugnacion, lo que gener6 que en el expediente se contara con

1 Visible de foja 33 a 35 del cuaderno accesorio tnico.
14 Visible en la foja 51 del Cuaderno Accesorio Unico.
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la documentacién necesaria para poder corroborar la situacion de la

candidata que result6 electa.

87. Por lo tanto, este 6rgano jurisdiccional considera que el hecho de no
haber requerido todos los elementos no causa perjuicio al actor, pues como
se ha visto, éste no estaba obligado a requerir toda la documentacion.
Pensar lo contrario, llevaria a concluir que un o6rgano jurisdiccional esta
obligado a requerir todos los elementos probatorios ofrecidos por los
actores, aun cuando éstos no tengan relacion directa con los hechos que se
pretenden demostrar, lo cual no es acorde con el principio de idoneidad de

la prueba.

88. Ademas, no asiste la razon al sostener que el tribunal electoral
estaba obligado a requerir los medios de conviccion atinentes, pues es una
facultad potestativa que podra ejercer siempre que lo juzgue necesario, sin
que ello suponga la obligacion de perfeccionar el indebido cumplimiento
de las cargas procesales de las partes, ni proveer sobre hechos no alegados
pues, ante todo, debe cuidar del equilibrio procesal entre las partes, sin

eximirlas de las cargas probatorias que la ley les impone.

89. Lo anterior, pues tal como se establecid, el Tribunal local el
veintiuno de marzo si realizd un requerimiento, para proveerse de los
medios de conviccidon que estimO necesarios para poder tomar una
determinacion, por lo que resulta inexacta la afirmacion del actor en el
sentido de que el Tribunal local estaba obligado a requerir todos los

informes y pruebas que sefial6é en su demanda.

90. De lo anterior, esta Sala Regional considera que el Tribunal local no

fue omiso en requerir la informacioén que consideraba necesaria, aunado a
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que el actor no logré establecer si los informes que solicitd se requirieran,

los habia solicitado con las formalidades establecidas.

91. Establecido esto, este organo jurisdiccional considera que en el
expediente local ya se contaba con la informacion necesaria para dilucidar
de manera correcta el punto de litigio que fue controvertido en la instancia
local, pues ya obraban documentales suficientes para acreditar las
circunstancias de hecho de la controversia, por lo que no existe la omision

alegada.

92. Por lo anterior, es que esta Sala Regional considera que sus
planteamientos devienen por una parte infundados y por otra
inoperantes, y por consiguiente es que se debe confirmar la resolucion

controvertida, en lo que fue materia de impugnacion.

93. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para
que la documentacion relacionada con el presente asunto que se reciba en
este organo jurisdiccional de manera posterior, la agregue al expediente

sin mayor tramite.

94.  Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada, en lo que fue materia de

impugnacion.

NOTIFIQUESE, de manera electrénica al actor, en la cuenta sefialada
para tal efecto en su escrito de demanda; por oficio o de manera
electronica al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, acompafiando

copia certificada de la presente sentencia; personalmente a los terceros
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interesados, por conducto del Tribunal Electoral local mencionado, en
auxilio de labores de esta Sala Regional, y por estrados fisicos, asi como

electronicos, a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 27, 28, 29 y
84, parrafo 2 de la Ley de Medios; 94, 95,98 y 101 del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, asi como en lo
previsto en el Acuerdo General 4/2020, numeral XIV, emitido por la Sala

Superior de este Tribunal.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional, que
en caso de que se reciban constancias relacionadas con el tramite del
presente asunto con posterioridad a la emision de esta resolucion, las

agregue al expediente que se resuelve sin mayor tramite.

En su oportunidad, de ser el caso, devuélvanse las constancias atinentes y

archivese este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda Presidenta
Interina, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso Avila, en
funciones de Magistrado, ante José Francisco Delgado Estévez, Secretario

General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
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motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral
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