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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, a doce de mayo de

dos mil veintidos.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los
derechos politico-clectorales del ciudadano promovido por José
Alfredo Araujo Esquinca, por propio derecho, en su calidad de
militante y miembro del Consejo Politico Estatal y de la Comision
Politica y Permanente del Consejo Politico Estatal del Partido
Revolucionario Institucional' en el Estado de Chiapas, a fin de
controvertir la sentencia emitida el veintiuno de abril de dos mil

veintidos por el Tribunal Electoral del Estado de dicha entidad? en el

1 En adelante, PRI.
2 En adelante Tribunal local, autoridad responsable o0 TEECH.
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expediente TEECH/JDC/008/2022, en la que determin6 confirmar,
entre otras cuestiones, la eleccion de las titularidades de la Presidencia

y Secretaria General del Comité Directivo Estatal del PRI en el Estado

de Chiapas.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina revocar la sentencia impugnada, debido
a que: A) En relacidon al estudio del agravio en el que expuso el
incumplimiento de la Comision Estatal de Procesos Internos de llevar
a cabo los actos establecidos en la base Décima Tercera de la
Convocatoria, la determinacion fue incongruente, pues no atendi6 a lo
expuesto en la demanda local y B) Por lo que hace a los agravios
relacionados a diversas irregularidades acontecidas en la aprobacion

del Dictamen, la determinacion también fue incongruente, ademas de
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que de manera indebida el Tribunal determin6 que el ahora actor no
contaba con interés juridico, siendo que de la interpretacion de la
normativa legal y estatutaria se concluye que los militantes pueden
impugnar las determinaciones relacionadas con la eleccion de los

organos de direccion.

Por tanto, se ordena al Tribunal que, respecto a esas tematicas, emita
una nueva determinacion, de manera congruente y teniendo por

satisfecho el interés juridico del actor.

Respecto a las demas consideraciones que abordo el Tribunal local,
las mismas quedan firmes al no haber sido controvertidas por el ahora

actor.

ANTECEDENTES

I. El contexto.

De lo narrado por el actor y de las constancias que obran autos, se

advierte lo siguiente:

1. Aprobacion del método de eleccion. El treinta de enero de dos
mil veintidos3, se llevo a cabo la sesion extraordinaria de la Comision
Politica Permanente del PRI, en donde se propuso y aprobé el método
para la eleccion estatutaria de quienes asumirian la Presidencia y la
Secretaria General del Comité Directivo Estatal de dicho partido en

Chiapas.

3 En adelante todas las fechas corresponden al presente afio, salvo expresién contraria.



SX-JDC-6675/2022

2. Sesion del método aprobado. El treinta y uno siguiente, el
Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PRI sancion6 la
determinacion del método estatuario aprobado por la Comisidén
Politica Permanente del Consejo Politico Estatal de dicho ente
politico en Chiapas, para la eleccion de las titularidades de la
Presidencia y Secretaria General del Comité Directivo Estatal del PRI

para el periodo 2022-2026.

3. Emision de la convocatoria. El tres de febrero, el Comité

Nacional del PRI emitio la convocatoria para la referida eleccion.

4. Designacion. El diez siguiente, el Comité Ejecutivo Nacional
del PRI emitio un acuerdo por el que designd a Olga Isabel Grajales
Carillo como titular de la Presidencia con caracter provisional, toda
vez que el periodo estatuario se encontraba vencido para celebrar los
trabajos del proceso electivo ordinario de las personas titulares de la

presidencia y Secretaria General para el periodo 2022-2026.

5. Registro. El trece de febrero, Rubén Antonio Zuarth Esquinca 'y
Rita Guadalupe Balboa Cuesta presentaron solicitud de registro como
aspirantes a la Presidencia y Secretaria General del Comité Directivo

Estatal ante la Comision Estatal de Procesos Internos del PRI.

6. Dictamen sobre la procedencia. El catorce de febrero, la
Comision Estatal de Procesos Internos declar6 procedente la solicitud

de registro de las personas referidas en el parrafo anterior.

7. Ratificacion del dictamen. El diecisiete de febrero, se llevo a
cabo la Asamblea de Consejeras y Consejeros Politicos, donde la

Comision Estatal de Procesos Internos llevo a cabo la ratificacion del
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dictamen de registro de Rubén Antonio Zuarth Esquinca y Rita
Guadalupe Balboa Cuesta, como Presidente y Secretaria General del
Comité Directivo Estatal del PRI, respectivamente, para el periodo

estatutario 2022-2026, donde se les otorgd la constancia respectiva.

8. Juicio local. El veintiuno de febrero, a fin de controvertir José
Alfredo Araujo Esquinca promovid un juicio ciudadano ante la
Comision Estatal de Procesos Internos del PRI en Chiapas, a fin de
controvertir diversos actos relacionados con el proceso interno,

ademas del acuerdo sefialado en el punto que antecede.

9. La aludida demanda se radico en el Tribunal local con la clave

de expediente TEEC/JDC/008/2022.

10. Sentencia impugnada. El veintiuno de abril, el Tribunal local
emitid sentencia en la que determind confirmar, entre otras
cuestiones, la eleccion de las titularidades de la Presidencia y
Secretaria General del Comité Directivo Estatal del PRI en el Estado

de Chiapas.

II. Tramite y sustanciacion federal*

11. Presentacion. El veintiséis de abril, el actor presentd una
demanda ante la autoridad responsable a fin de impugnar la sentencia

referida en el parrafo anterior.

12. Recepcion y turno. El tres de mayo, se recibié en esta Sala

Regional la demanda y demés documentacion que fueron remitidas

4 El uno de octubre de dos mil veinte, la Sala Superior de este Tribunal Electoral aprob6 el Acuerdo
General 8/2020, por el que se reanuda la resolucion de todos los medios de impugnacion.
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por la autoridad responsable. En la misma fecha, la Magistrada
Presidenta de esta Sala Regional ordené integrar el expediente SX-
JDC-6675/2022 y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos

legales correspondientes.

13. Instruccion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora,
radic6 y admitié el juicio, y posteriormente al encontrarse
debidamente sustanciado el presente juicio declard cerrada la
instruccion 'y orden6 formular el proyecto de sentencia

correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERQO. Jurisdiccion y competencia

14. EIl Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacién a) por materia: ya que se
trata de un juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido a fin de impugnar una sentencia
del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas donde confirmd, entre
otras cuestiones, la eleccion de las titularidades de la Presidencia y
Secretaria General del Comité Directivo Estatal del PRI en el Estado
de Chiapas; b) por territorio: dado que dicha entidad federativa

corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

15. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,

parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero,
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segundo y cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos>; 164, 165, 166, fraccion 111, inciso ¢), 173, parrafo
primero y 176, fraccion IV de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion; 3, apartado 2, inciso c), 4, apartado 1, 79, 80 apartado
1,y 83, apartado 1, inciso b) de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral®.

SEGUNDO. Comparecientes

16. El veintinueve de abril, Rubén Antonio Zuarth Esquinca y
Tony Aguilar Pérez ostentandose como Presidente electo del Comité
Directivo Estatal del PRI y Presidente de la Comision Estatal de
Procesos Internos del Comité Directivo Estatal, respectivamente,
ambos del Estado de Chiapas, presentaron escritos por los cuales

pretenden comparecer como terceros interesados en el presente juicio.

17. Al respecto, con independencia de incumplir cualquier otro
requisito, esta Sala Regional determina que la presentacion de los
escritos de comparecencia resulta extemporaneos, por lo que no es

procedente reconocerles la calidad de terceros interesados.

18. El articulo 17, apartado 4, relacionado con el apartado 1, inciso
b), de la Ley General de Medios, establece que la autoridad que reciba
un medio de impugnacién lo hard del conocimiento publico mediante
cédula que fije en los estrados o por otro procedimiento durante

setenta y dos horas, plazo dentro del cual podran comparecer los

5 En lo sucesivo Constitucion Federal.
6 En adelante se podra citar como Ley General de Medios.
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terceros interesados por escrito que reunan los requisitos establecidos

en el propio ordenamiento juridico.

19. Por su parte, el articulo 19, apartado 1, inciso d), de la misma
Ley, prevé que el Magistrado Instructor, en su proyecto de sentencia,
propondra al Pleno de la Sala tener por no presentado el escrito del
tercero interesado cuando comparezca en forma extemporanea, entre

otros supuestos juridicos.

20. Ahora bien, de las constancias que obran en autos, se advierte
que el Tribunal local realizé el tramite de publicacion del presente
medio de impugnacién en cumplimiento del articulo 17 de la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

21. En efecto, de las constancias que remiti6 la responsable, se
advierte que la ciudadana Adriana Sarahi Jiménez Lodpez
Subsecretaria General en funciones de Secretaria General por
Ministerio de Ley del Tribunal local, hizo constar que el término de
setenta y dos horas concedido a los terceros interesados comenzo a
correr a las diecisiete horas con cincuenta minutos del veintiséis de

abril a la misma hora del veintinueve de abril del afio en curso’.

22. Posteriormente, la aludida funcionaria hizo constar que a las
diecisiete horas con cincuenta minutos fenecio el término concedido
a los terceros interesados para comparecer, donde manifestd que si se

recibieron escritos de tercero en la Oficialia de Partes del TEECH, a

7 Visible a foja 35 del expediente principal.
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la hora que se precisa en el sello de recepcion de la Oficialia de

Partes3.

23. Tales documentales tienen valor probatorio pleno al ser emitidas
por una autoridad dentro del ambito de sus facultades, investida de fe
publica y no existe en autos prueba en contrario respecto a su
autenticidad o veracidad de los hechos que se sefialan; de conformidad
con lo previsto en los articulos 14, apartados 1, inciso a), 4, incisos ¢)
y d), asi como 16, apartados 1 y 2, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

24. Ahora bien, de los respectivos escritos de comparecencia, se
advierte que el sello de recepcion por parte de la Oficialia de Partes
del Tribunal local se asentd6 como hora de recepcion las diecisiete

horas con cincuenta y seis minutos del veintinueve de abril®

25. En ese sentido, es evidente que los escritos de comparecencia
fueron presentados de manera extemporanea, toda vez que existe una
demora de seis minutos en comparacion con el plazo establecido por
la Subsecretaria General en funciones de Secretaria General por
Ministerio de Ley del Tribunal local en el computo establecido para

los terceros interesados.

26. Ello sin que los comparecientes aduzcan alguna causa que les

haya impedido presentar en tiempo los escritos respectivos.

27. Asi, con fundamento en los articulos 17, apartado 4, y 19,

apartado 1, inciso d), de la Ley General en cita, se tienen por no

8 Visible a foja 38 del expediente principal.
9 Visibles a foja 39 y 47 del expediente principal.
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presentados los escritos signados por Rubén Antonio Zuarth

Esquinca y Tony Aguilar Pérez, en el presente juicio.

TERCERO. Requisitos de procedencia

28. En términos de los articulos 8, 9, 79 y 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se analizara
st se cumplen los requisitos de procedencia en el presente medio de

impugnacion.

29. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la responsable,
en ella consta el nombre y firma de quien promueve el juicio; se
identifica lo que se reclama y la autoridad responsable; se mencionan
los hechos materia de la impugnacion y se exponen los agravios

respectivos.

30. Oportunidad. Dicho requisito, en el caso y por una situacion

extraordinaria, se cumple tal como se razona a continuacion.

31. Primeramente, se debe destacar que la Sala Superior de este
Tribunal Electoral ha sefialado que, tratdndose del computo de los
plazos para promover los medios de impugnacion relacionados con
los procedimientos de eleccion partidaria, se contaran todos los dias

como habiles cuando asi se prevea por la norma partidista.

32. Dicho criterio dio origen a la jurisprudencia 18/2012, de rubro:

“PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. DEBEN

CONSIDERARSE TODOS LOS DiAS COMO HABILES, CUANDO ASI
SE PREVEA PARA LOS PROCEDIMIENTOS DE ELECCION

10
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PARTIDARIA (NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA)”10

33. Del mismo modo se debe destacar que la propia Sala Superior,
al resolver la contradiccion de criterios SUP-CDC-005/2019, razon6
en relacion con la citada jurisprudencia que “no es limitativo el hecho
de que el origen de la jurisprudencia citada resida en la normativa
interna del PRD, puesto que ella ha sido aplicada en distintos
precedentes por esta Sala Superior para resolver controversias
relacionadas con procedimientos internos de otros partidos politicos

nacionales”.

34. De ahi que la regla establecida en la jurisprudencia es aplicable
a cualquier partido politico, en relacion con las impugnaciones

vinculadas con sus procedimientos de eleccion partidaria.

35. Ahora bien, en el caso, es un hecho no controvertido que la
notificacion de la sentencia se realizd el veintiuno de abril'! de
manera electronica, pues incluso el actor reconoce la fecha de

notificacion.

36. De acuerdo con los “LINEAMIENTOS DE SESIONES
JURISDICCIONALES NO PRESENCIALES, SUSTANCIACION DE
EXPEDIENTES Y NOTIFICACION DE SENTENCIAS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE CHIAPAS, ADOPTADOS PARA ATENDER
LA CONTINGENCIA RELATIVA A LA PANDEMIA PROVOCADA POR EL

10 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Numero 10, 2012, paginas 28 y 29, o en la siguiente
direccion electronica:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx ?idtesis=18/2012&tpoBusqueda=S&sWord=18/20
12

" Visible a partir de la foja 1971 del cuaderno accesorio 3.

11
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VIRUS COVID-19'2 en su numeral 49 dispone que la notificacion surtira
efectos a partir del momento en que el personal de actuaria certifique
que ya se remitido y que el mismo, fue recibido por el destinatario,

aspecto que ocurrid el propio veintiuno de abril.

37. En este contexto, lo ordinario es que el plazo para impugnar la
sentencia ahora impugnada transcurri6 del veintidos al veinticinco de
abril, toda vez que el articulo 65 del Codigo de Justicia Partidaria del
PRI, indica que durante los procesos internos de eleccion de
dirigencias y postulacion de candidaturas todos los dias y horas son
habiles, aspecto que se actualiza en el particular pues la controversia
en el juicio al rubro indicado est4 relacionada con la eleccion de las
titularidades de la Presidencia y Secretaria General del Comité

Directivo Estatal del PRI en el Estado de Chiapas.

38. En este sentido, si la demanda del juicio al rubro indicado se
present6 el veintisé€is de abril, en una situacion ordinaria, lo procedente
seria desechar la demanda del juicio al haberse presentado de manera

extemporanea.

39. No obstante lo anterior, en el caso, esta Sala Regional advierte

que existe una situacion extraordinaria.

40. Lo anterior es asi, debido a que en autos, obra una certificacion'?
en la cual la Subsecretaria del Tribunal Electoral local en funciones de
Secretaria General por Ministerio de Ley del Tribunal local hizo

constar como plazo para impugnar la sentencia emitida en el juicio

2. En  adelante  Lineamientos, los cuales pueden ser consultados en:
https://teechiapas.gob.mx/transparencia/manuales/LINEAMIENTOS DE_SESIONES JURISDI
CCIONALES NO_PRESENCIALES TEECH_ 2020.pdf

13 Visible a foja 1974, del Cuaderno Accesorio 2, del juicio al rubro indicado.

12
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TEECH/JDC/008/2022, del veintidos al veintisiete de abril sin
computar los dias veintitrés y veinticuatro, al ser sabado y

domingo, ello para los efectos legales conducentes.

41. En este sentido, si bien esta Sala Regional considera que el
analisis de los requisitos de procedibilidad corresponden precisamente
al organo jurisdiccional competente para resolver la controversia
planteada, y por lo tanto, las determinaciones emitidas por la autoridad
sefialada como responsable en relacidon con los requisitos de
procedencia de los medios de impugnacion no son vinculantes para el
organo jurisdiccional, también lo es que en el particular el
sefialamiento hecho por la Subsecretaria del Tribunal Electoral local

trascendi6 en el derecho de acceso a la justicia del ahora actor.

42. Ello es asi, debido a que la certificacion del plazo hecha por la
Subsecretaria en relacion con los dias con que contaban los interesados
para impugnar la sentencia del Tribunal local, generd incertidumbre
sobre el plazo con el que contaba el ahora actor para efecto de

impugnarla.

43. Asi, a juicio de esta Sala Regional, la determinacion emitida por
la Subsecretaria generd que el actor incurriera en el error de que el
plazo para impugnar se extendia hasta el veintisiete de abril, aspecto

que no puede deparar perjuicio al ahora actor.

44. En este contexto, en aras de garantizar el acceso efectivo a la
justicia del promovente y ante la situacidén extraordinaria, esta Sala
Regional, de manera excepcional, considera que se debe tener por

oportuna la presentacion del escrito de demanda, pues la misma se

13



SX-JDC-6675/2022

presentd dentro del plazo a que hizo alusion la Subsecretaria del

Tribunal Electoral local en funciones de Secretaria General.

45. En ese tenor, es que en el caso y ante el supuesto extraordinario,

resulta oportuna la presentacion de la demanda.

46. Legitimacion e interés juridico. El actor tiene legitimacion al
tratarse de un ciudadano que acude por propio derecho y cuenta con
interés juridico al ser parte actora en el juicio ciudadano local cuya
sentencia considera que le causa una afectacion a su esfera de

derechos.

47. Definitividad y firmeza. Se satisface el requisito, en virtud de
que no existe algin medio de impugnacion que deba ser desahogado
antes de acudir a esta instancia jurisdiccional federal. En
consecuencia, al cumplirse los requisitos de procedencia, esta Sala

Regional realizard el estudio de fondo de la controversia planteada.

CUARTO. Método de estudio

48. De la lectura del escrito de demanda se constata que la parte
actora hace valer diversos planteamientos, mismos que se pueden

agrupar en las siguientes tematicas.

I. Falta de exhaustividad en relacion a la personeria de quien se
ostentd como Secretario Técnico de la Comision Politica

Permanente

I1. Vulneracion al principio de congruencia, por:

14
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II.I. Indebida determinacion sobre el deber de 1a Comision Estatal

de Procesos Internos de cumplir la Base Tercera

IL.II Indebida determinacion en relacion con la supuesta falta de

interés juridico

49. En este sentido, por razén de método los conceptos de agravio
expresados por la parte actora seran analizados de conformidad con
los temas citados, sin que ello cause un perjuicio al actor, debido al
criterio sustentado por la Sala Superior, en reiteradas ocasiones, lo que
ha dado origen a la tesis de jurisprudencia identificada con la clave
04/2000 cuyo rubro es: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION”'4.

50. Es importante precisar que en la instancia local se analizaron las

siguientes tematicas:

A. Negativa para participar en la sesion extraordinaria de la
Comision Politica Permanente del Consejo Politico Estatal en

Chiapas.

B. Indebido acuerdo del Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional por el que sancion6 la determinacion del método

aprobado por la Comision Permanente.

C. Que la convocatoria fue emitida por el mencionado Presidente
del Comité Ejecutivo Nacional a modo de que ningun otro

militante pudiera tener acceso.

14 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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D. El actuar parcial de la Comision Estatal, al emitir un dictamen
procedente de la solitud de registro de la formula integrada por
los militantes Rubén Antonio Zuarth Esquinca y Rita

Guadalupe Balboa Cuesta.

E. Que al emitirse el Dictamen no se estudio que los integrantes de
la planilla cumplian con los requisitos, ya que conforme a la
base Décima Tercera de la Convocatoria, debi6 desahogar los
tramites, en ningin momento publico ninglin documento donde

se convocaran a las Consejeras y Consejeros Politicas.

F. Que con la emision de la mencionada resolucion se actualizaron
las siguientes irregularidades: 1) el fallo no fue dictado por los
comisionados integrantes del o6rgano nacional de justicia
partidaria actuando en pleno; 2) los comisionados no fueron
convocados para tal efecto; 3) la sesion en la que se dictd la
resolucion de mérito no reuni6 el quérum necesario; 4) el fallo
carece de certeza y seguridad juridica, en razon de que no
precisa quiénes fueron los integrantes de la comision resolutora
que estuvieron presentes y menos aun indica el sentido de su
voto, es decir, no se expresa con claridad si la decision fue
tomada por unanimidad o por mayoria de votos de los
comisionados, y 5) no consta el acta con las firmas de los

comisionados presentes'.

51. Ahora bien, en el caso, los conceptos de agravios estan dirigidos

a controvertir el estudio del Tribunal local, so6lo por cuanto hace a la

5 Véase la sintesis de agravios hecha por el Tribunal local, visible a partir de la pagina
16 de la sentencia impugnada.
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personeria de quien se ostentd como Secretario Técnico de la
Comision Politica Permanente, asi como el estudio de los agravios

marcados con los incisos ¢) y f) antes referidos.

52. Por tanto, al no impugnar los razonamientos expuestos por el
Tribunal local en relacion con el resto de los agravios antes precisados,

la determinacion sobre los mismos debe seguir rigiendo.

QUINTO. Estudio del fondo de la litis

53. Conforme a lo sefialado en el considerando que antecede, se

aborda el estudio respectivo.

I Falta de exhaustividad en relacion a la personeria de quien se
ostentdo como Secretario Técnico de la Comision Politica

Permanente
a. Planteamiento

54. El actor aduce que el Tribunal local vulnerd el principio de
exhaustividad, pues considera que la responsable requiri6 al Secretario
Técnico de la Comision Politica Permanente del Consejo Politico
Estatal del PRI, para que remitiera la constancia para acreditar su

personalidad.

55. En este sentido, aduce que la responsable tuvo por acreditada su
personeria a través del documento denominado “Acuerdo del Comité
Directivo Estatal por el que se autoriza la prorroga a la vigencia de la
Secretaria Técnica de la Comision Politica Permanente del Consejo
Politico Estatal del Comité Directivo de la Entidad Federativa

Chiapas™.
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56. No obstante, el actor indica que presentd un escrito mediante la
cual objetdo la prueba, y en la sentencia ahora impugnada, la
responsable se limit6 a reproducir la jurisprudencia 48/2013 y sefiald
que la prorroga del periodo estatutario hecha es acorde al criterio

sefalado en la jurisprudencia sefialada.

57. En este contexto, aduce que no valord sus manifestaciones
hechas en relacion a ese tema, ademas de que el Tribunal no investigd
mas alla de lo manifestado por las partes, pues no preciso6 la normativa
partidista en la que se fundo la determinacion, lo cual insiste, vulnera

el principio de exhaustividad.
b. Decision

58. A juicio de esta Sala Regional los conceptos de agravio son

infundados por una parte ¢ inoperantes por otra.

59. Al caso es importante destacar que la Sala Superior de este
Tribunal ha sostenido que el principio de exhaustividad consiste en el
deber de las autoridades jurisdiccionales de agotar la materia de todas
las cuestiones sometidas a su conocimiento, mediante el analisis de
todos los argumentos y razonamientos constantes en los agravios o
conceptos de violacién y, en su caso, de las pruebas recibidas o

recabadas, a efecto de que no se den soluciones incompletas!®.

6 De conformidad con la jurisprudencia 12/2001, de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE”, consultable en Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 16y 17,
0 bien, en la siguiente direccion electronica:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=12/2001 &tpoBusqueda=S&sWord=exhau
stividad
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60. Ahora bien, el Tribunal local en la sentencia impugnada, en
relacion con la tematica bajo andlisis, se constata que al analizar la
“Legitimaciéon y Personeria”, hizo mencion a que no pasaba por
desapercibido la objecion realizada por el actor respecto al acuerdo
por el cual el Comité Directivo Estatal del PRI autoriz la prorroga a
la vigencia de la Secretaria Técnica de la Comisién Politica

Permanente del Consejo Politico Estatal.

61. Ello debido a que el promovente manifestod que tal determinacidén
carece de fundamento legal y juridico en virtud de que el mencionado
Comité Directivo Estatal del PRI, no tiene facultades para designar al
Secretario Técnico del Consejo Politico Estatal, ni de la Comision
Politica Permanente, misma que es una facultad unica que tiene el

Consejo Politico Estatal.

62. En ese sentido, el Tribunal local indic6 que la Sala Superior

sefiald en la jurisprudencia 48/2013, de rubro “DIRIGENTES DE
ORGANOS PARTIDISTAS. OPERA UNA PRORROGA IMPLICITA EN
LA DURACION DEL CARGO, CUANDO NO SE HAYA PODIDO
ELEGIR SUSTITUTOS, POR CAUSAS EXTRAORDINARIAS Y

TRANSITORIAS”, que es dable sostener que cuando concluya el
periodo de vigencia para el que fueron electos los Organos Partidistas
y por circunstancias extraordinarias o transitorias que imperen en
determinado caso, no haya sido posible efectuar el Procedimiento de
Renovacién correspondiente, debe operar una prorroga implicita en la
duracién de dichos cargos, de tal manera que con ello se garantiza que

los militantes del partido no queden sin representacion.
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63. Asi, el Tribunal responsable, razond que la prorroga del periodo
estatutario de los Consejos Politicos y Comités del partido, verso de
una medida acorde al criterio jurisprudencial, ante la imposibilidad de
llevar a cabo el proceso interno para la renovaciéon de los Organos
Directivos, garantizando los intereses de los militantes de dicho
instituto politico, de ahi que el Tribunal consider6 que la objecion

realizada por el actor era inoperante.

64. De lo anterior, se puede constatar que el Tribunal local si abordo
el planteamiento del actor, en relacion a si era viable o no la objecion

vinculada con la prorroga del cargo partidista de la Secretaria Técnica.

65. Por lo anterior, a juicio de esta Sala Regional, el Tribunal local
no vulnerd el principio de exhaustividad, pues finalmente abord6 el
planteamiento hecho por el actor, de ahi lo infundado del concepto de

agravio.

66. Ahora bien, lo inoperante del concepto de agravio radica en que
el actor se limita a sefialar que el Tribunal no investigd mas alla de lo
dicho por las partes, siendo que la facultad de llevar a cabo diligencias
para mejor proveer es una facultad potestativa del érgano resolutor, en

términos de la jurisprudencia 9/99, de rubro: “DILIGENCIAS
PARA MEJOR PROVEER. SU FALTA, NO IRROGA PERJUICIO A LAS
PARTES, POR SER UNA FACULTAD POTESTATIVA DEL
JUZGADOR”"7,

17 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 3, Afio 2000, pagina 14, o bien en la direccion:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx ?idtesis=9/99 &tpoBusqueda=S &sWord=mejor.,pro
veer
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67. Aunado a lo anterior, se debe precisar que la designacion
temporal de quien se ostentd como Secretario Técnico del Consejo
Politico Estatal fue hecha por la Comision Politica Permanente,
mediante sesion extraordinaria de catorce de marzo de dos mil
veintiuno, y cuyo periodo abarcaba hasta la conclusion del proceso

electoral dos mil veintiuno.

68. Es importante precisar que en el Estatuto del PRI, se prevé el
procedimiento de prorroga de las dirigencias de los Consejos Politicos,
los integrantes de los Consejos Politicos (articulo 166); los integrantes
del Comité Ejecutivo Nacional, su Presidencia y su Secretaria
General, asi como de los Comités Directivos Estatales (articulos 173

y 178).

69. De lo anterior, se puede constatar que los estatutos respectivos no
hacen mencion expresa sobre el procedimiento de la prorroga
relacionada con la persona que funja como Secretario Técnico del

Consejo Politico Estatal.

70. En este sentido, a juicio de esta Sala Regional, tal como lo sefiald
el Tribunal local, es aplicable el criterio contenido en la jurisprudencia
48/2013 antes citada, en el que se prevée la prorroga implicita, maxime
que de conformidad con el articulo 136 del Estatuto del PRI, establece
que los Comités Directivos de las entidades federativas tienen a su
cargo la representacion y direccion del Partido en la Entidad

correspondiente.

I1. Vulneracion al principio de congruencia
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71. En este topico el actor aduce que la sentencia es incongruente,
debido a que la argumentacion no coincide con lo planteado en la /itis

primigenia, lo anterior lo hace valer desde las siguientes perspectivas:

IL.1. Indebida determinacion sobre el deber de la Comision Estatal

de Procesos Internos de cumplir la Base Tercera
a. Planteamiento

72. En este punto, el actor manifiesta que en su demanda local adujo
que la responsable dejé de observar los principios de certeza, legalidad
e imparcialidad, toda vez que conforme a lo mandatado por la
Convocatoria que regia el proceso interno, la Comision Estatal de
Procesos Internos debi6 fijar una publicacion en los estrados fisicos y

electronicos del Comité Estatal del PRI lo cual sefala que no realizo.

73. Y en respuesta a lo anterior el Tribunal local, de manera
incongruente, sefiald que de acuerdo a lo manifestado en la propia
demanda ¢l habia manifestado que si habia sido convocado a esa
Asamblea, cuando la causa de pedir en ningin momento fue
argumentar que no habia sido convocado, sino que en ese momento la
Comision Estatal de Procesos Internos no realizé los actos mandatados

en la Base Décimo Tercera de la Convocatoria.
74. Por ello considera que el Tribunal responsable fue incongruente.
b. Decision

75. A juicio de esta Sala Regional, el concepto de agravio es

fundado.
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76. Primeramente se debe precisar que el principio de congruencia
de las sentencias se manifiesta en dos ambitos: la congruencia
externa, que consiste en la plena coincidencia que debe existir entre
lo resuelto, en un juicio o recurso, con la /itis planteada y en el acto o
resolucion objeto de impugnacidn, sin omitir o introducir aspectos
ajenos a la controversia; mientras que la congruencia interna exige
que en la sentencia no se contengan consideraciones contrarias entre

si 0 con los puntos resolutivos!®.

77. Alrespecto, Hernando Devis Echandia afirma que la congruencia
es un principio normativo que exige la identidad juridica entre lo
resuelto por el juez en la sentencia y las pretensiones y excepciones

planteadas por las partes'®.

78. Dicho autor, sefiala que se incurre en incongruencia cuando se
otorga mas alla de lo pedido (ultra petita); cuando el juzgador
sustituye una de las pretensiones del demandante por otra o cuando se
otorga algo diverso a lo pedido (extra petita) y cuando omite resolver

sobre un punto planteado oportunamente (citra petita).

79. Como se ve, el principio de congruencia respeta el cardcter
dispositivo del proceso, por el cual son las propias partes las que fijan
el tema a resolver, limitando el pronunciamiento del juez a aquellas

alegaciones introducidas en los escritos constitutivos de la /itis.

18 De acuerdo con la jurisprudencia 28/2009 de rubro: “CONGRUENCIA EXTERNA E
INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA”, consultable en Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Ao 3, Numero 5, 2010, paginas 23 y 24, 0 bien, en:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=28/2009&tpoBusqueda=S&sWord=28/20
09

19 Devis Echandia, Hernando. Teoria General del Proceso, tercera edicion, Editorial Universidad,
Buenos Aires, Argentina, reimpresion de 2004, pagina 76.
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80. Ahora bien, en relacion con la tematica planteada por el actor, se
debe destacar que en su escrito de demanda local?® sefial6 de manera

expresa lo siguiente:

De acuerdo a lo sefalado con la convocatoria del proceso interno que
se impugna, una vez que la Comision emitiera el dictamen de registro
de la formula registrada, esta debid desahogar los tramites
correspondientes que sefala la base Décimo Tercera de la
Convocatoria de dicho proceso interno, misma que sefiala lo siguiente:

“Décima Tercera: [se trascribe]

II. La Comision Estatal, mediante publicacion en los estrados fisicos
y electronicos del Comité Directivo Estatal del Partido, solicitaré a las
personas titulares de las Presidencias de los Comités Directivo Estatal
y Municipales que convoquen oportunamente a la Asamblea de
Consejeras y Consejeros Politicos a fin de que ante ella se presente el
Dictamen y proceda a la ratificacion del mismo, en su caso;”.

Acto que no acontecio, la Comision en ningin momento después
de la emision del dictamen, publico ningiin documento donde
solicitara a las personas titulares de las Presidencias de los Comités
Directivos Estatal y Municipales que convoquen oportunamente a la
Asamblea de Consejeras y Consejeros Politicos, a fin de que ante ella
se presente el dictamen y proceda a la ratificacion del mismo, en su
caso, en la pagina del PRI Chiapas, no aparece ninguna publicacion
respecto al tramite que se debid realizar en esta etapa...

81. Ahora bien, en la sentencia impugnada, el Tribunal identifico el

citado agravio con el inciso e), y lo sintetizo de la siguiente manera:

Que al emitirse el Dictamen no se estudid que los integrantes de la
planilla cumplian con los requisitos, ya que conforme a la base
Décima Tercera de la Convocatoria, debié desahogar los tramites,
en ninguin momento publico ningin documento donde se
convocaran a las Consejeras y Consejeros Politicas, a fin de que
estuvieran presentes en el dictamen y se procediera a la ratificacion
del mismo, indicando que en la pagina de internet del Partido
Revolucionario Institucional Chiapas, no aparece ninguna
publicacion.

20 Especificamente en la pagina 19, visible a foja 24 del Cuaderno Accesorio 1, del juicio al rubro
indicado.
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82. No obstante, al analizar el aludido agravio, el Tribunal local
indicé que su planteamiento era inequivoco en virtud de que conforme
a lo expresado por el actor en su escrito de demanda, en su hecho VIII,
adujo que “...El 15 de marzo de 2021, en mi calidad de Consejero
Politico Estatal, recibi la convocatoria y orden del dia de una

b

supuesta asamblea de Consejeras y Consejeros Politicos...”.

83. De donde el Tribunal local advirti6 que, contrario a lo afirmado
por el enjuiciante, si fue convocado en la fecha en que se llevaria a

cabo la sesion y cuales serian los puntos a tratar en el orden del dia.

84. Y si bien ofrecio una fe de hechos, el Tribunal local indicé que
dicha diligencia se efectud el propio diecisiete de febrero actual, sin
que ello sea suficiente para comprobar lo vertido por el actor en el
sentido de que en ningiin momento fue convocado a la sesion, ya
que a juicio del 6rgano jurisdiccional, refiri6 de forma expresa que
recibi6 la invitacion de la convocatoria y el orden del dia para la
Asamblea de Consejeras y Consejeros Politicos, de ahi que no le

asistia la razon.

85. Ahora bien, a juicio de esta Sala Regional, la decision a la que
arribd el Tribunal local fue incongruente, debido a que el agravio del
actor en este punto estaba dirigido a evidenciar una supuesta conducta
irregular por parte de la Comision Estatal de Procesos Internos al dejar
de observar la Base Décimo Tercera de la convocatoria del proceso

interno.

86. En este contexto, el Tribunal local, a fin de emitir una sentencia

que respete el principio de congruencia, debid analizar si en el caso

25



SX-JDC-6675/2022

existio dicha omision, y si la misma trascendio sobre el proceso de
eleccion partidista, aspecto que no ocurrid, por lo que, como se
adelanto, a juicio de esta Sala Regional es fundado el concepto de

agravio.

ILII Indebida determinacion en relacion con la supuesta falta de

interés juridico
a. Planteamiento

87. El actor aduce que en relacidon con su agravio identificado por el
Tribunal local con el inciso f), en el que manifest6d que la sesion de la
Asamblea en la que se ratificd a la Planilla encabezada por Rubén
Antonio Zuarth Esquinca, no reunié el quorum necesario para
sesionar, pues no se dio a conocer la lista de asistencia a dicha sesion
virtual, por lo que el Tribunal responsable de manera indebida declaré

inoperantes los conceptos de agravio.

88. Ello debido a que el Tribunal consideré que no manifestd su

intencion de ejercer sus derechos, al no registrarse en alguna planilla.

89. Seiiala que tal determinacion es incongruente pues obraba en
autos que actuaba en su calidad de militante y consejero politico, por
lo que considera que de acuerdo con el articulo 60, fraccion IV de los
Estatutos, lo faculta a ¢l y a cualquier militante la posibilidad de
impugnar, pues considera que de la interpretacion de ese articulo se
desprende que a los militantes les estd conferida la accion tuitiva de
control normativo interno para impugnar actos y resoluciones de los

organos partidistas que se estimen contrarios a la normativa partidista.
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90. Lo anterior, puesto que la normativa citada no restringe o
condiciona para que un militante pueda impugnarlos. Por tanto,
considera que el hecho de que no haya participado como candidato en
alguna planilla no implica que no pueda impugnar los actos ahora

reclamados.

91. En este sentido, considera que la sentencia es incongruente, pues
en la consideracion sexta, inciso 3) de la sentencia sefiala que el actor
cuenta con interés juridico, y posteriormente, al realizar el estudio de
fondo, aduce que no cuenta con interés juridico al no haberse
registrado como candidato, lo cual evidencia la incongruencia de la

sentencia.
b. Decision

92. A juicio de esta Sala Regional los conceptos de agravio son

fundados.

93. Como se senald en el apartado previo, todo Tribunal debe

observar el principio de congruencia en la emision de sus sentencias.

94. En este sentido, del andlisis de la sentencia impugnada, se
constata que, por lo que hace al cumplimiento del requisito relativo a
contar con interés juridico, la sentencia del Tribunal local es

incongruente.

95. Ello es asi, debido a que al analizar los requisitos de
procedibilidad del juicio local previstos en el articulo 32 de la Ley de
Medios local, el Tribunal local arribé a la conclusion de que se

cumplian, y por cuanto hace al interés juridico, el propio Tribunal
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sefald que “Para este organo electoral jurisdiccional el actor cuenta
con el interés juridico, para promover el juicio que nos ocupa al
alegar violaciones a sus derecho politico electorales por ser militante

del Partido Revolucionario Institucional”.

96. No obstante lo anterior, al analizar el agravio del ahora actor, el
Tribunal concluy6 que los mismos eran inoperantes, debido a que el
actor no tuvo la intencion de registrarse en alguna planilla, por lo que
a su juicio no existia una lesion directa a la esfera juridica del

promovente.

97. En efecto, de la sentencia impugnada se constata que el Tribunal
local, declaré inoperante toda vez que, de las constancias, advirtid que
si bien el actor est4 facultado para ejercer sus derechos, lo ocurrido en
la sesion del Consejo Politico Estatal no afectd en forma inmediata sus
derechos politico-electorales invocados, pues en ningin momento
tuvo la intencion de registrarse en alguna planilla, por ende, el

Tribunal determin6 que no existio lesion directa a su esfera juridica.

98. En ese contexto, el Tribunal razon6 que de una interpretacion
sistematica del articulo 33, numeral 1, fraccién 11, de la Ley de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas en
relacion al diverso 60, de los Estatutos del PRI; permitian advertir que
el interés juridico del promovente es un presupuesto necesario para el
dictado de la resolucion de los distintos medios de impugnacion

previstos en la normativa electoral.

99. De acuerdo con ello, el Tribunal concluydé que el acto o

resolucion impugnado debe perjudicar al promovente, esto es, debe
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repercutir en la esfera juridica de quien acude al proceso; pero no
como el solo interés en la observancia de la legalidad, es decir, como
el simple interés derivado de la condicion de miembro del partido,
pues desde su perspectiva no existe precepto partidario alguno que
faculte a los militantes a promover medios de impugnacion internos
en beneficio de la normativa estatutaria o de cierto grupo de la

militancia.

100. Por el contrario, para el Tribunal local, en la normativa
intrapartidaria se advirtié que, en la impugnacion de resoluciones o
actos inherentes a procesos internos de eleccion, es menester que el
inconforme haya participado de alguna forma en dicho proceso, para
que la vulneracién a su esfera juridica sea manifiesta, por ejemplo,
mediante el registro de su candidatura, cuando en este caso tal
circunstancia pueda ser determinante en el desarrollo del proceso o su

resultado.

101. Ahora bien de lo narrado, se puede constatar que el Tribunal
arribo a dos conclusiones en relacion con el interés juridico del ahora

actor.

102. En la primera considerd que el actor contaba con interés juridico
para promover el juicio, y en una segunda conclusion declard
inoperantes los agravios al considerar que no contaba con interés
juridico al no advertirse la intencion de participar como candidato en

la eleccion partidista.

103. Tal circunstancia evidencia que el Tribunal local, al emitir la

sentencia ahora impugnada, vulnerd el principio de congruencia, pues
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respecto de un mismo tema (interés juridico) arribo a dos conclusiones

contrapuestas.

104. Derivado de lo anterior, es que a juicio de esta Sala Regional, los

conceptos de agravios son fundados.

105. Ahora bien, corresponde a esta Sala Regional determinar cuél
situacion debe de regir en relacion a si el actor contaba con interés

juridico o no.

106. A juicio de esta Sala Regional, el actor si cuenta con interés
juridico para impugnar los actos relacionados con la eleccion de las
titularidades de la Presidencia y Secretaria General del Comité

Directivo Estatal del PRI en el Estado de Chiapas.

107. Al respecto, se debe precisar que el articulo 35, fraccion 111, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece el
derecho fundamental de asociacion, al prever que los ciudadanos
pueden asociarse individual y libremente para tomar parte en forma

pacifica en los asuntos politicos del pais.

108. Por su parte, el articulo 40, de la Ley General de Partidos
Politicos reconoce como derechos de los militantes, en su parrafo 1,

incisos f) e 1), los siguientes:

Articulo 40.

1. Los partidos politicos podran establecer en sus estatutos las
categorias de sus militantes conforme a su nivel de participacion y
responsabilidades. Asimismo, deberan establecer sus derechos entre
los que se incluirdn, al menos, los siguientes:

(..)

f) Exigir el cumplimiento de los documentos basicos del partido
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politico;

(..)

1) Impugnar ante el Tribunal o los tribunales electorales locales las
resoluciones y decisiones de los dérganos internos que afecten sus
derechos politico-electorales

109. Asi, la Sala Superior de este Tribunal Electoral ha sefialado?! que
conforme a ese dispositivo, los institutos politicos estdn obligados a
reconocer en sus documentos basicos el derecho de los militantes a
exigir el cumplimiento de los documentos basicos del partido y la
posibilidad de impugnar las resoluciones y decisiones de los 6rganos

internos que afecten derechos politico-electorales.

110. Tal disposicion encuentra reflejo en el articulo 60, fracciones 1V
y XV de los Estatutos del PRI, los cuales establecen lo siguiente:

Articulo 60. Las y los miembros del Partido Revolucionario
Institucional tienen los derechos siguientes:

[...]

IV. Impugnar por los medios legales y estatutarios, los acuerdos,
disposiciones y decisiones legales y estatutarias;

[..]

XV. Exigir el cumplimiento de los Documentos Basicos del
Partido y del Cddigo de Etica Partidaria, garantizando el ejercicio de
la politica libre de cualquier forma de violencia;

111. El precepto estatutario transcrito en atencion al articulo 40,
incisos f) e 1), de la Ley General de Partidos, contempla tanto el

derecho de los militantes del PRI, a exigir el cumplimiento de los

21 Al resolver el juicio ciudadano SUP-JDC-1075/2017.
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documentos basicos, como el de impugnar los acuerdos, disposiciones

y decisiones legales y estatutarias.

112. Luego, la interpretacion sistematica de los articulos 35, fraccion
III, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 40,
parrafo 1, incisos f) e 1), de la Ley General de Partidos Politicos y 60,
Fracciones IV y XV de los Estatutos del PRI, permite establecer que
los partidos politicos tienen la obligaciéon de garantizar a sus
militantes, el derecho a exigir el cumplimiento de sus documentos
basicos y a impugnar las resoluciones y decisiones de los 6rganos
internos sobre los acuerdos, disposiciones y decisiones legales y

estatutarias que tomen.

113. Por tanto, cuando un militante acuda a la instancia intrapartidaria
a reclamar violaciones a los documentos basicos en los
procedimientos internos de seleccion de integrantes de los drganos de
direccion, debe considerarse que por el solo hecho de militar en el

partido, cuenta con interés para hacerlo.

114. Al respecto, la Sala Superior establecidé en la Jurisprudencia

10/2015, de rubro “ACCION TUITIVA DE INTERES DIFUSO. LA

MILITANCIA PUEDE EJERCERLA PARA IMPUGNAR ACTOS O
RESOLUCIONES EMITIDOS POR LOS ORGANOS
INTRAPARTIDISTAS (NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA

REVOLUCION DEMOCRATICA)”?2, que la militancia puede ejercer

una accion tuitiva de interés difuso, para impugnar actos o

22 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 8, Numero 16, 2015, paginas 11 y 12 o en la siguiente
direccion electronica:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx ?idtesis=10/2015&tpoBusqueda=S &sWord=10/20
15
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resoluciones emitidos por los 6érganos intrapartidistas, cuando aquéllas
incidan en la exigibilidad de la normativa que rige las relaciones

internas del partido.

115. Ese criterio es aplicable al caso por identidad de razon, ya que la
normativa del PRI, al igual que la del instituto politico citado en la
jurisprudencia, también garantiza que todos sus militantes tienen
derecho a exigir el cumplimiento de las disposiciones intrapartidarias
vigentes, lo cual tiene como objetivo garantizar la vigencia de la

regularidad normativa, estatutaria y reglamentaria??.

116. Lo anterior permite establecer que también en este asunto, se
debe considerar que la accion ejercida por el actor, no se limita a su
interés juridico personal o individual, sino que obedece a una facultad
tuitiva de interés colectivo o difuso para impugnar las determinaciones

que incidan en la exigibilidad de la normativa interna del partido.

117. En ese contexto, la integracion de los 6rganos de direccion de un
instituto politico, como es, en este caso, la eleccion de las titularidades
de la Presidencia y Secretaria General del Comité Directivo Estatal del
PRI en el Estado de Chiapas, no necesariamente es susceptible de
producir una afectacioén personal y directa a los derechos politicos de
un militante; sin embargo, de acuerdo con el marco normativo antes
citado y la jurisprudencia invocada, se estima que el actor, en su
caracter de militante si tiene interés para controvertirla, toda vez que,

de acuerdo con el articulo 136 del Estatuto del PRI, los Comités

23 Similar criterio sostuvo la Sala Superior al resolver el juicio ciudadano SX-JDC-1075/2017.
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Directivos de las entidades federativas tienen a su cargo la

representacion y direccion del Partido en la Entidad correspondiente.

118. En este sentido, para que el actor cuente con interés para
impugnar actos como el reclamado en el caso, en ninglin precepto se
exige que haya participado de manera activa o bien, pasiva, en el
proceso eleccion de las titularidades de la Presidencia y Secretaria
General del Comité Directivo Estatal del PRI en el Estado de Chiapas,
por tanto, basta con que tenga el cardcter de militante, para que pueda
ejercer su derecho a la impugnacion, exigiendo el cumplimiento de los
documentos basicos, tal como lo establece el articulo 60, fracciones

IV y XV, de los Estatutos del partido politico.

119. Considerar lo contrario implicaria restringir injustificadamente
ese derecho del militante. Derivado de lo anterior, es que a juicio de
esta Sala Regional el actor si contaba con interés juridico en la

instancia local.

SEXTO. Efectos

120. Toda vez que resultaron fundados los conceptos de agravio del
actor en relacion a la vulneracion al principio de congruencia, lo

procedente conforme a Derecho es:

A. Revocar la sentencia impugnada, exclusivamente por cuanto
hace a los estudios de los agravios identificados por el Tribunal
local como incisos e) y f), mismos que estan relacionados con
el desarrollo de la asamblea y que fueron precisados en el

considerando Cuarto de esta ejecutoria.
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B. Ordenar al Tribunal local que, a la brevedad, emita una nueva
determinacion sobre los agravios sefalados, de manera
congruente con lo expuesto por el ahora actor en su demanda
primigenia. Asimismo, deberd tener por cumplido el interés
juridico del actor, de conformidad con lo razonado en la

presente ejecutoria.

C. El Tribunal debera informar a esta Sala Regional, dentro de las
veinticuatro horas siguientes, una vez emitida la

determinacion que en Derecho corresponda.

D. Se dejan firmes las consideraciones del Tribunal local, en
relacion al resto de los conceptos de agravio que analiz6 en la

sentencia impugnada.

121. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacién relacionada con el tramite y la sustanciacion de este

juicio, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

122. Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se revoca la sentencia impugnada, para los efectos

precisados en el considerando sexto.

NOTIFIQUESE, de manera electrénica al actor en el correo
particular sefialado en su escrito de demanda; también de manera

electrénica a quienes pretendieron comparecer como terceros
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interesados en el juicio al rubro indicado en el correo particular
sefialado en sus escritos de comparecencia; de manera electronica
u oficio con copia certificada de la presente sentencia al Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas; y por estrados a las deméas personas

interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3; 28; 29,
apartados 1,3y 5; y, 84, apartado 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en relacion con los
numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este Tribunal
Electoral, asi como el punto quinto del Acuerdo General 8/2020, en
relacion con el numeral XIV del Acuerdo General 04/2020 emitidos

ambos por la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de
que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion del presente juicio se agregue al expediente

respectivo para su legal y debida constancia.

En su oportunidad devuélvanse las constancias atinentes y archivese

este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
Presidenta Interina, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso
Avila, quien actia en funciones de Magistrado, ante Mariana Villegas

Herrera, Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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