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de dos mil veintidos.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Eli
Martinez Lopez' por su propio derecho y ostentdndose como

presidente municipal de San Jerénimo Sosola, Etla, Oaxaca.

El actor controvierte la resolucion del incidente de ejecucion de
sentencia emitida el doce de abril del presente afio por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca? en el expediente JDCI/34/2021, en

1 En adelante se le mencionara como actor, promovente o demandante.
2 En adelante podra citarse como autoridad responsable, tribunal electoral local o tribunal
responsable.
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la que, entre otras cuestiones, declaré parcialmente fundado el
citado incidente, en virtud de que no se acreditd dar cabal
cumplimento a lo ordenado en la sentencia de fondo, por subsistir

una omision por parte de la autoridad municipal responsable.
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SUMARIO DE LA DECISION

En el presente asunto se desecha de plano la demanda
presentada por el actor, pues el escrito que da origen al presente

juicio fue presentado de manera extemporanea.
ANTECEDENTES
I El contexto

De lo narrado en el escrito de demanda, asi como de las demas

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Medio de impugnacién local. El diecinueve de abril de dos

mil veintiuno, la regidora de ecologia del ayuntamiento de San
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Jerénimo Sosola, Oaxaca,? promovié juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales de la ciudadania en el régimen de
sistemas normativos internos,* a fin de controvertir diversos actos y
omisiones por parte del presidente municipal de ese lugar, al
estimar que vulneraban sus derechos politico electorales en un

entorno de Violencia Politica en Razén de Género.

2. Dicho medio de impugnacioén se radico en el tribunal electoral
local con la clave JDCI/34/2021.

3. Sentencia del juicio local. El diez de septiembre de dos mil
veintiuno, el tribunal electoral local emiti6 sentencia en el juicio
JDCI/34/2021, en la que ordens al presidente municipal de San
Jerénimo Sosola, Oaxaca, convocar a la actora a sesiones de
cabildo; proporcionarle los muebles y herramientas necesarias para
el desempefio de su cargo; y tuvo por acreditada la existencia de
violencia politica por razén de género, por lo que ordend diversas

medidas de reparacion integral.

4, Incidente de ejecucion de sentencia. El diecisiete de
febrero de dos mil veintidés,® la actora en la instancia previa
promovio incidente de ejecucion de sentencia, con motivo del
incumplimiento a lo determinado por el tribunal responsable el diez

de septiembre de dos mil veintiuno en el juicio local JDCI/34/2021.

8 A continuacion las referencias que se realicen al Ayuntamiento corresponderan al citado
municipio.

4 Posteriormente se citara como juicio local.

5 En lo subsecuente, las fechas corresponden al afio dos mil veintidos, salvo expresion en
contario.
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5. Resolucion impugnada. El doce de abril del presente ao, el
tribunal electoral local emitio resolucién en el incidente de ejecucion
de sentencia del expediente JDCI/34/2021, en la que declard
parcialmente fundado dicho incidente, en virtud de que no se
acredité dar cabal cumplimento a lo ordenado en la sentencia de
fondo, por subsistir una omision por parte de la autoridad municipal

responsable.
Il. Del tramite y sustanciacion del juicio federal®

6. Presentacion de la demanda. El veintiocho de abril de dos
mil veintidds, el actor presenté ante la autoridad responsable
demanda federal para impugnar la resolucion incidental referida en

el punto anterior.

7. Recepcién y turno. El seis de mayo se recibieron en la
Oficialia de Partes de este 6rgano jurisdiccional federal la demanda
y anexos correspondientes. EI mismo dia, la magistrada presidenta
interina de esta Sala Regional ordend integrar el expediente SX-
JDC-6680/2022 y turnarlo a la ponencia a cargo del magistrado en
funciones José Antonio Troncoso Avila’ para los efectos legales

correspondientes.

6 El trece de octubre de dos mil veinte se publico en el Diario Oficial de la Federacién el
Acuerdo General 8/2020, a través del cual la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion reanudé la resolucién de todos los medios de impugnacion, a
través de sesiones realizadas mediante videoconferencia, y en cuyo articulo primero
Transitorio establecié su entrada en vigor al dia siguiente de su publicacion.

7 El doce de marzo la Sala Superior de este Tribunal Electoral designoé al licenciado José
Antonio Troncoso Avila como Magistrado en funciones de esta Sala Regional, hasta en
tanto el Senado de la Republica designe a quien debera ocupar la magistratura que dejo
vacante el magistrado Adin Antonio de Ledn Galvez ante la conclusion de su encargo.
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CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccién y competencia

8. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion, y esta Sala Regional de la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal es competente para
conocer y resolver el presente asunto: por materia, al tratarse de un
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, en el que se controvierte una resolucion incidental
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
concerniente al complimiento de una sentencia relacionada con el
derecho de desemperfio del cargo y violencia politica en razon de
genero en contra de una integrante de Ayuntamiento, en el referido
Estado; y por territorio, porque dicha entidad federativa corresponde

a esta circunscripcion plurinominal.

9. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion
V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;® en
los articulos 164, 165, 166, fraccién lll, inciso ¢, 173 y 176, parrafo
primero, fraccion 1V, inciso b, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién; y en los articulos 3, apartado 2, inciso c, 4,
apartado 1, 79, 80, apartado 1, inciso f, y 83, apartado 1, inciso b,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.®

8 En lo subsecuente podra referirse como Constitucién federal.
9 En adelante se le citara como ley general de medios.
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10. Asi como de conformidad con el Acuerdo General 3/2015 por
medio del cual la Sala Superior de este Tribunal delega la
competencia a las Salas Regionales para conocer de los medios de
impugnacion relacionados con la posible violacién a los derechos
de acceso y desempeno al cargo de eleccion popular y a las

remuneraciones inherentes a dicho cargo.
SEGUNDO. Improcedencia

11. Esta Sala Regional considera que, tal como lo senala la
autoridad responsable al rendir el informe circunstanciado, es
improcedente el presente medio de impugnacion, pues —con
independencia de que se actualice alguna otra causal- el escrito de
demanda es extemporaneo debido a su presentacion fuera del

plazo establecido en la ley.

12. Lo anterior, con base en lo previsto en los articulos 9,
apartado 3, y 10, apartado 1, inciso b, relacionados con los diversos
numerales 7, 8 y 19, apartado 1, inciso b, de la ley general de

medios.

13. En efecto, del contenido de los citados preceptos se advierte
que un medio de impugnacién es notoriamente improcedente
cuando se actualiza alguna de las hipotesis expresamente previstas
en la mencionada ley, entre las cuales esta la presentacion del

escrito de demanda fuera del plazo legalmente senalado.

14. Al respecto, se establece que los medios de impugnacion
deben presentarse dentro de los cuatro dias siguientes a aquél en

que se tenga conocimiento del acto combatido o se hubiese
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notificado de conformidad con la ley aplicable, salvo las

excepciones expresamente ahi previstas.

15. En el caso, de las constancias que integran el expediente se
advierte que la resolucién impugnada se emitié el doce de abril del
presente ano, y que fue notificada al ahora actor el veinte de abril
siguiente, tal como se observa del acuse del oficio de notificacion y
requerimiento TEEO/SG/A/4040/2022.10

16. Documental publica a la cual se le otorga valor probatorio
pleno, al ser un acuse de un oficio emitido por una actuaria del
tribunal electoral local y porque no hay prueba en contrario respecto
de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refiere.
Lo que tiene sustento en los articulos 14, apartado 1, inciso a, y
apartado 4, incisos b y ¢, asi como 16, apartado 2, de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

17. La notificacion referida surtié efectos el mismo dia, esto es el
veinte de abril, de conformidad con el numeral 26, apartado 1, de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y

de Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca.

18. Asi, se tiene que el plazo legal de cuatro dias para promover
el presente juicio ciudadano transcurrié del jueves veintiuno de abril
al martes veintiséis de abril del presente afo; sin contabilizar los
dias sabado veintitrés y domingo veinticuatro de abril; ello, porque
el presente asunto no se encuentra relacionado con algun proceso

electoral.

10 Visible a foja 368 del Cuaderno Accesorio Unico del expediente en que se actia.
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19. Envirtud de lo anterior, resulta incuestionable que la demanda
se presentd de forma extemporanea, ya que la misma se presentd
ante el tribunal electoral local el veintiocho de abril, tal y como se

representa a continuacion:

Coémputo del plazo

Abril 2022
Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado
12
10 11 Em'sl'g” de 13 14 15 16
resolucion
20 21
17 18 19 No’uﬁgamon al Comle_nza plazo ?2 23 Inhabil
presidente para impugnar Dia 2
municipal Dia 1
26
Fenece L
-~ 25 28 Presentacion
24 Inhabil Dia 3 plazo para 27 de la demanda 29 30
impugnar
Dia 4

20. Aunado a lo anterior, el actor sélo se limita a manifestar que
tuvo conocimiento de la resolucion impugnada el veintiséis de abril,
pero no expone las razones ni aporta pruebas que acrediten esa

afirmacion.

21. Ademas, de las constancias que obran en autos no se
advierte alguna que justifigue la causa o impedimento para
presentar la demanda dentro del plazo establecido en la ley; esto
es, no se observan obstaculos técnicos, circunstancias geograficas,
sociales y/o culturales especificas en el caso concreto que
imposibilitaran la presentaciéon oportuna del presente medio de

impugnacion.

1 Sirve de apoyo la razén esencial de la jurisprudencia 7/2014 de rubro “COMUNIDADES
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22. Aunado a lo anterior, debe indicarse que la extemporaneidad
en la promocion del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano que nos ocupa se traduce en el
incumplimiento de uno de los requisitos legales indispensables para
el ejercicio del derecho de accidén y, al contravenir tal presupuesto,
entonces no se satisface el requisito de oportunidad
correspondiente, lo que en forma alguna implica la violacién del

derecho humano a la tutela judicial efectiva.

23. Apoya a lo anterior, la razén esencial contenida en la
jurisprudencia 1a./J. 22/2014 (10a.), de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro "DERECHO
FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUDICIAL EFECTIVO. EL HECHO DE
QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERNO SE PREVEAN REQUISITOS
FORMALES O PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA QUE LAS
AUTORIDADES DE AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS
ARGUMENTOS PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO CONSTITUYE,
EN Si MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL"."2

24. Como se ve, el derecho a un recurso efectivo no implica que
todos los medios de impugnacion deban ser admitidos y resueltos
de fondo, sino que es valido que se establezcan requisitos de

admisibilidad (procedencia) siempre que constituyan limitantes

INDIGENAS. INTERPOSICION OPORTUNA DEL RECURSO DE RECONSIDERACION
CONFORME AL CRITERIO DE PROGRESIVIDAD”. Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia
y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 7,
Numero 14, 2014, paginas 15, 16 y 17. Asi como en la pagina electronica
https://lwww.te.gob.mx/I[USEapp/

2 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Libro
4, marzo de 2014, Tomo |, Materia(s) Constitucional, Instancia Primera Sala, Registro
2005917, Pagina 325.

9



SX-JDC-6680/2022

legitimas y, a su vez, que los recursos sean confinados a

determinadas materias.

25. Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion se pronuncié en el sentido que el principio pro persona,
previsto en el articulo 10 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, no significa soslayar los requisitos de
procedencia previstos en las leyes nacionales para la interposicion
de cualquier medio de defensa; por lo que dicho principio pro
persona o el derecho a un recurso efectivo, por si mismos, son

insuficientes para declarar procedente lo improcedente.

26. Resulta orientadora la jurisprudencia 1a./J. 10/2014 (10a.)
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, de rubro "PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO.
EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS REQUISITOS
DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES PARA INTERPONER

UN MEDIO DE DEFENSA"."3

27. En consecuencia, por las consideraciones previamente
sefaladas, el presente juicio es improcedente y, por tanto, debe

desecharse de plano la demanda.

28. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Regional para que, en caso de que con posterioridad

se reciba documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion

13 Décima Epoca, registro 2005717, Primera Sala, Jurisprudenciata./J. 10/2014 (10a.),
Constitucional, consultable en: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, febrero de
2014, p. 487.
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de este juicio, se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

29. Porlo expuesto y fundado se:
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE: personalmente al actor, por conducto del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, en auxilio de las labores de esta
Sala Regional;, de manera electréonica o por oficio al Tribunal
Electoral del Estado de Oaxacay a la Sala Superior de este Tribunal
Electoral, con copia certificada de la presente sentencia para cada

autoridad; y por estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 26,
apartado 3, 27, 28, 29, apartados 1, 3, inciso c, y 5, y 84, apartado
2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, en relacion con lo dispuesto en los numerales 94,
95, 98 y 101 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion; asi como en lo dispuesto en el Acuerdo
General 3/2015, emitido por la Sala Superior de este Tribunal

Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso
de que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con
el tramite y sustanciacion de este juicio se agregue al expediente

que corresponda para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, y en su caso, devuélvanse las constancias
atinentes y archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta interina, Enrique Figueroa Avila, y José Antonio
Troncoso Avila, quien actia en funciones de magistrado, ante la
secretaria general de acuerdos, Mariana Villegas Herrera, quien
autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,

resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacién y
resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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