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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, uno de junio de dos

mil veintidos.

SENTENCIA que se dicta en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Cornelio
Ambrosio Mateos,' por propio derecho, ostentandose como candidato a
Agente Municipal de la Congregacion de Temapache, en el municipio de

Alamo Temapache, Veracruz.

El actor controvierte la sentencia emitida el nueve de mayo de la presente
anualidad, por el Tribunal Electoral de dicho estado? en el expediente
TEV-JDC-353/2022, en la que, entre otras cuestiones, declard

infundados los agravios de la parte actora, relacionados con diversas

! En adelante también se le podra mencionar como actor o promovente.
2 En lo sucesivo se le podra referir como Tribunal Electoral local o autoridad responsable.
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irregularidades en el proceso de eleccion de agente municipal en la

congregacion sefialada y, en consecuencia, confirmo la eleccion.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina desechar de plano la demanda presentada
por el actor, toda vez que se actualiza la causal de improcedencia relativa

a que el medio de impugnacion fue promovido de forma extemporanea.

ANTECEDENTES
I. El Contexto

De la demanda y demas constancias que integran el expediente en que se

actua, se tiene lo siguiente:

1. Acuerdo General 8/2020. El trece de octubre de dos mil veinte,
se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el Acuerdo General

8/2020, emitido por la Sala Superior de este Tribunal Electoral, por el
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que se reanudod la resolucion de todos los medios de Impugnacion, a

través de sesiones realizadas mediante videoconferencias.

2. Aprobacion de la convocatoria. El diecinueve de enero de dos
mil veintidos, el Ayuntamiento de Alamo Temapache, Veracruz, aprobo
la convocatoria para la eleccion de las autoridades municipales, para el

periodo 2022-2026, entre ellas, la congregacion de Temapache.

3. Registro de candidaturas. Del dos al siete de marzo siguientes,
se establecio el periodo para el registro de candidaturas para contender

por el cargo de agente municipal sefialado.

4. Jornada electoral. El dos de abril posterior, se llevo a cabo la
eleccion a través del procedimiento de voto secreto para elegir al agente
municipal de la congregacién indicada previamente, en la que resultd

electo Filiberto Jacobo de Jesus.

5. Juicio ciudadano local. El seis de abril siguiente, Cornelio
Ambrosio Mateos y Germdn Martinez Martinez, en su calidad de
candidato propietario y suplente a agente municipal, presentaron juicio
ciudadano local, ante el Tribunal Electoral de Veracruz, a fin de
controvertir presuntas irregularidades ocurridas durante el desarrollo de
la jornada electoral, dicho medio de impugnacidn se radico con la clave

TEV-JDC-353/2022.

6. Sentencia local. El nueve de mayo de dos mil veintidos, el TEV
emitio sentencia en el juicio ciudadano TEV-JDC-353/2022, en la que,
entre otras cuestiones, declard infundados los planteamientos de los
actores y, en consecuencia, declar6 valida la eleccion. Lo que constituye

en esta instancia el acto impugnado.
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I1. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal

7. Demanda federal. El quince de mayo siguiente, Cornelio
Ambrosio Mateos, presentdé ante el TEV, el presente medio de
impugnacion a fin de controvertir la resolucion mencionada en el

paragrafo que antecede.

8. Recepcion y turno. El diecinueve de mayo de dos mil veintidds,
se recibio en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional la demanda y
demads constancias remitidas por la autoridad responsable. En la misma
fecha, la Magistrada Presidenta Interina ordeno integrar el expediente
SX-JDC-6694/2022 y turnarlo a la ponencia a su cargo para los efectos

legales correspondientes.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

9. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion 'y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral es competente para conocer y
resolver el presente asunto, por materia, al tratarse de un juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano en el que se
controvierte una sentencia emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz
que confirmd la eleccion de agente municipal de la congregacion de
Temapache, en el municipio de Alamo Temapache, Veracruz; y por
territorio porque la entidad federativa en donde se desarrolla la

controversia corresponde a esta tercera circunscripcion plurinominal.

10. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero,

segundo y cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados

4
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Unidos Mexicanos;? 164, 165, 166, fraccion 111, inciso ¢), 173, parrafo
primero y 176, fraccion IV de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacidn; 3, apartado 2, inciso c¢), 4, apartado 1, 79, 80 apartado 1,
inciso f) y 83, apartado 1, inciso b) de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
SEGUNDO. Improcedencia
Decision

11. Con independencia de que se actualice alguna otra causal de
improcedencia, procede desechar de plano el presente medio de
impugnacion, ya que el juicio se presentdé de manera extemporanea, tal

como se explica a continuacion.
Justificacion

12.  Elarticulo 10, apartado 1, inciso b), de la Ley General de Medios,
establece que el medio de impugnacion sera improcedente cuando el

escrito de demanda sea presentado fuera del plazo legalmente sefialado.

13. Al respecto, el articulo 8, apartado 1, del mismo ordenamiento,
sefiala que los medios de impugnacion deberan presentarse dentro del
plazo de cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se
tenga conocimiento de la resolucion o acto impugnado, o se hubiese

notificado en conformidad con la ley aplicable.

14. Por lo que, de actualizarse la causa de improcedencia, la
consecuencia es el desechamiento de plano de la demanda, como lo
indica el articulo 9, apartado 3, de la Ley General de Medios en relacion

con el articulo 74 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral

3 En lo sucesivo Constitucion Federal.



SX-JDC-6694/2022

federal, al prever que procedera esa consecuencia, siempre y cuando no

haya sido admitida la demanda.

15.  Asimismo, es criterio del TEPJF, que cuando la renovacién de
autoridades municipales se de a través de un proceso electoral, es decir,
mediante el ejercicio del voto ciudadano, se deben computar para efecto

de contabilizar el plazo, todos los dias y horas como hébiles.

16. Lo anterior, en términos de la Jurisprudencia 9/2013 de rubro:
“PLAZO. PARA LA INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL EN CONTRA DE
ACTOS EMITIDOS EN LOS PROCEDIMIENTOS PARA
ELEGIR AUTORIDADES MUNICIPALES A TRAVES DEL
VOTO POPULAR, DEBEN COMPUTARSE TODOS LOS DIAS Y
HORAS COMO HABILES, POR TRATARSE DE PROCESOS
ELECTORALES*”,

17.  En efecto, de tal criterio se desprende que la regla para el computo
del plazo, en elecciones que estén relacionadas con procedimientos para
elegir a las autoridades municipales, como en el caso que nos ocupa, se
deberi estar a la regla general que rige los procesos electorales, es decir,

que todos los dias y horas son habiles.

18.  Por otro lado, el articulo 393 del Codigo Electoral local, establece
que los actos o resoluciones de las autoridades electorales que no
requieran notificacion personal podran hacerse publicos mediante la
fijacion de cédulas en los estrados de los organismos electorales, o en su

caso del TEV, y surtiran efectos al dia siguiente de su publicacion.

4 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013, paginas 55 y 56; asi como en:
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=9/2013&tpoBusqueda=S &sWord=%20autoridades%2
Omunicipales
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Caso concreto

19. En el caso, el actor controvierte la resolucion dictada por el TEV
en el juicio ciudadano TEV-JDC-353/2022, emitida el nueve de mayo y
notificada mediante cédula fijada en los estrados del organo

jurisdiccional ese mismo dia.

20. En tal determinacion, el Tribunal local considerd6 que los
planteamientos del actor eran infundados, y valido la eleccion de la
agencia municipal de Temapache, en municipio de Alamo Temapache,

Veracruz.

21.  Por otro lado, de acuerdo con la convocatoria para la eleccion
sefialada®, se establecié como procedimiento de eleccion de agentes y

subagentes, el voto secreto.

22.  En ese sentido, la controversia esta relacionada con un proceso
electoral para elegir una autoridad auxiliar municipal, lo que constituye
un proceso electoral, por lo que la regla para el plazo se deben de

computar todos los dias y horas como habiles.

23.  Dicho lo anterior, si la resolucién impugnada se notifico el nueve
de mayo, de acuerdo con la legislacion local, surte efecto un dia después,

es decir, el diez de mayo.

24.  Asi, el plazo para impugnar corrid del once de mayo al catorce
siguiente, por lo que, si la demanda se present6 el quince de mayo, esta
Sala Regional considera que se present6 un dia después del fenecimiento

de su plazo, tal como se advierte en la siguiente tabla.

lunes
Martes Miércoles Jueves Viernes Sébado Domingo

3 Visible en las fojas 209 y 210 del cuaderno accesorio tnico.
¢ Visible de foja 31 a 42 del cuaderno accesorio unico.
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9 de mayo
10 de mayo 11 de mayo | 12 de mayo 13 de mayo 14 de mayo 15 de mayo
Notificaci Dia 4
o l:ac:ion Surte efecto la Dia 1 Dia 2 Ultimo dia | Presentacion de
por estrados notificacion Dia 3 para la demanda

impugnar

25. Enese orden de ideas, esta Sala Regional advierte que, en términos
de la regla aplicable para el computo del plazo, €ste transcurri6 en exceso,
tal como se ha referido en el apartado de justificacidon, pues se trata de
una resolucion vinculada con un proceso electivo, que fue notificada de
acuerdo con la normativa local, y que por tanto, el plazo para impugnar

debe contarse a partir del dia siguiente en que se realizé la notificacion.

26. Por otra parte, esta Sala advierte que la resolucion impugnada no
guarda relaciébn con ningun proceso electivo regido por sistema
normativo interno, ni el actor no se ostenta como indigena, ni sefala
alguna situacion extraordinaria que le imposibilitara materialmente la

presentacion oportuna de su medio de impugnacion.

27.  Esto es asi, pues en diversos asuntos relacionados con la eleccion
de agentes municipales, se ha sostenido el criterio de que, para efecto del
plazo, no se deben contar los sabados y domingos como habiles, pero
dicha circunstancia atiende a que quien comparece en tales medios de
impugnacion se ostenta como indigena, o bien se trata de elecciones

regidas por sistema normativo interno.

28. Por lo que, en el presente caso, no resulta aplicable el criterio
contenido en la jurisprudencia 8/2019 de rubro: ?7COMUNIDADES Y
PERSONAS INDIGENAS. EL PLAZO QUE TIENEN PARA
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PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION RELACIONADOS
CON SUS PROCESOS ELECTIVOS DEBE COMPUTARSE SIN
TOMAR EN CUENTA LOS DIiAS SABADOS, DOMINGOS E
INHABILES””.

29.  Ya que, a partir de una lectura integral del escrito de demanda, el
actor no se ostenta como indigena, ni hace valer agravios que pudieran
evidenciar tal calidad, por lo que en el caso, es correcto que para efectos

de impugnar, se estimen todos los dias como habiles.

30. Aunado a lo anterior, el Tribunal local en su informe
circunstanciado hace referencia a que la presentacion del escrito de
demanda se realizd fuera del plazo legal para tal efecto, criterio que
comparte esta Sala Regional, tal como se sefaldo en los apartados

anteriores.
Conclusion

31. Al resultar improcedente el medio de impugnacidn presentado, se
desecha de plano la demanda del presente juicio para la proteccion de

los derechos politico-electorales del ciudadano

32.  Porultimo, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala para que la documentacion que se reciba en este Organo
jurisdiccional de manera posterior, relacionada con el tramite y
sustanciacion del juicio que se resuelve, se agregue al expediente sin

mayor tramite.

33.  Por lo expuesto y fundado, se:

7 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 12, Numero 23, 2019, paginas
16 y 17; asi como en https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=8/2019&tpoBusqueda=S
&sWord=8/2019.
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RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del presente juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

NOTIFIQUESE: de manera electrénica o mediante oficio al Tribunal
Electoral Veracruz, anexando copia certificada de la presente sentencia;
y por estrados fisicos y electronicos, al actor y a las y los demas

interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 28, 29,
apartados 1, 3, inciso ¢) y 5, y 84, apartado 2, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, numerales 94,
95, 98 y 101 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de que
con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el tramite y
sustanciacion del presente juicio se agregue al expediente para su legal y

debida constancia.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido, y devuélvanse las constancias originales.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidon, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion  Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta interina, Enrique Figueroa Avila, y José Antonio Troncoso
Avila, quien actiia en funciones de magistrado, ante Mariana Villegas

Herrera, secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
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numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacién en materia electoral.
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