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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, a catorce de julio de

dos mil veintidos.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido Miguel Angel
Uribe Toral y Salomén Vicente Hernandez por propio derecho y
ostentandose como Presidente y Secretario Municipal del Ayuntamiento

de Cazones de Herrera, Veracruz.

La parte actora controvierte la sentencia emitida el veintiuno de junio de



SX-JDC-6756/2022

dos mil veintidos!, por el Tribunal Electoral de Veracruz? dentro del
expediente TEV-JDC-430/2022, donde se determind la obstruccion del
ejercicio del cargo, en contra de Mayra Estela Burgos Juérez, derivado de
la omision de ser convocada debidamente a sesiones de cabildo, asi como
no anexar la documentacién correspondiente, asimismo, se acreditaron
diversas violaciones a su derecho de peticion, atribuibles a Presidente
Municipal, Sindica unica, Secretario y Tesorero del Ayuntamiento. Por
otro lado, tuvo por acreditada la realizacion de actos consistentes en

violencia politica en razon de género’.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional confirma la sentencia controvertida, ya que del

principio de reversion de la carga probatoria aplicable en asuntos que

' En adelante todas las fechas corresponden al presente afio, salvo expresion distinta.
2 En adelante podra citarse como Tribunal local, autoridad responsable o por sus siglas TEV.
3 En lo subsecuente, podra referirsele como VPG.
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estén relacionados con violencia politica en razon de género, la parte
actora tiene el deber de desvirtuar los hechos denunciados, lo que en el
caso no ocurre, pues se limita a manifestar que si convocé debidamente
a la actora a las sesiones de Cabildo y que si contesto todas las solicitudes
de informacién; pero sin ofrecer algun elemento de conviccién para

acreditar su dicho.

ANTECEDENTES

I. El contexto

De la demanda y de las constancias que obran autos, se advierte lo

siguiente:

1. Presentacion de la demanda. El seis de junio de dos mil veintidds,
Mayra Estela Burgos Judrez, ostentandose como Regidora Cuarta del
Ayuntamiento de Cazones de Herrera, Veracruz, present6 demanda a fin
de controvertir diversos actos y omisiones que, en su concepto,
obstaculizaban su derecho a ejercer el cargo, y violencia politica en razon

de género. El cual se radico con la clave TEV-JDC-430/2022.

2. Medidas de proteccion. El ocho de junio siguiente, el Tribunal
local emiti6 un acuerdo plenario por el que dictdé medidas de proteccidon

en favor de la actora en la instancia local.

3. Resolucion del juicio ciudadano local. El veintiuno de junio, el
TEV emiti6 sentencia en el juicio sefialado, en la que determiné la
existencia de obstaculizacion del cargo, derivado de la indebida
convocatoria a sesiones de cabildo, y ante la omision de anexar a estas,

la informacién necesaria, asimismo, por violaciones al derecho de
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peticion, por lo que, con base en tales actos y omisiones, y entre otras
cuestiones, se declard la existencia de actos consistentes en violencia

politica de género. Lo que en esta instancia constituye el acto impugnado.

II. Tramite y sustanciacion federal del medio de impugnacién*

4. Presentacion. El veintiocho de junio, la parte actora presentd
demanda ante la autoridad responsable a fin de impugnar la sentencia

referida en el parrafo anterior.

5. Recepcion y turno. El cuatro de julio, se recibidé en esta Sala
Regional la demanda y diversas constancias de que fueron remitidas por
la autoridad responsable. En la misma fecha, la Magistrada Presidenta
Interina de esta Sala Regional ordend integrar el expediente SX-JDC-
6756/2022 y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos legales

correspondientes.

6. Admision y vista. El seis de julio, la Magistrada Instructora admitio
la demanda y ordeno dar vista con el escrito de demanda a la ciudadana
Mayra Estela Burgos Juarez a efecto de comparecer como tercera

interesada y realizara las manifestaciones que estimara pertinentes.

7. Desahogo de la vista. El once de junio, Mayra Estela Burgos Juarez,
dio contestacion a la vista sefiala en el paragrafo previo, con la finalidad

de comparecer como tercera interesada en el presente juicio.

4 El uno de octubre de dos mil veinte, la Sala Superior de este Tribunal Electoral aprobd el Acuerdo
General 8/2020, por el que se reanuda la resolucion de todos los medios de impugnacion.
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8. Cierre. En su oportunidad, la Magistrada Instructora, al encontrarse
debidamente sustanciado el presente juicio declar6 cerrada la instruccidén

y orden6 formular el proyecto de sentencia correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

9. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal Electoral es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion a) por materia: ya que se
trata de un juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano promovido a fin de impugnar una sentencia del Tribunal
Electoral de Veracruz que declar6 la existencia de VPG en contra de
Mayra Estela Burgos Judrez, en su caracter de regidora cuarta del
Ayuntamiento de Cazones de Herrera, Veracruz, y; b) por territorio:
dado que dicha entidad federativa corresponde a esta circunscripcion

plurinominal.

10. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos’; 164, 165, 166, fraccion 111, inciso ¢), 173, parrafo
primero y 176, fraccion IV de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 3, apartado 2, inciso c), 4, apartado 1, 79, 80 apartado 1, y

5 En lo sucesivo Constitucion Federal.
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83, apartado 1, inciso b) de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral®.

SEGUNDO. Tercera interesada

11. Se reconoce el caracter de tercera interesada a Mayra Estela Burgos

Judrez, quien comparece por propio derecho.

12. Lo anterior, en atencion a que de su escrito de comparecencia se
advierte que cumple con los requisitos establecidos en los articulos 12,
apartados 1, inciso ¢, y 2, y 17, apartados 1, inciso b, y 4, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, tal

como se explica a continuacion.

13. Forma. El escrito fue presentado ante la Oficialia de Partes de esta
esta Sala Regional, y en ¢l se hicieron constar el nombre y firma de quien
comparece y se formularon oposiciones a los planteamientos de la parte

actora, mediante la exposicion de diversos argumentos.

14. Oportunidad. El escrito fue presentado dentro del plazo de tres dias
habiles que se le otorgd a la actora en la instancia local a fin de que
compareciera, pues se notificd personalmente el seis de julio, por lo que
el plazo transcurri6 del siete de julio al once siguiente, en el caso el escrito
se presento el ultimo dia, por lo que es notorio que su presentacion fue

oportuna.

15. Legitimacion e interés juridico. En el caso, se colman tales

requisitos, pues la compareciente acude por su propio derecho. Y

8 En adelante se podra citar como Ley General de Medios.
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argumenta tener un derecho incompatible al de la parte actora en esta

instancia, pues su pretension es que subsista la resolucion impugnada.

TERCERO. Causal de improcedencia

16. En el informe circunstanciado, la autoridad responsable argumenta
que la parte actora no cuenta con legitimacion para impugnar la
resolucion controvertida, con base en el articulo 79, parrafo primero, y
80, inciso f) de la Ley General citada, pues los ahora actores, en la

instancia local fungieron como autoridades responsables.

17. Ademas, para reforzar su dicho, invoca la jurisprudencia 4/2013 de
rubro: “LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES QUE
ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA
JURISDICCIONAL ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA
PARA PROMOVER JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL”.

18. Elplanteamiento es infundado, pues es criterio jurisprudencial del
TEPJF que el juicio ciudadano es la via idonea para conocer de las
controversias que deriven de procedimientos relacionados con violencia
politica en razéon de género, por lo tanto, quienes actuaron como
responsables, o como denunciantes, pueden controvertir tales

determinaciones mediante esta via.

19. Esto, conforme a lo dispuesto en la jurisprudencia 13/2021, de

rubro: “JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS

7 Consultable en
https://www.te.gob.mx/|IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2013&tpoBusqueda=A&s\Word=legi
timaci%c3%b3n
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POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES LA ViA
PROCEDENTE PARA CONTROVERTIR LAS
DETERMINACIONES DE FONDO DERIVADAS DE
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES
EN MATERIA DE VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE
GENERO TANTO POR LA PERSONA FiSICA RESPONSABLE
COMO POR LA DENUNCIANTE”S.

20. Por lo anterior, quienes formaron parte de la relacion juridico-
procesal, como parte denunciada o autoridad responsable, en casos
relacionados con violencia politica de género, estan legitimados para
impugnar mediante juicio ciudadano las resoluciones, en ese sentido no

resulta fundada la causal de improcedencia referida por el TEV.

CUARTO. Requisitos de procedencia

21. En términos de los articulos 8, 9, 79 y 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se analizara si
se cumplen los requisitos de procedencia en el presente medio de

Impugnacion.

22. Forma. La demanda se present6 por escrito ante la responsable, en
ella consta el nombre y firma de quienes promueven el juicio; se
identifica el acto impugnado y la autoridad responsable; se mencionan
los hechos materia de la impugnacion y se exponen los agravios

respectivos.

8 Consultable en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=13/2021&tpoBusqueda=S&sWord=13
/2021
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23. Oportunidad. Se cumple con tal requisito, toda vez que la sentencia
controvertida fue emitida el veintiuno de junio, y notificada el veintidos
siguiente, por lo que si la demanda se presento el veintiocho siguiente, es
notorio que se encuentra dentro del plazo de cuatro dias que establece la
ley para tal efecto. Lo anterior, sin contabilizar sdbados y domingos, pues
no se trata de una controversia que esté relacionada con algun proceso

electoral.

24. Legitimacion e interés juridico. En el caso, se tiene por colmado
el requisito de legitimacion, con base en lo planteado en el paragrafo
previo, y por cuanto hace al interés juridico, quien acude como parte
actora fue parte de la relacidon juridico-procesal en la instancia local,
como demandada, por lo que sefiala que la determinacion del TEV le

genera una afectacion.

25. Definitividad y firmeza. Se satisface el requisito, en virtud de que
no existe alglin medio de impugnacién que deba ser desahogado antes de
acudir a esta instancia jurisdiccional federal. En consecuencia, al
cumplirse los requisitos de procedencia, esta Sala Regional realizara el

estudio de fondo de la controversia planteada.

QUINTO. Estudio de fondo
A. Pretension y temas de agravio

26. La pretension de la parte actora es que esta Sala Regional revoque
la resolucion emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz en el juicio
ciudadano local TEV-JDC-430/2022, y en consecuencia, se declare

inexistente la violencia politica de género.
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27. La pretension, la hace valer de las siguientes temadticas de agravio:

Fue incorrecto que el TEV tuviera por acreditado la indebida

convocatoria a las sesiones de cabildo a la Regidora cuarta

28. En este aspecto, la parte actora sostiene, en esencia, que de la
normatividad aplicable no se advierte que se tenga que citar con la
antelacion de cuarenta y ocho horas para las sesiones de cabildo, aunado
a que a todos los integrantes del dicho 6rgano municipal se les citd con

la misma anticipacion.

Fue incorrecto que el TEV tuviera por acreditados los hechos de

violencia politica de género

29. Los actores argumentan que por cuanto hace a la reunion de
seguridad en la que supuestamente se discrimin6 a Regidora cuarta, la
convoco la autoridad estatal, no los actores, y no es de su competencia

convocarla, por lo que le causa agravio que el TEV le dé validez a sus

dichos.

30. Ademas, arguyen que no se cumplen con los elementos del test, pues
en ningun momento se han realizado actos u omisiones en contra de la
actora en la instancia local, asimismo, refiere que ha tenido voz y voto

dentro de las sesiones de cabildo.

31. Por otro lado, argumentan que, no es verdad que se le haya afectado
de manera desproporcionada o diferenciada por el hecho de ser mujer,
asimismo, sefialan que la regidora ha estado en contacto con el personal

de la comandancia y ha participado en las actividades de la comision de

10
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Seguridad Publica, por lo que no se le ha anulado o menoscabado el

ejercicio de un derecho.

32. Por cuanto hace al elemento del test, consistente en que se haya
generado violencia simbolica, verbal, patrimonial, econdmica, fisica,
sexual o psicoldgica, refieren que no se ha afectado el ejercicio de las

funciones de la Regidora cuarta.
Incorrecto analisis respecto del derecho de peticion

33. La parte actora sostiene que, fue incorrecto que el TEV determinara
una violacion al derecho de peticion de la actora local, pues, aunque no
todas las solicitudes las contest6 el presidente municipal, todas fueron

contestadas por las direcciones respectivas, y algunas por la sindica tnica.

34. Respecto a la solicitud de las versiones estenograficas, la parte
actora sostiene que se le hizo saber a la Regidora cuarta que no se

contaban con posibilidades materiales para contar con dicho documento.

Metodologia de estudio

35. Por cuestion de método, los agravios se analizardn en conjunto, sin

que tal circunstancia le cause agravio a la parte actora’, pues lo relevante

9 Véase la jurisprudencia 4/2000 de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, suplemento 4, afio 2001, pp. 5 y 6, asi como en la pagina de internet
Wwww.te.gob.mx.

11
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no es la forma en que estos se analicen, sino que sean examinados en su

totalidad.
B. Consideraciones de la autoridad responsable

36. El TEV emiti6 sentencia en el juicio ciudadano TEV-JDC-
430/2022, promovido por Mayra Estela Burgos Juarez, a fin de
controvertir diversos actos y omisiones que, en concepto de la actora en
la instancia local, actualizaban violencia politica en razén de género en
su contra, perpetrada por el Presidente Municipal, Sindica unica,
Secretario, Tesorero y Asesor juridico del Ayuntamiento de Cazones de

Herrera, Veracruz.

37. En primer momento, la sentencia controvertida se hizo cargo de
analizar lo relacionado con la indebida convocatoria a las sesiones de
cabildo, sefialando que, del andlisis de diecisiete convocatorias se podia
advertir que le asistia parcialmente la razon a la actora en dicha instancia,
derivado de que, en once de ellas, no se habia convocado con la debida

anticipacion.

38. Es este sentido, se realizo el andlisis respecto de las sesiones
senaladas, indicando cuando se habia notificado la sesién, tal como se

sefiala a continuacion.

No. Dia y hora de la sesién Recibiod la convoca_tc_m:a y cuando se le
notifico
1 01/03/2022 a las 14:00 hrs. No obra en autos cuando se le notificd
. Acuse remitido por la autoridad. Notifico el
2 04/03/2022 a las 12:00 hrs. 03/03/2022
3 04/03/2022 a las 17:00 hrs. No obra en autos cuando se le notificd
Acuse remitido por la autoridad. Notifico el
4 17/03/2022 a las 10_00 hrs. 15/03/2022
5 23/03/2022 a las 12:00 hrs. Apuse I'e.n.'llt’IdO porla gutorldad. No se advierte
si se notificod a la Regidora Cuarta

12
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5.1

23/03/2022 a las 12:00 hrs.

No obra en autos cuando se le notificd
Nota: Del oficio se advierte que se modifico el
orden del dia de la sesion 011

23/03/2022 a las 13:30 hrs.

No obra en autos cuando se le notifico

25/03/2022 a las 15:00 hrs.

Acuse remitido por la autoridad. Notificd el
24/03/2022

29/03/2022 a las 13:00 hrs.

Acuse remitido por la autoridad. No se advierte
la fecha de recepcion, sélo obra el sello de la
Regidora Cuarta con la leyenda “Recibi” y una
rubrica.

9

29/03/2022 a las 15:00 hrs.

Acuse remitido por la autoridad. No se advierte
la fecha de recepcion, sélo obra el sello de la
Regidora Cuarta con una rubrica.

9.1

29/03/2022 a las 15:00 hrs.

No obra en autos cuando se le notificd

10

30/03/2022 a las 12:00 hrs.

No obra en autos cuando se le notificd

11

05/04/2022 a las 16:00 hrs.

Acuse remitido por la autoridad. Notificd el
04/04/2022

12

07/04/2022 a las 12:00 hrs.

Acuse remitido por la autoridad. Notifico el
07/04/2022 a las 16:37

13

08/04/2022 a las 10:00 hrs.

Acuse remitido por la autoridad. Notifico el
07/04/2022

14

13/04/2022 a las 18:00 hrs.

Acuse remitido por la autoridad. Notificd el
13/04/2022 a las 09:08 hrs.

15

25/04/2022 a las 10:00 hrs.

No obra en autos cuando se le notifico

16

26/04/2022 a las 12:00 hrs.

Acuse de remitido por la autoridad. No se
advierte la fecha de recepcion, sélo obra el
sello de la Regidora Cuarta con una rubrica

17

01/05/2022 a las 13:00 hrs.

Acuse remitido por la autoridad. Notificd el
28/04/2022

39. El TEV indic6 que, con excepcion de seis convocatorias (las

sefialadas en los nimeros 5, 8, 9, 25) no se habia convocado a la

Regidora cuarta de manera correcta a las sesiones de cabildo.

40. Asi, se establecid que las notificaciones habian sido el mismo dia o

un dia antes de la celebracion de la sesion, y que por cuanto hace a la

sesion del catorce de abril, en la que se presentd el plan municipal de

desarrollo, no existia constancia de la notificacion.

41. De esta manera, se sefiald que, al existir constancia de que las

notificaciones se practicaron con menos de cuarenta y ocho horas de

anticipacion, se vulneraba el derecho del ejercicio del cargo de la actora

en aquella instancia, pues le impedia estar en posibilidad de prepararse

con toda oportunidad para la sesion correspondiente.

13
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42. Posteriormente, el TEV analizo lo relacionado con la omision de
anexar, en las convocatorias, la documentacidon correspondiente a las
sesiones de cabildo, pues el agravio de la actora local consistia en que no
se anex0 documentacion relevante, para poder revisar, entre otros temas,
lo relacionado con el uso de recursos publicos del municipio, ademas de
que tampoco se anexé el listado de personas que integran el comité
Municipal de Seguridad Publica, a pesar de que era integrante de dicha
comision edilicia, lo que le genera afectacion al no tener acceso a la
informacion de los temas que se someteran a votacion, y produce la

imposibilidad de tener un voto debidamente analizado y razonado.

43. En este sentido, el TEV establecié que era fundado su agravio, ya
que en el expediente local no existian constancias por las cuales se
pudiese advertir que el Presidente Municipal, al entregar las citaciones

sefialadas, haya generado la documentacion correspondiente.

44. Dicho esto, se establecid que para efecto de que los integrantes del
cabildo pudieran ejercer de manera debida su derecho a ejercer el cargo,
era necesario que cuenten con la informacion que les permitiera emitir
adecuadamente su voto, respecto a los asuntos que se han de tratar en las

sesiones.

45. De este modo, la responsable indico que, en cada una de las
convocatorias analizadas, no se especificaba si existian elementos
adjuntos a las mismas, para efecto de poder analizar los temas expuestos
en el orden del dia, ni mucho menos la naturaleza o descripcién de

aquellos,
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46. En ese sentido, el TEV establecio que, existia omision por parte del

presidente municipal de no convocarla debidamente y no proporcionar la

documentacidn necesaria para el desahogo de los puntos del orden del dia

de las sesiones lo que vulnera el derecho al ejercicio del cargo de la

actora.

47. Respecto al tercer tema que analizdé el TEV, relacionado con la

afectacion del derecho de peticion de la actora, se analizé respecto a doce

solicitudes de informacion, que en su concepto, no le habian dado

respuesta o esta fue incorrecta.

48. Sobre este tema, la responsable realizé un andlisis, en el que, entre

otras cuestiones, sefialo lo siguiente:

No. Fec_h_a de Motivo de la solicitud Respuesta del_edll y fecha de la
solicitud misma

Solicitd copia fiel y exacta de la plantilla

1 30/03/2022 | de trabajadores referente al ejercicio No obra en autos.
fiscal 2022 (nombres, cargos y sueldos).
Informacién sobre la situacion que | Se informé que, en cuanto a las

2 13/04/2022 | guardan las patrullas, asi como el | patrullas retenidas en Fiscalia, ya se
armamento del Ayuntamiento. hicieron los tramites de liberacion.
Solicité copia certificada de: 1) acta de | 1)Envia copias y 2) No hubo
sesion ordinaria 020 de cabildo el dia 13 | pronunciamiento sobre la versién

3 13/04/2022 X . . e
de abril y 2) la respectiva version | estenogréfica.
estenogréfica.
Informe detallado que ampare los gastos | Respondié el Tesorero. Informé que
realizados por la hacienda municipal en | aun no contaban con la informacion

4 16/05/2022 . p .N . .
los eventos del dia de reyes, dia del nifio | solicitada, se haria llegar cuando se
y dia de las madres. tuviera lista.
Informe detallado del evento del dia del | Respondié el Director de Educacion.
maestro, en lo concerniente a gastos | Informé que no tenia conocimiento

5 18/05/2022 .
erogados, ya que no fue informada sobre | de los gastos puesto que no le
la logistica y del presupuesto. correspondia ese apartado.
Copias certificadas de todos los | Respondid el Presidente. Informo
contratos del personal adscrito a la | que no puede proporcionar la
Direccion de  Seguridad  Publica | informacion puesto que contienen

6 19/05/2022 o . .y )
Municipal, como ya lo habia solicitado | datos personales amparandose en la
anteriormente en el oficio | ley para no proporcionar lo solicitado.
005/RCCAZVER/2022.
Solicité que todo aquel elemento de | Respondié Sindica unica. Informé
seguridad publica que no cuente con | que se le estd dando seguimiento a

7 19/05/2022 | licencia para portar armas se abstenga | dicho tramite.

de portar alguna. Ademas de un informe
detallado sobre la totalidad del personal
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con licencia y de los que estan para
tramitarla.

Solicité al Presidente girar 6rdenes a
quien corresponda ya que no fue invitada
a una reunion de la Mesa de Seguridad

Respondié Sindica unica. Informo
que tiene el conocimiento que ha
dicha reunion sélo el Presidente

8 24/05/2022 considerandolo desde su perspectiva | Municipal y el Comandante de
discriminacion y una posible violencia | Seguridad Publica son los Unicos
politica en razén de género. facultados para asistir.

En relacién a la renovacion de la licencia | Respondié Sindica Unica. Informé
oficial colectiva no. 63 para la portacion | que el auxiliar juridico de la
de armas de fuego por parte de los | comandancia esta dando el

9 19/05/2022 | elementos de la policia municipal. seguimiento desde el 18 de mayo

para que el personal que aprobo el
examen de confianza renueve su
licencia.
Informacién sobre la situacion que | Respondié Sindica Unica. Informé
guarda el recurso legal promovido por el | que se tenia como faltante de pago
Sindicato de Trabajadores del Municipio | de sus remuneraciones de parte de
de Cazones de Herrera, con motivo del | la administracion 2018-2021,

10 | 01/06/2022 adeudo que tiene dicho personal. Con la | correspondiente al segundo pago de
finalidad de tomar decisiones de manera | aguinaldo del personal sindicalizado
colegiada. por la cantidad de $557, 498.65.

Cantidad que no se encuentra en la
cuenta bancaria de gasto corriente,
razén de la falta de pago.
Solicitd: 1) copias certificadas de todas | Respondi6 el  Secretario  del
las actas de sesiones ordinarias y | Ayuntamiento. Informé: 1) existio
extraordinarias, del 01 de marzo a la | notificacibn de entrega de las
fecha de la solicitud, 2) la respectiva | sesiones que va de la 011 con fecha
version estenografica. de 23 de marzo, a la 027 del 5 de
mayo y de las extraordinarias 09 con
fecha de 23 de marzo a la 016 con
" 01/06/2022 fecha del dia 1 de mayo, ultima
sesion  extraordinaria hasta el
momento. Se hara entre de las
sesiones ordinarias 028, 029, 030 y
031.
2) No se entrega versidon
estenografica porque no existe.
Solicitud de informacién sobre los
12 | 03/06/2022 Leporte’s semanales de las actmdades No obra en autos respuesta.
el area de transparencia del
Ayuntamiento.

49. De la tabla anterior, la responsable advirtié que, no se habia dado

contestacion a dos de sus escritos y, por cuanto hace a las peticiones

realizadas mediante oficios 020/RCCAZVER/2022M,
023/RCCAZVER/2022, 025/RCCAZVER/2022,

026/RCCAZVER/2022 y 033/RCCAZVER/2022, a las respuestas

emitidas no se les habia adjuntado la informacion solicitada.
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50. Sefialado esto, la responsable argument6 que, la respuesta dada por
los ahora actores, mediante los oficios S.U.CAZ/07-06-2022/0019 y
S.U.CAZ/07-06-2022/0020, fueron emitidos con posterioridad a la
presentacion de la demanda, aunado a que las respuestas no guardan

relacion con lo solicitado.

51. Derivado de lo anterior, y al constatar que realmente no existian
respuestas a algunas de sus peticiones, y que en los que existia respuesta
no se habia adjuntado la documentacion atinente, o en su caso que las
respuestas formuladas por la autoridad municipal no guardaban relacion
con lo solicitado, el TEV sefald que si existia violacion al derecho de

peticion de la parte actora.

52. Por otro lado, al momento de realizar un andlisis respecto a los
hechos de violencia politica en razoén de género, en contra de la actora en
la instancia local, el TEV sefialo que, en torno a la afirmacion de la
promovente en la instancia local respecto de que se llevé a cabo la “mesa
de seguridad en coordinacion unidos por la paz” a la que no fue invitada,
aduciendo que el presidente municipal prefirio invitar al regidor tercero,

sefalando que “una mujer no podia asistir a ese evento”.

53. En este aspecto, y posterior a analizar el marco normativo en torno
a la violencia politica en contra de las mujeres en razon de género, y otros
elementos, como la figura de la reversion de la carga probatoria, se
establecio que la actora habia sufrido actos que habian obstaculizado el
ejercicio de su cargo como regidora (los sefialados previamente en este
apartado) aunado al planteamiento de que de manera reiterada ha existido

una conducta omisiva por parte de los actores en esta instancia.
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54. El TEV, continuando con el anélisis de la conducta, establecid que
si bien las autoridades municipales sefalan que ellos no son los
encargados de la organizacion de la mesa de trabajo “coordinacion estatal
para la construccion de la Paz” derivado de que esta fue convocada por
el Gobierno del estado, y que solo participa el Presidente Municipal y el
comandante de la policia, lo cierto es que no se logrd acreditar tal

situacion.

55. Aunado a que sefiala la responsable que, tampoco se demuestra que,
a partir de los acuerdos tomados en dicha reunion, se hayan incluido a la
actora como parte de la comision de seguridad publica, lo cual en
concepto de la responsable, deja evidencia de la exclusion en contra de la
actora en la instancia local para cumplir las funciones que le

corresponden dentro de la comision.

56. EITEV, refiere que, respecto del dicho de la actora, si bien no existe
algin elemento de prueba directo para acreditar que efectivamente los
ahora actores hayan manifestado que las mujeres no debian acudir a la
mesa de trabajo indicada, en los casos de VPG, el dicho de la actora tiene
un caracter preponderante, aunado a que en estos casos, tales vejaciones
suelen darse en un cardcter privado, por lo que no se puede exigir una
prueba directa, en ese tenor, se debe analizar el contexto de la
controversia para poder generar indicios con los que se pueda determinar

la responsabilidad de la conducta.

57. Asimismo, para llegar a la conclusion respecto de la actualizacidon
de VPG, TEV advirtié que en el informe circunstanciado los actores

calificaban como mentirosa a la regidora y evaluaban el ejercicio de su
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cargo o su desempeiio, al afirmar que no participaba, ni proponia en las

sesiones de cabildo.

58. Por lo anterior, la responsable sefial6é que era posible establecer que
efectivamente ocurrieron los hechos narrados por la Regidora cuarta,
pues quedd acreditado la omisiéon de convocarla debidamente a las
sesiones de cabildo, y que en las notificaciones no se anexaba la
informacién necesaria, lo que demuestra que, reiteradamente, el

Presidente municipal la menoscaba en sus funciones.

59. Asimismo, indica el TEV, que quedo acreditado que el Presidente
Municipal no habia dado una respuesta acorde a las solicitudes de
informacion de la Regidora, dentro de las que destaco las relacionadas
con la comision de Seguridad Municipal, lo que denotaba un menosprecio

hacia las funciones de la actora en dicha instancia.

60. Asi, respecto a lo anterior, la responsable concluyd que existian
elementos para determinar que el presidente municipal habia
menoscabado de manera reiterada la funcion de la actora como integrante

del ayuntamiento de Cazones de Herrera, Veracruz.

61. Ademas de lo anterior, el Tribunal local sefialé que el nueve de
mayo, se resolvio el juicio ciudadano TEV-JDC-178/2022, en el que se
determin6 que el presidente municipal habia sido omiso en convocar
debidamente a la Regidora cuarta, y se calificd como fundado el agravio
consistente en que el alcalde, el Secretario Municipal, la persona
encargada de la direccidon de eventos sociales, educacion y cultura, unidad
de transparencia y el comandante de la policia, habian sido omisos en

responder las solicitudes formuladas por la actora.
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62. Asi, relacionado con lo anterior, el TEV indicd que se demostraba
el actuar indebido por parte del Presidente Municipal, ya que habia

acudido por segunda ocasion a solicitar que se garanticen sus derechos.

63. En relacion con esto, y respecto a los elementos para acreditar la
existencia de violencia politica en razén de género, la responsable sefiald

lo siguiente:

a) Suceden en el marco del ejercicio de un derecho politico-
electoral, o en ejercicio de un cargo publico. Si, ya que la

actora local ejerce el cargo de regidora del Ayuntamiento.

b) Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores
jerarquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o
representantes de los mismos, medios de comunicacion y
sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas.
Si, pues en el caso los hechos son imputados al presidente

municipal y al secretario del Ayuntamiento.

¢) Es simbdlico, verbal, patrimonial, econémico, fisico,
sexual y/o psicoldgico. Se acreditd violencia simbolica, al
obstaculizar de manera reiterada el ejercicio del cargo, aunado
a un efecto diferenciado, como integrante de la comision de
Seguridad municipal, ademas, respecto al comentario del
presidente municipal, consistente en que no podia acudir a la
reunion por el hecho de ser mujer, se acreditd6 violencia

simbolica, verbal y psicoldgica.

d) Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el

reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-
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electorales de las mujeres. Se sefiald6 que si, pues la
obstruccion se realizaba de manera reiterada, ademas que las
omisiones respecto a las solicitudes de informacion estan
dirigidas a que la actora local no contara con la informacion

adecuada para el desempefio de sus funciones.

e) Se basa en elementos de género, es decir. i. se dirige a una
mujer por ser mujer, ii. Tiene un impacto diferenciado en
las mujeres; iii. Afecta desproporcionadamente a las
mujeres. Se acredito ese elemento, derivado de que no quedo
acreditado que la indebida convocatoria fuera para todos los
integrantes del cabildo, y la omision de dar contestacion a las
solicitudes de informacién, que estan relacionadas con el
ejercicio de su funcion como integrante de la comision de

seguridad municipal.

64. De lo anterior, el Tribunal local tuvo por acreditada la violencia
politica en razon de género, perpetrada por el presidente y secretario

municipal.
C. Analisis de la controversia
C.1 Planteamientos

65. Respecto al primer tema de agravio, relacionado con que de manera
incorrecta el TEV tuvo por acreditado la indebida convocatoria a las
sesiones de cabildo a la Regidora cuarta la parte actora sostiene que, en
la normatividad aplicable, no existe disposicion alguna que obligue al

Ayuntamiento a convocar con cuarenta y ocho horas de anticipacion a las
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sesiones de cabildo, aunado a que ellos le han notificado con veinticuatro

horas de antelacion a todos los ediles.

66. Sostienen que a partir de la resolucion del juicio ciudadano local
TEV-JDC-178/2022, iniciaron a notificar las sesiones de cabildo en el

término ahi sefalado (cuarenta y ocho horas).

67. Asimismo, argumentan que, a todas las sesiones de cabildo, se le ha
notificado conforme a derecho, apegado a lo que establece la Ley
Organica del Municipio Libre, asi como al Reglamento de la
Administracion Publica Municipal, enviando las notificaciones a traveés

de la Secretaria del ayuntamiento.

68. Aunado a esto, sostiene que en ningin momento se ha impedido
ejercer sus derechos, no se le ha obstaculizado para realizar las funciones

como regidora.

69. Ahora, respecto a la acreditacion de hechos consistentes en violencia
politica en razéon de género, la parte enjuiciante sostiene que fue
incorrecto que esta se tuviese por acreditada, en razon de que es falso que
exista discriminacion en contra de la actora en la instancia local, que
siempre ha sido participe en las comisiones que le corresponden, y en

especial la de Seguridad Municipal.

70. Argumentan que, nunca han atentado contra los derechos de la
actora local, y que el TEV no valor6 adecuadamente el material

probatorio.

71. Refiere que, por cuanto hace a la reunion de seguridad en la que

supuestamente se discrimind a Regidora cuarta, la convoco6 la autoridad

22



 UNIDOS M@

g %@@W

e

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federaciéon

TERCERA CIRCUNSCRIPCION

PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER.

SX-JDC-6756/2022

estatal, no los actores, y no es de su competencia convocarla, por lo que

le causa agravio que el TEV le de validez a sus dichos.

72. Asimismo, refiere que no se le dio valor a lo manifestado por la
sindica unica, pues los organizadores de dicha reunion le informaron que

solo podria acudir el alcalde en compaiiia del Comandante.

73. Refiere que la autoridad responsable no atendi6 su solicitud de poner
a la vista lo actuado en el juicio TEV-JDC-178/2022, con la finalidad de

comprobar su dicho.

74. Asimismo, refiere que no se cumplen con los elementos del test,
pues en ningin momento se han realizado actos u omisiones en contra de
la actora en la instancia local, asimismo, refiere que ha tenido voz y voto

dentro de las sesiones de cabildo.

75. Por otro lado, argumentan que, no es verdad que se le haya afectado
de manera desproporcionada o diferenciada por el hecho de ser mujer,
asimismo, sefialan que, la regidora ha estado en contacto con el personal
de la comandancia y ha participado en las actividades de la comision de
Seguridad Publica, por lo que no se le ha anulado o menoscabado el

ejercicio de un derecho.

76. Por cuanto hace al elemento del test, consistente en que se haya
generado violencia simbolica, verbal, patrimonial, econdmica, fisica,
sexual o psicoldgica, refieren que no se ha afectado el ejercicio de las

funciones de la Regidora cuarta.

77. Por tltimo, en lo relacionado con la violacidn al derecho de peticion

por parte de los integrantes del ayuntamiento, los actores senalan que, le
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genera un agravio que los condenen por la vulneracion de tal prerrogativa
constitucional, por considerar que no se atendieron las solicitudes
planteadas por la regidora cuarta, pues, aunque no todas las solicitudes
no las contesto el presidente municipal, todas fueron contestadas por las

direcciones respectivas, y algunas por la sindica Unica.

78. Respecto a la solicitud de las versiones estenograficas, la parte
actora sostiene que se le hizo saber a la Regidora cuarta que no se

contaban con posibilidades materiales para contar con dicho documento.
C.2. Decision

79. A juicio de esta Sala Regional los planteamientos esgrimidos por la
parte actora devienen infundados, pues al tratarse de actos consistentes
en violencia politica en razon de género, los presuntos responsables en su
comisidn son los encargados de desvirtuar los hechos denunciados, pues
aplica la reversion de la carga de la prueba, lo que en el caso no acontece,
pues no aporta medios contundentes para poder acreditar la inexistencia
de los hechos en que se basoé la infraccion y por otro lado, se consideran
como inoperantes, en esencia, pues son manifestaciones genéricas que

no controvierten las razones torales referidas en la sentencia impugnada.
C.3. Caso concreto

80. En la instancia local, la parte actora impugno la omision de

convocarla debidamente a las sesiones de cabildo.

81. Asi, tal como se indica en el apartado de las consideraciones del
Tribunal local, realizo el analisis de diecisiete documentales, consistentes

en las notificaciones para las sesiones de cabildo, por las que concluyo
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que, por lo menos en once de ellas, la notificacion no se practico con la

antelacion debida.

82. Asi, en estos casos, el TEV advirtio que la notificacion se realizo el
mismo dia o un dia antes de que tuviera verificativo la sesion, y en un
caso, para la sesion donde se aprobo6 el Plan de Desarrollo Municipal, no

existia notificacion.

83. Ahora, la parte actora refiere que a todos los miembros del cabildo
los cita con la misma anticipacion, y que en ningin momento ha tenido
un trato diferenciado para la Regidora Cuarta, ademas establece que en
ningun ordenamiento se le obliga a citar con cuarenta y ocho horas

previas a las sesiones de cabildo.

84. Por otro lado, en el tercero de sus agravios, relacionado con la
violacion al derecho de peticion, la parte actora argumenta que, aunque
no todas las solicitudes de informacion fueron atendidas por el Presidente

Municipal, si fueron debidamente contestadas.

85. Aunado a lo anterior, la parte actora sefiala que a la reunion de
seguridad, fue el Gobierno del Estado quien la convocd, y que el
presidente municipal no tenia facultades para incluir a la actora en la

instancia local en dicha reunion.

Criterios de juzgamiento de controversias que involucren violencia

politica de género
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86. La Sala Superior del TEPJF ha establecido!® como criterio que en
casos de violencia politica contra la mujer en razéon de género la prueba
que aporta la victima goza de presuncion de veracidad sobre lo que

acontece en los hechos narrados.

87. La violencia politica contra la mujer en razéon de género,
generalmente en cualquiera de sus tipos, no responde a un paradigma o
patrén comun que pueda facilmente evidenciarse y hacerse visibles, sobre
todo en casos en los que los simbolismos discriminatorios y de
desigualdad a la persona violentada, forman parte de una estructura

social.

88. En otras palabras, en estos casos, dada su naturaleza, no se puede
esperar la existencia cotidiana de pruebas testimoniales, graficas o
documentales que tengan valor probatorio pleno; por ello, la aportacion
de pruebas de la victima constituye una prueba fundamental sobre el

hecho.

89. En ese sentido, la manifestacion por actos de violencia politica en
razon de género de la posible victima, si se enlaza a cualquier otro indicio
o conjunto de indicios probatorios, aunque no sea de la misma calidad,

en conjunto puede integrar prueba circunstancial de valor pleno.

90. En ese tenor, la valoracion de las pruebas en casos de violencia
politica en razon de género debe realizarse con perspectiva de género, en
el cual no se traslade a las victimas la responsabilidad de aportar lo

necesario para probar los hechos, ello, con el fin de impedir una

10A1 resolver los recursos de reconsideracion SUP-REC-91/2020; SUP-REC-133/2020 y su
acumulado, y SUP-REC-185/2020, entre otros.
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interpretacion estereotipada de las pruebas, y se dicten resoluciones
carentes de consideraciones de género, lo cual obstaculiza, por un lado,
el acceso de las mujeres victimas a la justicia y por otro, la vision libre de

estigmas respecto de las mujeres que se atreven a denunciar.

91. Por tanto, si la prevision que excepciona la regla del «onus
probandi» establecida como habitual, es la inversion de la carga de la
prueba que la justicia debe considerar cuando una persona victima de
violencia lo denuncia; en ese sentido es la persona demandada, victimaria
o la contraparte la que tendra que desvirtuar de manera fehaciente la

inexistencia de los hechos en los que se basa la infraccion.

92. Es de recalcarse que, esta de por medio el reclamo de una violacién
a un derecho humano protegido en el articulo primero, parrafo quinto de
la Constitucion federal, por ello el principio de carga de la prueba
respecto de que “quien afirma esta obligado a probar”, debe revertirse, al
ser un caso de discriminacion, para la aplicacion efectiva del principio de

igualdad de trato, la carga de la prueba debe recaer en la parte demandada.

93. Ese razonamiento se refuerza con criterios emitidos por la Corte
IDH, 6rgano que desarrolld el concepto de “discriminacion estructural”
y sefiald que la carga de la prueba la tiene el Estado cuando las victimas
pertenecen a un grupo estructuralmente desaventajado, porque se origina
una dificultad probatoria para ellas ante la complejidad de probar las
politicas y practicas discriminatorias de facto o de jure, ya sean

intencionales o no, también llamada la discriminacion indirecta.
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94. En consecuencia, en los casos de violencia politica en razon de
género se encuentra involucrado un acto de discriminacion, por tanto,

opera la figura de la reversion de la carga de la prueba.

95. En esencia, se ha sefialado que la valoracion de las pruebas en casos
de violencia politica en razén de género aplica la reversion de la carga de
la prueba, que no se traslade a las victimas la responsabilidad de aportar
lo necesario para probar los hechos, es decir, la parte denunciada es la

que tiene el deber de probar sus planteamientos.
Postura de esta Sala Regional

96. Los planteamientos relacionados con que efectivamente, realizé las
notificaciones con la antelacion requerida, y ademas, de que a todos los
integrantes del cabildo se les notifica con la misma antelacion, y que a
todas las peticiones formuladas por la actora en la instancia local fueron

debidamente respondidas, se consideran infundados.

97. En este sentido, tales afirmaciones son elementos facticos, que la
parte actora estaba en posibilidad de probar mediante el ofrecimiento de
constancias idoneas y contundentes que acreditaran de manera fehaciente

su dicho, considerando en principio de la reversion de la carga probatoria.

98. Es decir, si la parte actora afirma que a todos los integrantes del
cabildo les notificd con la misma anticipacion, -de veinticuatro horas- su
carga probatoria consistia en ofrecer todos los documentos idoneos para
fortalecer su dicho, en el caso, las notificaciones realizadas a los demas
integrantes del cabildo, para que el TEV estuviera en posibilidades de
analizar tal circunstancia, incluso, ante esta instancia federal, la parte

actora fue omisa en aportar pruebas para robustecer sus planteamientos.
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99. Aunado a que, también tenia la posibilidad de ofrecer los supuestos
escritos por los cuales contesto las solicitudes de informacion que el TEV

aduce que no generd, lo que en el caso no acontece.

100. Asimismo, no le asiste razén a los actores cuando afirman que no
existe disposicion legal que los obligue a convocar con cuarenta y ocho
horas de anticipacion, ya que dicha obligacion quedd establecida en la
ejecutoria del Tribunal local al resolver el TEV-JDC-178/2022, en la que,
al tener por acreditada la obstruccion del ejercicio del cargo de la regidora
cuarta, considerd necesario establecer determinadas directrices para
garantizar que las convocatorias a dicha regidora cumplieran con los
elementos minimos para considerarlas validas, entre ellos, que las
notificaciones tendrian que hacerse en dias y horas habiles, con
anticipacion de cuarenta y ocho horas, por lo menos, al momento en que

deba celebrarse la sesion.

101. De esta manera, los actores se encontraban obligados a acatar dicha
resolucidon en sus términos, lo que incluia convocar debidamente a la
actora local; maxime que dicho fallo se encuentra firme, pues no obra en
autos constancia o dicho de los actores que indique que fuera

controvertida ante esta instancia.

102. Ahora, respecto al planteamiento de que a la reunion de seguridad,
fue el Gobierno del Estado quien la convocd, y que el presidente
municipal no tenia facultades para incluir a la actora en la instancia local
en dicha reunidén, también se encontraba en posibilidad material de
comprobar su dicho, pues si establece que fue la autoridad estatal quien
los convoco, hubiera bastado con aportar el documento u oficio por el que

se notifico de dicha reunion, o la citacién por parte del gobierno del
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estado, donde se refiera que unicamente podrian acudir el Presidente

Municipal y el Comandante.

103. Lo anterior, no ocurre, pues el planteamiento del actor no lo
acompana de ningiin documento o medio probatorio suficiente para poder

acreditar su senalamiento.

104. Esto es asi, pues la parte actora, al incumplir con la carga probatoria,
y no aportar algun elemento de prueba por el que se pueda tener certeza
de su dicho, genera que esta Sala Regional est¢ imposibilitada para
contrastar lo determinado por el Tribunal local, con sus afirmaciones
respecto a la respuesta de los escritos de la Regidora cuarta y la debida

notificacion a las sesiones de cabildo.

105. Asi, al considerarse afirmaciones que versan sobre hechos
concretos, la parte actora debia aportar los medios de prueba suficientes

para acreditar la veracidad de sus dichos, lo que en especie no acontece.

106. Lo anterior, no genera una carga excesiva para la parte actora, pues
al ser el Presidente Municipal y Secretario del Ayuntamiento, tienen la
posibilidad de acceder a dicho caudal probatorio, con el que debieron

constatar sus aseveraciones, lo que en especie no acontece.

107. En ese estado de cosas, a juicio de esta Sala Regional, tales agravios
devienen infundados, pues al estar relacionados con actos consistentes
en violencia politica en razén de género, la parte actora debia ofrecer los
medios de prueba idoneos para comprobar su dicho, lo que en especia no

ocurre.
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108. Ahora, respecto a que el Tribunal local no valor6é de manera correcta
sus pruebas, el agravio deviene inoperante, pues la parte actora se limita
a sefalar que no se valoraron la totalidad de las pruebas, sin referir cuales

son las que no fueron valoradas correctamente.

109. Es decir, la parte actora fue omisa en sefialar y contrarrestar las
pruebas ofrecidas, y las que no fueron debidamente analizadas por el
Tribunal local, por lo que esta Sala Regional se encuentra impedida para

hacer el andlisis de su planteamiento.

110. Por otro lado, en lo relacionado su agravio, en el sentido de que fue
incorrecto que el TEV tuviera por acreditada la violencia politica en razéon

de género, tales manifestaciones se consideran como inoperantes.

111. Esto es asi, debido a que la parte actora refiere que, no se cumplen
con los elementos del test, pues en ningin momento se han realizado
actos u omisiones en contra de la actora en la instancia local, asimismo,

refiere que ha tenido voz y voto dentro de las sesiones de cabildo.

112. Asi, argumentan que, no es verdad que se le haya afectado de
manera desproporcionada o diferenciada por el hecho de ser mujer,
asimismo, sefialan que, la regidora ha estado en contacto con el personal
de la comandancia y ha participado en las actividades de la comision de
Seguridad Publica, por lo que no se le ha anulado o menoscabado el

ejercicio de un derecho.

113. Por cuanto hace al elemento del test, consistente en que se haya
generado violencia simbolica, verbal, patrimonial, economica, fisica,
sexual o psicoldgica, refieren que no se ha afectado el ejercicio de las

funciones de la Regidora cuarta.
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114. Asi, a juicio de esta Sala Regional sus planteamientos son

inoperantes, debido a lo siguiente.

115. En este sentido, el Tribunal local en primer momento realizé6 un
analisis de actos y omisiones por parte de los integrantes del cabildo, las
cuales tuvo por acreditadas, y posteriormente los concaten6 con el dicho

de la actora.

116. Asi, de la omision de convocar de manera correcta a la actora local
a las sesiones de cabildo, y de que no se adjuntaron a las convocatorias
los documentos necesarios para poder estar en aptitud de emitir votos
informados respecto de los temas a tratar, aunado de la existencia de una
vulneracion al derecho de peticion, es por lo que se decidio correr el test,

contenido en el protocolo para casos de violencia politica de género.

117. Dicho test, consiste en cinco elementos por acreditar, a saber, los

siguientes:

a) Suceden en el marco del ejercicio de un derecho politico-

electoral, o en ejercicio de un cargo publico.

b) Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores
jerarquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o
representantes de los mismos, medios de comunicacion y sus

integrantes, un particular y/o un grupo de personas.

¢) Es simbolico, verbal, patrimonial, econdmico, fisico, sexual

y/o psicologico.
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d)Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-

electorales de las mujeres, y;

e) Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-

electorales de las mujeres.

118. De estos elementos, la autoridad responsable realizd un analisis
pormenorizado de las razones para tener por acreditada la violencia
politica debido a geénero, describiendo en cada caso, su determinacion

respecto al porqué consideraba que se actualizaba aquel supuesto.

119. Asi, esta Sala Regional considera que la inoperancia de los
planteamientos de la parte actora radica en que, los razonamientos que
esgrimid el TEV para declarar la violencia politica de género, no son
controvertidos de manera frontal, pues aunque formulé diversas
alegaciones encaminadas a controvertir los elementos del Test, por los
cuales se consider6o que existian tales conductas, lo cierto es que en
ningun modo los planteamientos atacan de manera frontal las razones que

sustentaron la determinacidn del tribunal local.

120. Esto es asi, pues tal como se advierte de los agravios, los actores no
controvierten con argumentos logico-juridicos las razones torales que

sustentaron la determinacion de la autoridad responsable.

121. Es decir, la parte actora Unicamente sostiene que no existio
vulneracion a los derechos de la actora en la instancia local, pero era

necesario que expresara razonamientos encaminados a evidenciar el
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inadecuado estudio de los elementos en los que el TEV baso su

determinacion, lo que en el caso no ocurre.

122. Por ultimo, no pasa desapercibo para esta Sala Regional, que la
tercera interesada plantea que se realice en esta instancia, un analisis en
plenitud de jurisdiccion, sin embargo, derivado del sentido del presente
fallo, a ningtn fin practico llevaria realizarlo, ya que se esta confirmando

la sentencia impugnada.

C.4. Conclusion

123. Esta Sala Regional considera que se debe confirmar la sentencia
impugnada, debido a que los planteamientos de la parte actora resultan

infundados e inoperantes.

124. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y la sustanciacion de este

juicio, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

125. Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia controvertida.

NOTIFiQUESE, de personalmente a la parte actora y a la tercera

interesada; de manera electronica u oficio con copia certificada de la
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presente sentencia al Tribunal Electoral Veracruz y la Sala Superior de
este Tribunal en atencion al Acuerdo General 3/2015; y por estrados a

las demas personas interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3; 27, 28; 29,
apartados 1, 3y 5; y, 84, apartado 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en relacion con los
numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este Tribunal

Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de que
con posterioridad se reciba documentacién relacionada con el tramite y
sustanciacion de los presentes juicios se agregue al expediente respectivo

para su legal y debida constancia.

En su oportunidad devuélvanse las constancias atinentes y archivense

este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripciéon  Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
Presidenta Interina, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso
Avila, quien actia en funciones de Magistrado, ante Mariana Villegas
Herrera, Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y

sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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