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México, veintiséis de septiembre de dos mil veintidds.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Virginia
Roldan Ramirez,' por su propio derecho y en su caracter de regidora

novena del Ayuntamiento de Veracruz, Veracruz.

La actora controvierte la sentencia de veintiséis de agosto de dos mil
veintidos, emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz,®> en el
expediente = TEV-JDC-451/2022, que declar6 infundada 1la

obstaculizacién en el ejercicio de su cargo e inexistente la violencia

I En adelante se le podra mencionar como: “actora” o “promovente”.
2 En lo sucesivo podra citarse como: “autoridad responsable”, “Tribunal local”, “Tribunal
responsable” o por sus siglas “TEV”.
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politica por razén de género que fue alegada por la actora en esa

instancia.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional revoca parcialmente, en lo que fue materia de

impugnacion, la sentencia controvertida.

Lo anterior, pues resulta fundado el planteamiento de la actora relativo a
que el Tribunal Electoral de Veracruz incurrié en un indebido estudio en
cuanto a su derecho de peticion, pues se concluye que las respuestas

dadas por el Ayuntamiento no atendieron a lo peticionado.

En ese sentido, se ordena a dicho 6rgano jurisdiccional local que analice

las respuestas precisadas en esta sentencia, en cuanto a su idoneidad y
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valorar si, en su caso, constituyen pruebas idoneas para acreditar lo
alegado por la actora en su escrito de demanda, es decir obstruccion al
cargo y violencia politica en razon de género, y, en breve término, emita

la determinacion que en Derecho proceda.

ANTECEDENTES

I. El contexto

De lo narrado en la demanda y de las constancias que obran el

expediente, se advierte lo siguiente:

1. Demanda de origen. El diecinueve de mayo de dos mil veintidos,?
la ahora actora promovio6 juicio ciudadano ante el Tribunal local a fin de
impugnar actos y omisiones que, en su concepto, obstaculizaron el
ejercicio de su cargo y constituyeron violencia politica por razéon de

género en su contra.

2. Tales hechos fueron atribuidos a la presidenta municipal, el
secretario, la tesorera y el director de administracion, todos del

Ayuntamiento de Veracruz, Veracruz.

3. Con esa demanda el Tribunal responsable integrd el expediente

TEV-JDC-423/2022.

4. Promocion. El veintiocho de junio, la promovente presento escrito
dirigido al expediente local mencionado, mediante el cual pretendio
ampliar los sefialamientos descritos en su demanda primigenia y aportar

nuevas pruebas.

3 En lo sucesivo las fechas que se mencione corresponderan a la presente anualidad, salvo que
expresamente se sefiale una distinta.
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5. Sentencia del expediente TEV-JDC-423/2022. El veintinueve de
junio, la autoridad responsable emiti6 sentencia en el expediente
referido. En lo que interesa, determiné escindir el escrito presentado por

la actora con la finalidad de que se formara un nuevo juicio.

6. Integracion. En la misma fecha, el Tribunal local ordend integrar

el expediente TEV-JDC-451/2022.

7. Sentencia impugnada. El veintiséis de agosto, la autoridad
responsable emitié sentencia en el expediente referido, mediante la cual
declar6 infundada la obstaculizacion del ejercicio del cargo e inexistente

la violencia politica por razén de género alegada por la actora.

I1. Medio de impugnacion federal*

8. Presentacion de la demanda. El dos de septiembre, la actora
present6 demanda ante el Tribunal local a fin de impugnar la sentencia

referida en el paragrafo anterior.

9. Recepcion y turno. El ocho de septiembre la demanda y las demaés
constancias que integran el presente expediente fueron recibidas en la
Oficialia de Partes de esta Sala Regional; el mismo dia, la magistrada
presidenta interina de esta Sala Regional acord6 integrar el expediente
SX-JDC-6823/2022 y turnarlo a la ponencia a cargo del magistrado en
funciones, José Antonio Troncoso Avila’ para los efectos

correspondientes.

4 El trece de octubre de dos mil veinte se publico en el Diario Oficial de la Federacion el Acuerdo
General 8/2020, a través del cual la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion reanud¢ la resolucion de todos los medios de impugnacion, a través de sesiones realizadas
mediante videoconferencia, y en cuyo articulo primero Transitorio establecié su entrada en vigor al
dia siguiente de su publicacion.

3 El doce de marzo, la Sala Superior de este Tribunal Electoral designd al licenciado José Antonio

4



TRIBUMAL ELECTORAL

dal Podar Judicial de la Federacidn

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
FLURINOMINA L ELECTORAL
KALAPA,VER.

SX-JDC-6823/2022

10.  Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radico
el juicio y admiti6 la demanda; asimismo, al no existir diligencias
pendientes por desahogar, declar6 cerrada la instruccion, con lo cual los

autos quedaron en estado de dictar sentencia.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

11.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion 'y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral es competente para resolver el
presente asunto desde dos vertientes: por materia, al tratarse de un juicio
en el que se controvierte una sentencia emitida por el Tribunal Electoral
de Veracruz relacionada con la impugnacion de una regidora por actos
que en su concepto vulneran su derecho a desempenar el cargo, ademas
de constituir violencia politica por razon de género; y por territorio, al
tratarse de una entidad federativa que pertenece a esta circunscripcion

plurinominal.

12. Lo anterior, con fundamento en: a) los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, 94 y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fracciéon
V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;® b) los
articulos 164, 165, 166, fraccion 111, inciso c, 173, 176, parrafo primero,
fraccion 1V, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y ¢)

los articulos 3, parrafo 2, inciso ¢, 4, parrafo 1, 79, 80 y 83, parrafo 1,

Troncoso Avila como magistrado en funciones de esta Sala Regional, hasta en tanto el Senado de la
Republica designe a quien debera ocupar la vacante que dejé el magistrado Adin Antonio de Ledn
Galvez ante la conclusion de su encargo.

¢ En lo posterior podra referirse como: “Constitucion federal” o “Constitucion general”.



SX-JDC-6823/2022

inciso b, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.”
SEGUNDO. Requisitos de procedencia

13.  En el presente juicio se encuentran satisfechos los requisitos de
procedencia, en términos de los articulos 7, apartado 2, 8, 9, 12, apartado
1, inciso a), y 13, apartado 1, inciso b), de la Ley General de Medios,

como se expone a continuacion:

14. Forma. La demanda se present6 por escrito y en la misma se hacen
constar el nombre y la firma autdgrafa de quien promueve; se identifica
el acto impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los hechos
en que se basa la impugnacidbn y se exponen los agravios

correspondientes.

15.  Oportunidad. La demanda fue promovida dentro del plazo de
cuatro dias que indica la Ley General de Medios, pues la sentencia
controvertida fue emitida el veintiséis de agosto y notificada a la parte
actora el veintinueve de agosto siguiente.® En ese orden de ideas, el plazo
para impugnar transcurrio del treinta de agosto al dos de septiembre; por
tanto, si la demanda se present6 en esta ultima fecha, resulta evidente su

oportunidad.

16. Legitimacion e interés juridico. El juicio fue promovido por
parte legitima, toda vez que se trata de una ciudadana que acude por su

propio derecho; ademas, fue actora en la instancia local.

7 En adelante se le podra mencionar como: “Ley General de Medios”.
8 Cedula de notificacion personal consultable a foja 773y 774 del cuaderno accesorio 4 del juicio en
que se actla.
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17.  De igual modo, cuenta con interés juridico, pues indica que la
sentencia impugnada le genera diversos agravios, lo cual es suficiente

para acreditar el requisito en analisis.

18. Lo anterior, con fundamento en la jurisprudencia 7/2002, de rubro:
“INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”.?

19. Definitividad y firmeza. Se satisface el requisito, en virtud de que
en la legislacion electoral local no existe algin medio de impugnacion
que deba ser desahogado antes de acudir a esta instancia jurisdiccional
federal para impugnar la sentencia emitida por el Tribunal local, lo cual
es acorde con lo establecido en el articulo 381 del Codigo Electoral para

el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

TERCERO. Comparecientes

20. Se reconoce a Patricia Lobeira Rodriguez, Rosario Ruiz Lagunes,
Juan Carlos Saldafia Moran, Fernando Martinez Vicafia y Javier Noriega
Garcia'® el caracter de terceras y terceros interesados en el presente
juicio, en términos de los articulos 12, apartados 1, inciso ¢, y 2, 17,
apartados 1, inciso b, y 4, inciso d, con relacion al 13, apartado 1, inciso

b, de la Ley General de Medios, tal como se expone a continuacion.

21.  Forma. Los escritos se presentaron ante la autoridad responsable;

se hicieron constar los nombres y las firmas autografas de quienes

9 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39; asi como en el vinculo siguiente:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

10 Los comparecientes se ostentan como presidenta municipal, tesorera, secretario, director de
administracion y subdirector de recursos humanos, respectivamente, del Ayuntamiento de Veracruz,
Veracruz.

7
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comparecen; y se formulan las oposiciones a las pretensiones de la

actora.

22.  Oportunidad. El plazo de setenta y dos horas para comparecer
trascurrio de las diez horas del cinco de septiembre a la misma hora del

ocho de septiembre siguiente.!!

23.  Por su parte, los escritos de comparecencia se presentaron ante el
Tribunal local el ocho de septiembre a las nueve horas con cuarenta y
nueve minutos y a las nueve horas con cincuenta minutos,
respectivamente;!'? por ende, es evidente que ambos se presentaron

dentro del plazo previsto para ese efecto.

24. Legitimacion e interés juridico. Con respecto al primer
elemento, es criterio de este Tribunal Electoral que quienes actuaron en
la relacion juridico-procesal de origen con el caracter de autoridades
responsables no pueden ejercer recursos o medios de defensa al carecer
de legitimacién activa para comparecer a juicio, ya sea en via de accion

0 como terceros interesados.

25. Lo anterior, con base en la razon esencial de la jurisprudencia

4/2013, de rubro: “LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES QUE

ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA
JURISDICCIONAL ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA

PROMOVER JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL”.!3

T Constancias de publicacion consultables a fojas 26, 27 y 28 del expediente en que se actua.

12 Véanse los sellos de recepcion plasmados en los escritos, consultables a fojas 29 y 52 del expediente
en que se actua.

13 Consultable en la gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 6, Namero 12, 2013, paginas 15 y 16; asi como en el vinculo:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
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26. En el caso, quienes pretenden comparecer con ese caracter fueron
sefialados como autoridades responsables en la instancia previa, por lo

cual, en principio, carecen del requisito en analisis.

27.  Sin embargo, de una interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 1 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con el diverso 12, apartado 1, inciso c, de la Ley
General de Medios, se concluye que las y los comparecientes, pese a que
tuvieron el caracter de autoridades responsables en la instancia previa, se
encuentran legitimados para acudir a juicio, toda vez que fueron
sefalados de incurrir en actos constitutivos de violencia politica por

razon de género.'

28. Lo anterior, porque las consecuencias probables de la accion
intentada por la promovente podrian depararles perjuicio en su esfera
juridica de derechos, ya que los actos le son atribuidos en su calidad de
personas fisicas y como integrantes de un o6rgano edilicio, de ahi que
deba reconocérsele legitimacion para comparecer a juicio en ulterior

instancia.

29. En ese sentido, se les reconoce legitimacion activa para

comparecer en el presente juicio.

30. Por otro lado, también cuentan con interés juridico en la causa,
derivado de un derecho incompatible al que pretende la actora, pues
mientras ella pretende que se revoque la sentencia impugnada, las y los

comparecientes solicitan que ésta se confirme.

14 Similar criterio se sostuvo por esta Sala Regional en las sentencias recaidas a los expedientes: SX-
JDC-433/2021; SX-JE-91/2021 y su acumulado; y SX-JDC-6765/2022 y acumulados.

9
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31. Conforme con lo expuesto, debe reconocerse el caracter de

personas terceras interesadas a quienes comparecen.

CUARTO. Estudio de fondo

A. Pretension y sintesis de agravios

32. La pretension de la actora consiste en que esta Sala Regional
revoque la sentencia impugnada, a fin de que el Tribunal responsable
emita una nueva resolucion en la que analice de forma conjunta todas sus
impugnaciones locales y, en consecuencia, acredite la obstaculizacion al
ejercicio del cargo y la violencia politica contra las mujeres en razén de

genero.

33.  Para alcanzar tal pretension expone, esencialmente, los siguientes

agravios:
a) Indebida escision y omision de acumular diversos juicios

34. La actora considera que el Tribunal local indebidamente escindid
la promocion que presento el veintiocho de junio y por la cual se formé
el expediente del juicio ciudadano local TEV-JDC-451/2022 que ahora

combate.

35. Asimismo, manifiesta que esa promocion tenia que haberse
acumulado al juicio TEV-JDC-423/2022, pues fue al expediente que la
dirigio, maxime cuando fue presentada antes del cierre de instruccion, lo

que implicé la descontextualizacion de las conductas denunciadas.

36. Asi, sefiala que contrario a lo determinado por la autoridad
responsable procedia la acumulacion de sus juicios, ya que, tanto el

reglamento interno de este Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

10
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Federacion, como el del Tribunal Flectoral de Veracruz, contemplan la
posibilidad juridica de acumular asuntos que guarden una estrecha
relacion; aunado a que desde que promovid el juicio ciudadano TEV-
JDC-423/2022 solicitdé que sus impugnaciones fueran analizadas en
conjunto, lo cual se le negd en contravencion al articulo 17 de la
Constitucion Federal y la jurisprudencia 5/2004 de rubro:
“CONTINENCIA DE LA CAUSA. ES INACEPTABLE DIVIDIRLA PARA SU
IMPUGNACION”.

37. Laactorarefiere que la decision de no acumular sus juicios no sélo
fue un actuar doloso por parte del Tribunal responsable, sino que las
consecuencias que trajo fueron perjudiciales a su pretension, lo que
impactd en un andlisis probatorio incompleto, descontextualizado,

parcial y que le impuso una mayor carga probatoria.

38. También refiere que a pesar de que hay dos juicios mas que esta
sustanciando el Tribunal local, donde existe plena coincidencia entre los
hechos, parte denunciante, autoridad responsable y actos reclamados,
dicho organo jurisdiccional local estima la improcedencia en su

acumulacion e insiste en analizarlos por separado.

b) Incorrecto analisis del tema relativo a la obstaculizacion del

ejercicio del cargo
b.1. Negativa y desproporcionalidad en la asignacion de personal

39. La enjuiciante plantea que fue incorrecto que la autoridad
responsable senalara que el tema de la negativa de asignacion de personal
ya habia sido materia de analisis en el juicio ciudadano local TEV-JDC-
423/2022 y que refiriera que en dicho juicio qued6 demostrado que tenia

asignado personal a su regiduria.
11
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40. Sefiala que no se debe perder de vista que desde un inicio ha
solicitado al ayuntamiento personal y se le ha negado y que la persona
que tenia a su cargo la puso a disposicién del municipio debido a su
comportamiento negligente, lo que evidencia que la negativa de personal

es un acto que sélo es hacia ella.

41.  Asimismo, manifiesta que en el escrito que escindi6 el Tribunal
local senal6 que el regidor octavo tiene nueve personas en su equipo de
trabajo, lo cual pretendi6 acreditar con un link de Facebook y una
fotografia, lo cual traduce en un trato diferenciado no por el partido

politico de donde emano sino por ser mujer.

42. También considera incorrecto el estudio del Tribunal responsable
al considerar que el link de la red social y la fotografia eran insuficientes
para probar dicha desproporcionalidad en cuanto al personal que tiene y
la de del regidor octavo, pues le impuso un estandar probatorio
exagerado e incongruente para demostrar que no le ha sido otorgado
personal, ya que no toma en cuenta que los actos que sefial6 son

cometidos en su calidad de servidores publicos y, por tanto, ocultos.

43. Igualmente, considera que es contradictorio que la autoridad
responsable alegue insuficiencia probatoria cuando el contenido del link
que aporto fue certificado y en el cual se advierte que el regidor octavo

reconoce que todas las personas de la fotografia son parte de su equipo.
b.2. Indebida convocatoria a sesiones de cabildo

44. La actora sefiala que contrario a lo que razono6 el Tribunal local si
hay una indebida forma de convocarla a sesiones de cabildo, pues en la
sesion extraordinaria celebrada el veinticuatro de junio de dos mil

veintidos, se omiti6 acompafar a la convocatoria la documentacidén
12
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necesaria, dejandola en un estado de desconocimiento, lo que traduce en

obstruccion del ejercicio del cargo como regidora.

45. Lo anterior, pues refiere que sélo se le anex6 informacion relativa
al presupuesto extraordinario que la presidenta municipal solicitaria para
el carnaval dos mil veintidds, por lo que es erréneo que se tenga por
debidamente convocada cuando se emitido dar la informacion vital y

completa.
b.3. Vulneracion a su derecho de peticion

46. La enjuiciante plantea que contrario a lo que concluy6 el Tribunal
local algunas peticiones que formulé al ayuntamiento de Veracruz, no
fueron  atendidas debidamente, concretamente los  oficios

R9/ADVMO/112/2022 y R9/ADVMO/119/2022.

47.  Asi, refiere que en el oficio R9/ADVMO/112/2022, solicitd que se
le informaran nueve cosas en especifico, entre ellas, el calendario con
horarios, nimeros de unidades y teléfono del servicio de recoleccion de
basura; sin embargo, al contestar dicha solicitud la Direccion de Limpia
Publica del ayuntamiento de Veracruz no le dio la informacion completa,
ya que omitio dar los nimeros de unidad de los vehiculos de recoleccion

que habia solicitado.

48. Por su parte, derivado del oficio antes referido, la sindicatura
unica, contestd unicamente los puntos 4 y 6, pero de la respuesta se
advierte que reconoce tener la informacion solicitada, pero se la niega
bajo el argumento de que en cada convocatoria, previa a las sesiones de
cabildo, la informacion que solicita le es proporcionada, por lo que ya

cuenta con ella.
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49.  Asi, considera que fue incorrecto que el Tribunal local tuviera por
completas esas respuestas, pues las mismas no fueron congruentes con
lo solicitado, por lo que era necesario un estudio particular de las
contestaciones para analizar si en verdad se colm6 su derecho de

peticion.

50. Respecto al oficio R9/ADVMO/119/2022, la actora refiere que
solicitd que se le informara si se aplicaria el techo presupuestal de
contratacion del personal de confianza a su cargo y cuando se realizara
la contratacion de personal que habia solicitado; sin embargo, la
Direccion de Administracion no dio una respuesta adecuada a lo que le
solicitd, ya que de dicha respuesta se advierte claramente que se le nego
personal, pues se le indico que no habria contratacion de personal, lo que

evidencia la obstaculizacion a su cargo.

51.  Por otra parte, la actora manifiesta que incorrectamente el Tribunal
responsable sefiald que diversas peticiones o respuestas no serian
analizadas bajo el argumento de que fueron materia de un analisis

anterior.

52. Finalmente, considera que deben tomarse en cuenta las
manifestaciones del ayuntamiento de Veracruz en la sustanciacion de
incidente del juicio ciudadano local que impugna, donde se hicieron
sefalamientos negativos como que realiza un exceso en el derecho de
peticiéon, que su comportamiento obstruye el cargo de los demas
integrantes del ayuntamiento y que su comportamiento es atipico, por lo
que advierte una mala fe en el actuar del ayuntamiento y el mal concepto

que se le tiene de su cargo.

14
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¢) Incorrecto analisis de la violencia politica contra las mujeres

en razon de género

53. La actora manifiesta que el Tribunal responsable incorrectamente
tuvo por no acreditados los elementos 2, 3, 4 y 5 del test previsto en el
protocolo para la atencién de la violencia politica contra las mujeres en

razon de género.

54. Considera que incorrectamente el Tribunal local ha negado el
estudio de violencia politica contra las mujeres en razon de género, pues
desde el juicio ciudadano local TEV-JDC-423/2022 ha descartado dicho
estudio, sin tomar en cuenta la sistemadtica obstruccion a su cargo por el

solo hecho de ser mujer.

55. También sefiala que suponiendo sin conceder que no existe el
elemento de género, ello no implica que no se le esté obstaculizando o
violentando por razones de diversas, por lo que se debe hacer un estudio

de violencia politica y acreditar la obstruccion al cargo.
B. Metodologia de estudio

56. Por cuestion de método, los planteamientos de la promovente
seran analizados en el orden en que fueron expuestos, sin que tal forma
de proceder, en modo alguno le depare perjuicio, porque para cumplir
con el principio de exhaustividad lo relevante es que se analice la
totalidad de los argumentos, y no el orden en que el 6rgano o tribunal los

aborde. Sirve de sustento la jurisprudencia 04/2000 de rubro:
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“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION”.15

C. Postura de la Sala Regional
a) Indebida escision y omision de acumular diversos juicios

57. A juicio de este organo jurisdiccional el agravio expuesto por la

actora es inoperante.

58. Primeramente, es de sefalar que el tema de la escision, no se
determind en la sentencia contra la que se presenta la demanda que se
atiende, sino en el diverso juicio ciudadano local TEV-JDC-423/2022,
mismo que fue confirmado por esta Sala al resolver el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano SX-JDC-

6765/2022.

59.  Ahora bien, la calificativa anunciada obedece, porque el tema de
la indebida escision del escrito presentado el veintiocho de junio del
presente afio —con el cual se form¢ el juicio ciudadano local TEV-JDC-
451/2022 que ahora combate—, ya fue materia de pronunciamiento por
parte de esta Sala Regional al resolver el diverso juicio SX-JDC-

6765/2022.

60. En efecto, en dicho juicio este 6rgano jurisdiccional compartio lo
razonado por el Tribunal local al considerar que el escrito de veintiocho

de junio no podia tenerse como una ampliacion de demanda, sino que se

15 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Afio 2001, paginas S5 y 6. Asi como en la pagina:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S &sWord=04/2000
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trataban de hechos nuevos que no fueron cuestionados en un principio,

por lo que tenian que ser conocidos en un juicio nuevo.

61. Aunado a que de conformidad con el articulo 375 del Codigo
Electoral para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, la
acumulacion es una actividad potestativa de los 6rganos jurisdiccionales,
por ende, no debe entenderse como una obligacion para efecto que la
actora sefiale que al no haberlo llevado el Tribunal local le ocasioné un

perjuicio.

62. Misma calificativa obedece el planteamiento relativo a que el
Tribunal local esta sustanciando dos juicios adicionales al suyo y no

querido acumular.

63.  Ello, ante lo vago, genérico e impreciso de las manifestaciones de
la actora, pues no identifica cuales son dichos juicios, aunado a que,
como ya se dijo, la acumulacién es una facultad potestativa propia del
juzgador con efectos meramente procesales y en modo alguno pueden
modificar los derechos sustantivos de las partes que intervienen en los

diversos juicios.!6

b) Incorrecto analisis del tema relativo a la obstaculizacion del

ejercicio del cargo

b.1. Negativa y desproporcionalidad en la asignacion de

personal

16 Véase la razén esencial de la jurisprudencia 2/2004, de rubro: “ACUMULACION. NO
CONFIGURA LA ADQUISICION PROCESAL DE LAS PRETENSIONES”, consultable en
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, paginas 20 y 21.
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64. A juicio de este 6rgano jurisdiccional el agravio sefialado resulta

infundado.

65. Lo anterior, pues se comparte lo razonado por el Tribunal
responsable, primeramente, en cuanto que el tema de la supuesta
negativa de asignacion de personal ya fue objeto de pronunciamiento al
resolverse el juicio ciudadano local TEV-JDC-423/2022 (confirmado
por parte de esta Sala Regional al resolver el juicio SX-JDC-6765/2022)
donde se realiz6 un analisis comparativo respecto al personal con el que
se cuenta en el ayuntamiento, advirtiendo que la actora en su calidad de
regidora novena contaba con la misma cantidad de personas que el resto
de las regidurias, ademds de no acreditarse algun trato diferenciado, ni
que el nuamero y tipo de personal con el que cuenta le genere una

obstruccion a su encargo.

66. En ese sentido, si la actora hacia valer de nueva cuenta la misma
tematica a partir de un link de una red social y dos fotografias que en
apariencia podrian tratarse de un nuevo hecho, éstas resultaban
insuficientes para concluir de manera diversa a los sostenido previamente

en el juicio TEV-JDC-423/2022.

67.  Asi, esta Sala Regional comparte la conclusion a la que llego el
Tribunal local en cuanto a que del link de la red social Facebook y las
dos fotografias que aporté la actora, no se puede tener por acreditado su
afirmacion de que el regidor octavo del ayuntamiento tiene nueve

empleados en su equipo de trabajo.

68. Lo anterior, pues, como lo sefial6 la autoridad responsable, al ser

pruebas técnicas estas no generan conviccion con los hechos que
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pretendia hacer valer, es decir, que otro edil cuente con mas personal que

ella.

69.  Ahora, no pasa inadvertido para esta Sala Regional que si bien el
juzgamiento con perspectiva de género conlleva un andlisis probatorio
con reglas especiales, con miras a encontrar la verdad en casos donde se
alegue la comision de algln tipo de violencia contra las mujeres (dentro
de los que destaca la reversion de la carga de la prueba, la realizacion de
diligencias para mejor proveer y la valoracion preponderante del dicho
de la victima), lo cierto es que las pruebas ofrecidas por el actor no eran
idoneas para acreditar su dicho al no poderse concatenar con otros

elementos probatorios.
b.2. Indebida convocatoria a sesiones de cabildo

70. A juicio de este organo jurisdiccional el agravio sefialado resulta

infundado.

71. Lo anterior, pues se comparte lo concluido por el Tribunal local al
sefialar que la actora si fue debidamente convocada para la sesion

extraordinaria de cabildo de veinticuatro de junio del afio en curso.

72.  Como ya se ha sefialado, al resolver el juicio ciudadano federal
SX-JIDC-6765/2022, esta Sala Regional confirmé la resolucion TEV-
JDC-423/2022, en lo que fue materia de impugnacion, en la cual se tuvo
por acreditada la obstruccion al ejercicio del cargo de la actora, a partir
de resultar parcialmente fundado su agravio relativo a la vulneracion a
su derecho de peticion ante la falta de respuesta a diversos oficios, asi
como fundado su planteamiento relacionado con la omision de

convocarla debidamente a sesiones de cabildo.
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73.

En dicho juicio ciudadano local el Tribunal local ordend a la

presidenta municipal del ayuntamiento de Veracruz para que, por

conducto del secretario del referido ayuntamiento, al momento de

convocar a las sesiones del cabildo se ajustara a las siguientes directrices:

20

a)

b)

d)

Emitida la convocatoria debera notificarse de manera inmediata.

Se llevara a cabo por medio de oficio, debiendo recabarse la firma
de acuse o sello respectivo, precisandose la fecha, hora y datos de

identificacion de la persona que lo reciba.

Tratdndose de informacidn adjunta o anexa a la notificacion del
oficio y atendiendo a su volumen, nimero de archivos o
diversidad de documentos, ésta podré entregarse también a través

de medios electronicos o informaticos.

En caso de que alguno de los miembros del Ayuntamiento no sea
localizado en un primer momento, deberd procurarse la entrega
de la convocatoria, previa cita de espera, y, en caso de ser
necesario, la convocatoria y anexos se fijaran en la puerta de la
oficina asignada en el recinto oficial, levantando el acta

circunstanciada correspondiente.

En caso de que los servidores publicos, se nieguen a recibir la
notificacion, por si o a través de alguna otra persona, se debera
publicitar la convocatoria por medio de lista de acuerdos,
debiendo recabarse elementos de conviccion o certificacion que
permitan acreditar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
que se llevo a cabo la fijacién de la invitacién en la lista de

acuerdos.
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f) Lanotificacion de la convocatoria puede realizarse en las oficinas
del edil convocante, si los interesados se presentan

voluntariamente a recibir el oficio de cita.

g) El servidor publico encomendado para la practica de las
notificaciones deberd levantar acta en la cual asiente razon de
todas y cada una de las circunstancias observadas en la diligencia

de mérito.

h) Las notificaciones deberdn realizarse en dias y horas habiles, con
una anticipacion de cuarenta y ocho horas, por lo menos, al

momento en que deba celebrarse la sesion.

74.  Ahora bien, teniendo en cuenta lo anterior, esta Sala Regional
coincide con lo determinado por la autoridad responsable en cuanto a que
la actora fue debidamente convocada para la sesion extraordinaria de
cabildo de veinticuatro de junio del afio en curso, lo cual se ajustd a los

parametros impuestos por el propio Tribunal local.

75. En efecto, de autos se advierte el oficio SAVC/0162/2022'7
mediante el cual el secretario del ayuntamiento convoco a los ediles para

celebrar la sesion extraordinaria de cabildo de veinticuatro de junio.

76. De dicho oficio se advierten los sellos de acuse con lo que
quedaron por notificados las y los ediles del ayuntamiento, entre ellos, la
regiduria novena correspondiente a la actora, y del cual se puede observar
la fecha y hora de recibido y por debajo del sello, la anotacion “anexos

por revisar’.

17 Constancia visible a foja 506 del cuaderno accesorio tnico del expediente.
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77.  En ese sentido, como concluy¢ el Tribunal responsable, no existe
duda de que la actora fue convocada para la sesion extraordinaria de
cabildo de veinticuatro de junio, aunado a que la propia enjuiciante
reconoce que fue convocada en dicha fecha aportando como prueba el

oficio referido lineas arriba.

78.  Ahora bien, de la propia convocatoria a sesion extraordinaria de
cabildo se puede observar que se adjunt6 a la misma el orden del dia
respectivo, donde se advierte que el punto que se desahogaria seria el

relacionado con:

“4. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, para autorizar a los
Ciudadanos Patricia Lobeira Rodriguez, en su caracter de Presidenta
Municipal y Manuel Rivera Polanco, en su cardcter de Sindico Unico,
para que, en nombre y representacion del H. Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Veracruz, Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, realicen una solicitud de recursos extraordinarios,
por la cantidad de $2,000,000.00 (Dos millones de pesos 00/100 m.n.),
a la Secretaria de Finanzas y Planeacion del Gobierno del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave (SEFIPLAN), a fin de lograr un
acuerdo mediante el otorgamiento de un subsidio extraordinario, con
la finalidad de cubrir, en general, los gastos derivados de la festividad
denominada Carnaval de Veracruz 2022 a celebrarse los dias del uno
al cinco de julio del presente ejercicio fiscal”.

79.  Asimismo, de autos se advierte el acta de sesion extraordinaria de
cabildo nimero 38,'® de veinticuatro de junio donde se desprende que el
punto que se desahogd en dicha sesion fue el referido en el pardgrafo que
antecede y que en la misma particip6 con el uso de la voz la actora, donde
expresd su inconformidad con la propuesta de solicitar un monto
extraordinario para los festejos del carnaval de Veracruz 2022 y, por

tanto, el sentido de su voto.

18 Constancia visible a foja 516 del cuaderno accesorio unico del expediente.
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80. Por otra parte, como lo sefialo el Tribunal responsable de los
informes circunstanciados que rindi6 la presidenta municipal y el
secretario del ayuntamiento, también se puede observar que los
documentos que se entregaron junto con la convocatoria para la sesion
extraordinaria en cuestion, fueron los correos electronicos de diecisiete
y veinte de junio, relacionados con la comunicacion realizada entre la
Directora General de Programacion y Presupuestos de la Secretaria de
Finanzas y Planeacion del Estado de Veracruz y la Tesorera Municipal
donde se senalaron temas relativos a la solicitud de un subsidio para
labores del carnaval de Veracruz 2022; asi como el dato adjunto del
correo de veinte de junio, consistente en el formato de acta de cabildo

respectiva.

81.  En ese sentido, se comparte lo razonado por el Tribunal local al
sefialar que tampoco existidé una omision de acompanar la
documentacidn necesaria para aprobar el punto de acuerdo 4 del orden
dia de la sesidon extraordinaria de cabildo de veinticuatro de junio —

punto especifico del cual se duele y Unico tratado en la multicitada sesion

de cabildo—.

82.  Por lo anterior, es correcto lo concluido por el Tribunal local al
desestimar el planteamiento de la actora relativo a que no se le convoco
correctamente a sesiones de cabildo, pues, como ya se indico, se advierte
que estuvo debidamente convocada, aunado a que se le anexd la
documentacidon necesaria para analizar, discutir y, en caso, aprobar o
rechazar el antes mencionado punto de acuerdo; hechos que se ajustan a
las propias directrices impuestas por la autoridad responsable para

convocar a las sesiones del cabildo.

83. De ahi lo infundado de su agravio.
23
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b.3. Vulneracion a su derecho de peticion

84. Primeramente, es de sefialar que este Tribunal Electoral ha
precisado que los articulos 8° y 35 de la Constitucion federal reconocen
el derecho de peticion a favor de cualquier persona y, en materia politica,
a favor de ciudadanas, ciudadanos y asociaciones politicas, para formular
una solicitud o reclamacion ante cualquier ente publico, por escrito, de
manera pacifica y respetuosa, y que a la misma se de contestacion, en

breve término, que resuelva lo solicitado.

85. Asi, para que la respuesta que formule la autoridad satisfaga
plenamente el derecho de peticioén, debe cumplir con elementos minimos

que implican:
a) larecepcion y tramitacion de la peticion;
b) la evaluacion material conforme a la naturaleza de lo pedido;

C) el pronunciamiento de la autoridad, por escrito, que resuelva el
asunto de fondo de manera efectiva, clara, precisa y congruente
con lo solicitado, salvaguardando el debido proceso, la seguridad

juridica y certeza del peticionario, y
d) su comunicacion al interesado.

86. Lo anterior se advierte de la tesis XV/2016 de rubro: “DERECHO
DE PETICION. ELEMENTOS PARA SU PLENO EJERCICIO Y
EFECTIVA MATERIALIZACION.”!®

19 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afio 9, Numero 18, 2016, paginas 79 y 80; asi como en
https://www.te.gob.mx/I[USEapp/.
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87. Como se desprende de lo anterior, para que se tenga por colmado
el derecho de peticion no basta la sola emision de una respuesta por parte
de la autoridad, sino que, ademas, es necesario que ésta se produzca en
breve término, entendido éste como el racionalmente necesario para
analizar la peticion y acordarla, haciéndolo en forma congruente con lo
solicitado, y que exista plena constancia de que fue comunicada a quien

hizo la solicitud.

88. Lo anterior encuentra asidero juridico en la jurisprudencia 32/2010
de rubro: “DERECHO DE PETICION EN MATERIA ELECTORAL. LA
EXPRESION BREVE TERMINO ADQUIERE CONNOTACION
ESPECIFICA EN CADA CASO”.2

89. La falta de alguno de estos elementos actualiza la violacidon
aducida y se tendra como un acto negativo de la autoridad, cuya inaccion

es susceptible de incidir en la esfera de derechos del solicitante.

90. Ahora bien, como ya quedo precisado en el resumen de agravios,
la actora plantea que contrario a lo que concluyo6 el Tribunal local algunas
peticiones que formul6 al ayuntamiento de Veracruz, no fueron atendidas
debidamente, en especifico refiere los oficios RO/ADVMO/112/2022 y
R9/ADVMO/119/2022 y, por tanto, no se salvaguardé debidamente su

derecho de peticion.

91.  Es de precisar que por lo que hizo a las respuestas recaidas a las

demas peticiones y las cuales fueron analizadas por el Tribunal local, las

20 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afio 3, Numero 7, 2010, paginas 16 y 17; asi como en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.
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mismas no fueron cuestionadas ante esta instancia federal, por lo tanto

se considera que quedaron firmes.

92.  Sentado lo anterior, esta Sala Regional considera que por lo que
hace al planteamiento de la actora relativo a que fue incorrecto que el
Tribunal local tuviera por completa y congruente las respuestas dadas al

oficio RO/ADVMO/119/2022, 2! el mismo resulta infundado.

93. Lo anterior, pues, como lo advirtio la autoridad responsable, del
citado oficio se puede advertir que el dieciséis de junio la actora solicitd
a la Presidenta Municipal y al Director de Administracion, ambos del
ayuntamiento de Veracruz, se le informara:
“[S]i se aplicara (sic) el techo presupuestal de contratacion del
personal de confianza a mi cargo, del cual se tiene detenido desde la
primera aprobacion de presupuesto el 5 de enero del 2022, y a su
modificacion a partir de abril del 2022. Sirva informar a esta regiduria
en qué momento se realizard la contratacion del personal en listado,
reiterando la peticion de alta del personal que solicite desde el mes de

febrero en el diverso oficio administrativo R9/ADMON/053/2022 de
este ano”.

94. En respuesta a lo anterior, mediante oficio P.M./139/2022 de
veinte de junio,?? la presidenta municipal le informd a la actora que su
oficio habia sido turnado para su atenciébn a la Direccion de
Administracion del ayuntamiento, para que se le diera respuesta a su
peticion, ello, pues la informacion solicitada no se encontraba en su

poder.

21 Oficio visible a foja 27 del cuaderno accesorio inico del expediente.
22 Oficio visible a foja 330 del cuaderno accesorio tnico del expediente.
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95. Por su parte el Director de Administracion, mediante el oficio
DA/198/2022 de once de julio,?® le contestd la peticion a la actora

senalando:

“Tal como se les comunico a los integrantes del Cuerpo Edilicio,
mediante oficio TMV/070/2022 de fecha 18 de enero de la presente
anualidad, emitido por la Titular de la Tesoreria Municipal y el
suscrito, conforme a la planeacion e integracion del presupuesto
municipal del ejercicio 2022, se implantaron medidas respecto a la
reduccion del gasto destinado a las actividades administrativas y de
apoyo, resultando necesario definir acciones especificas de ahorro que
permitiesen alcanzar los objetivos y metas establecidas por la presente
administracion municipal, con menos recursos, motivo por el cual, las
emisoras del oficio citado en lineas anteriores, tomaron la decision de
no autorizar por el momento, personal de confianza de nueva
contratacion para laborar en ningun caso, en la Sala de Ediles, en la
Sindicatura Unica, y en ninguna de las trece Regidurias. Situacion de
hecho que a la fecha prevalece. Es por lo anterior, de manera por
demas respetuosa le reitero que por el momento no se procedera a la
contratacion, en ningun caso, de personal de confianza para que sea
adscrito a las areas mencionadas en el parrafo inmediato anterior.
Razon por la cual, el techo presupuestal para la contratacion de
personal de confianza de dichas areas, incluyendo la de su cargo,
continuardan sin aumento para el alta de personal con caracter de
confianza”.

96. En ese sentido, se colige, como lo sostuvo el Tribunal responsable,
que las respuestas dadas por la autoridad municipal se atendieron de
manera efectiva, clara y congruente con lo peticionado, de ahi que no le

asista la razon a la actora.

97.  Por otra parte, resulta fundado el planteamiento relativo a que fue
incorrecto que el Tribunal local estimara eficaces y congruentes las
respuestas recaidas a los puntos 4, 6 y 8 del oficio
R9/ADVMO/112/2022, ya que éstas no atendieron a lo peticionado por

la actora.

23 Oficio visible a foja 334 del cuaderno accesorio tinico del expediente.

27



SX-JDC-6823/2022

98. Al analizar la tematica relativa a la posible violacion al derecho de
peticion, el Tribunal local sefald que la impetrante manifestaba que no
habia recibido respuesta, entre otros, a su peticion del oficio
R9/ADVMO/112/2022; sin embargo, de las constancias que obraban en
autos se podia colegir que las solicitudes realizadas, entre ellas los puntos
4, 6 y 8, fueron atendidas dentro del plazo constitucionalmente

establecido, con independencia del sentido de las respuestas.

99.  Sin embargo, a consideracion de esta Sala Regional lo anterior
resulta incorrecto, pues la respuesta otorgada dista de lo argumentado por

la actora en su escrito primigenio.

100. Esto es, la enjuiciante no manifestd como agravio la omision de
dar respuesta, sino que sefiald que a pesar existir una respuesta, en el caso
de la peticion realizada a través del oficio R9/ADVMO/112/2022, ésta
no habia sido atendido materialmente, calificando la respuesta de la
presidenta municipal como una simulacién que no le permite acceder a
lo peticionado, situacion que el propio Tribunal local refiri6 en la sintesis

de agravio de la sentencia impugnada.

101. En efecto, la actora refirié que en el oficio en comento solicit6 a la

presidenta municipal que se le informara lo siguiente:
1. Las contrataciones de servicios profesionales por honorarios.

2. La informacion, en version publica, de las declaraciones
patrimonial, fiscal y de intereses de los servidores publicos que asi
lo determinen, en los sistemas habilitados para ello, de acuerdo a

la normatividad aplicable.

3. Los montos destinados a gastos relativos a comunicacion social.
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4. Los convenios de coordinacion de concentracion de los sectores

social y privado.
5. Las resoluciones y laudos.

6. Las enajenaciones y otros actos juridicos relacionados con
bienes publicos, indicando los motivos, beneficiarios o

adquirientes, asi como los montos de las operaciones.

7. El origen de los fondos auxiliares especiales y la aplicacion que se

haya hecho de los ingresos correlativos.

8. El calendario con horarios, nimeros de unidades y teléfono del

servicio de recoleccion de basura.

9 Por ultimo, solicita que se le informe la razon o justificacion por la
que se ha omitido la carga (en el portal de transparencia) de las
actas de las sesiones de cabildo registro de asistencia de los

integrantes de cabildo y el sentido de las votaciones.

102. En respuesta a lo anterior, la presidenta municipal le comunico a

la actora —mediante el oficio P.M./127/2022 de veinte de junio—?* que:

“En respuesta a su oficio R/ADVMO/112/2022, recibido en fecha 7 de
Jjunio del afio en curso, relativo a la solicitud de la documentacion que
en el mismo enlista, al respecto me permito informar que su oficio fue
turnado para su atencion a las siguientes areas: Sindicatura,
Secretaria del Ayuntamiento, Tesoreria, Organo de Control Interno,
Administracion, Limpia Publica, Asuntos Legales e Imuvi del H.
Ayuntamiento de Veracruz, para que, en los términos de las
atribuciones que les confieren el articulo 48, fracciones I, 11, Il y IV,
del Bando de Gobierno para el Municipio de Veracruz y Reglamento
del Instituto Municipal de la Vivienda respectivamente, se sirvan dar
respuesta a su peticion, lo anterior en el entendido que la informacion
solicitada no se encuentra en poder de la Presidenta Municipal”.

24 Oficio visible a foja 14 del cuaderno accesorio tinico del expediente.
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103. En ese sentido, a fin de darle un cauce debido, el oficio de la actora

fue turnado a las areas respectivas para su respuesta.

104. Al contestar los puntos 4y 6 de la solicitud, el sindico —mediante

el oficio SU/0609/2022 de veintinueve de junio—?° sefiald que:

“Respecto de los puntos 4 y 6 de su oficio de peticion, le informo que
en las ordenes del dia que remite la Secretaria del Ayuntamiento, a
todos los ediles, previo a las sesiones de Cabildo, se circula la
informacion relativa a los puntos a tratar, incluyendo, en caso de
haber, los relativos a los convenios a suscribirse por el H.
Ayuntamiento de Veracruz, a través de sus representantes, asi como
enajenaciones de los bienes inmuebles, por lo que dicha informacion le
ha sido proporcionada’.

105. Por otro lado, el Director de Limpia Publica del Ayuntamiento

—mediante el oficio EGOB-LG-DLP-2022-181 de veintisiete de

junio—?° contesto el punto 8 de la solicitud de la actora, sefialando que:
“En atencion a su oficio RY/ADMON/112/2022, en el que solicita
informacion refrenté a 9 puntos, me informarle sobre el punto No. 8,
referente a la Direccion de Limpia Publica Municipal, mismo que me
permito transcribir 8.- El calendario con horarios, numeros de
unidades y teléfono del servicio de recoleccion de basura”. Referente
a lo anterior, le comparto la siguiente informacion. 1. Anexo tabla con

horarios y numeros de unidad del servicio de recoleccion. 2. El teléfono
para el servicio de recoleccion es 229-200.22-80”.

106. De lo anterior, es evidente que las respuestas no fueron efectivas,

claras y congruentes.

107. Efectivamente, por lo que hace a la respuesta de la Direccion de
Limpia Publica del Ayuntamiento, del documento anexo a su
contestacion se advierte una tabla con la siguiente informacion “turno,
horario, zona, recorrido y frecuencia, del servicio de recoleccion de

basura’; sin embargo, omitid pronunciarse sobre los numeros de

25 Oficio visible a foja 275 del cuaderno accesorio Gnico del expediente.
26 Oficio visible a foja 303 del cuaderno accesorio tnico del expediente.
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unidades de recoleccion, aspecto que fue solicitado expresamente por
la actora, por lo que se concluye que la respuesta no fue completa y, por

tanto, efectiva.

108. Igualmente, de la respuesta dada por la sindicatura Unica a los
puntos 4 y 6 no se advierte que la misma haya sido congruente con lo

solicitado.

109. Ello, pues como ya se refirio paragrafos anteriores, la actora
solicitd los convenios de coordinacion de concentracion de los sectores
social y privado, asi como las enajenaciones y otros actos juridicos
relacionados con bienes publicos, indicando los motivos, beneficiarios o

adquirientes, aunado a los montos de las operaciones.

110. Sin embargo, el sindico Unico se limito a sefialar que en las 6rdenes
del dia que remite la secretaria a todos los ediles previo a las sesiones de
cabildo, se circula la informacidn de los puntos a tratar incluyendo, en
caso de haber, los convenios, asi como las enajenaciones de los bienes
inmuebles, lo cual evidentemente no puede tenerse por una respuesta

efectiva, clara, precisa y congruente con lo peticionado por la actora.

111.  En ese sentido, este 6rgano jurisdiccional federal concluye que el
Tribunal responsable incurrid6 en un indebido estudio del derecho de
peticion, respecto al oficio y puntos que seiiala la actora, pues las

respuestas recaidas no atendieron a lo solicitado.
112. De ahi, lo fundado del agravio.

113. Finalmente, es de sefalar que respecto al planteamiento de la
actora relativo a que incorrectamente el Tribunal responsable senal6 que

diversas peticiones o respuestas no fueron analizadas bajo el argumento

31



SX-JDC-6823/2022

de que ya habian sido materia de andlisis en una cedan impugnativa

previa, resulta inoperante.

114. Ello, ante lo vago, genérico e impreciso de las manifestaciones de
la actora, pues se limita a sefialar el incorrecto analisis por parte de la
autoridad responsable, sin especificar cuales oficios son los que dejo de

analizar dicho 6rgano jurisdiccional local.

¢) Incorrecto analisis de la violencia politica contra las mujeres

en razon de género

115. A juicio de este 6rgano jurisdiccional el agravio sefalado resulta

inoperante.

116. Lo anterior, pues la actora no controvierte las razones expuestas
por el Tribunal local al analizar el tema relativo a la supuesta violencia
politica en razén de género, pues se limita a hacer un planteamiento
genérico al afirmar que la decision fue incorrecta en cuanto al estudio de
los elementos 2, 3, 4 y 5 del test previsto en el protocolo para la atencion
de la violencia politica contra las mujeres en razén de género, aunado a
que se le ha negado el estudio de este tema desde el juicio ciudadano

local TEV-JDC-423/2022.

117. En ese sentido dado que no expone mayores razones por las cuales
se pueda arribar a la conclusion de que la autoridad responsable
efectivamente realizo un incorrecto estudio, es por lo que se considera

que ello no puede surtir los efectos juridicos que pretende la parte actora.

118. Ahora, es de precisarse que el Tribunal local tuvo por no
acreditada la violencia politica en razén de género como consecuencia

de que no acreditarse la obstruccion al ejercicio del cargo; en ese sentido,
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la actora al no evidenciar en su demanda federal que se acredito la citada
obstruccion con los hechos que estudio la autoridad responsable —cuyo
estudio se confirma—, no desvirtua la razon esencial de la determinacion

que cuestiona, en cuanto a violencia politica en razon de género.

119. En ese sentido, esta Sala Regional considera que a ningtn fin
practico llevaba el estudio concatenado con las expresiones que se
hicieron durante la sustanciacion del incidente del juicio ciudadano local
que impugna, por cuanto hace a los hechos cuya valoracién se confirma
con esta sentencia. En esa tonica, dado el sentido en que se resuelve, el

agravio es a su vez inoperante.
QUINTO. Efectos de la sentencia

120. En virtud del agravio que fue calificado como fundado, lo
procedente es revocar la sentencia impugnada de conformidad con el
articulo 84, apartado 1, inciso b), de la Ley General de Medios, para los

siguientes efectos:

e Se revoca parcialmente la sentencia impugnada, inicamente por
lo que hace al analisis relativo a la vulneracion al derecho de
peticion en  las  respuestas  recaidas al  oficio

R9/ADVMO/112/2022, puntos 4, 6 y 8.

e Sec ordena al Tribunal local que analice las respuestas recaidas al
oficio R9/ADVMO/112/2022, puntos 4, 6 y 8, en cuanto a su
idoneidad y valorar si, en su caso, constituyen pruebas idoneas
para acreditar lo alegado por la actora en su escrito de demanda,
es decir obstruccion al cargo y violencia politica en razéon de
género y, en breve término, emita la determinacion que en

Derecho proceda
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e El Tribunal Electoral de Veracruz, por conducto de su magistrado
presidente, debera informar a esta Sala Regional sobre el
cumplimiento a lo ordenado en esta ejecutoria, dentro de las

veinticuatro horas siguientes a que aquello ocurra.

121. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que la documentacion que se reciba en este
organo jurisdiccional de manera posterior, relacionada con el tramite y
sustanciacion del juicio que ahora se resuelve, se agregue al expediente

sin mayor tramite.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se revoca parcialmente la sentencia impugnada, para los

efectos precisados en el considerando QUINTO de esta sentencia.

NOTIFiQUESE; personalmente a la actora y a las personas terceras
interesadas; de manera electronica o por oficio al Tribunal Electoral de
Veracruz y a la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, con copia certificada del presente fallo; y por estrados

a las demas personas interesadas.

Lo anterior con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 27, 28,29y
84 de la Ley General de Medios; y en los numerales 94, 95, 98 y 101 del
Reglamento Interno de este 6rgano jurisdiccional, asi como lo dispuesto
en el acuerdo general 3/2015 emitido por la Sala Superior de este

Tribunal Electoral.

Se instruye a la secretaria general de acuerdos de esta Sala Regional para

que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
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relacionada con el tramite y sustanciacion del presente juicio, se agregue

al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién  Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta interina, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso
Avila, quien actta en funciones de magistrado, ante la secretaria general

de acuerdos, Mariana Villegas Herrera, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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