SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL
FEDERAL

JUICIO ELECTORAL
EXPEDIENTE: SX-JE-7/2020

ACTOR: CONSTANTINO LOPEZ

ROJAS

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DE OAXACA

MAGISTRADO PONENTE: ENRIQUE
FIGUEROA AVILA

SECRETARIO: JOSE ANTONIO
TRONCOSO AVILA

COLABORO: EDDA  CARMONA
ARREZ
Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, cinco de

febrero de dos mil veinte.

SENTENCIA que resuelve el juicio electoral promovido por
Constantino LoOpez Rojas, quien se ostenta como Sindico
Municipal del Ayuntamiento de Soledad Etla, Oaxaca, a fin de
controvertir la resolucion emitida el tres de enero del afio en
curso por el Tribunal Electoral de la citada entidad federativa, en
el cuadernillo de impugnacion anexo al expediente
JDC/114/2019 que, entre otras cuestiones, confirmo el diverso
acuerdo de veintinueve de octubre de dos mil diecinueve emitido
por el Magistrado Instructor que amonestd a la Presidenta
Municipal del citado Ayuntamiento por el incumplimiento de
realizar el tramite de publicitacion del citado juicio, relacionado

con el acceso y desempeiio del cargo, asi como el pago de
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dietas a Silvia llsia Lopez Cruz por sus funciones como Regidora

de Policia del referido Ayuntamiento.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina desechar de plano la demanda,
toda vez que el actor carece de interés juridico para impugnar un

acto que no incide directamente en su esfera de derechos.
ANTECEDENTES
l. EI contexto

De lo narrado en el escrito de demanda y de las constancias que

obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Jornada electoral. El uno de julio de dos mil dieciocho, se
llevé a cabo la jornada electoral, en la que las y los ciudadanos
de Soledad Etla, Oaxaca, eligieron a los integrantes de su

Ayuntamiento.



SX-JE-7/2020

2. Computo, calificacion y declaracion de validez de la
eleccion. El cinco de julio de dos mil dieciocho, en sesion
especial de computo municipal, se efectu6é el cédmputo, la
calificacion y la declaracion de validez de la eleccion de
Concejales al Ayuntamiento por el principio de mayoria relativa,

en el citado Municipio.

3. Entrega de constancia de mayoria. En esa misma fecha,
el Consejo Municipal Electoral del Municipio aludido, expidi6 la
constancia de mayoria y validez a la planilla de concejales
electos, postulados por la Coalicion “Juntos Haremos Historia”,

dentro de los cuales se encontraba Silvia llsia Lopez Cruz.

4, Juicio ciudadano local. El dieciséis de octubre de dos mil
diecinueve, Silvia llsia Lépez Cruz, en su caracter de Regidora
de Policia del referido Ayuntamiento, presentd escrito de
demanda ante el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, en el
cual impugné, entre otras cosas, la indebida separacion del
cargo que ostentaba, la negativa de proporcionarle una oficina y
el pago de dietas, actos y omisiones atribuidos a la Presidenta
Municipal de Soledad Etla, Oaxaca. El juicio quedé radicado con
la clave JDC/114/2019.

5. Requerimiento al Ayuntamiento. El diecisiete de octubre
siguiente, el Magistrado Instructor del Tribunal Electoral local
emitid6 un acuerdo por el cual requiri0 a la citada Presidenta
Municipal el trdmite correspondiente a la publicidad del medio de
impugnacion local, apercibiéndola que, en caso de no cumplir,

se le impondria una amonestacion.
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6. Acuerdo de Magistrado Instructor. El veintinueve de
octubre de la pasada anualidad, el Magistrado Instructor hizo
efectivo el apercibimiento decretado en el proveido mencionado
en el paragrafo anterior, por lo que le impuso una amonestacion

a la referida Presidenta Municipal.

7. Sentencia local JDC/114/2019. EI veintisiete de
noviembre de dos mil diecinueve, el Tribunal Electoral local dicto
sentencia en el expediente referido en la que, entre otras
cuestiones, ordend a la Presidenta Municipal efectuar el pago de
dietas a la parte actora, asi como otorgarle un espacio fisico en
el palacio municipal y los recursos materiales y humanos que le

permitan el adecuado desempefio de su cargo como regidora.

8. Juicios electorales federales. El cuatro de diciembre de
dos mil diecinueve, Maricruz LOpez Rojas, Ignacio Ricardo
Lopez Carrasco, Monica Yanet Martinez Pérez, Sonia Gonzéalez
Playas y Constantino Lépez Rojas, ostentandose como Regidora
de Hacienda, Regidor de Educacion, Tesorera Municipal,
Presidenta Municipal y Sindico Municipal todos del Ayuntamiento
de Soledad Etla, Oaxaca, respectivamente, presentaron sendos
escritos de demanda en contra de la sentencia precisada con

antelacion.

9. Dichos juicios se radicaron en esta Sala Regional con las
claves siguientes: SX-JE-234/2019, SX-JE-235/2019, SX-JE-
236/2019, SX-JE-237/2019 y SX-JE-238/2019.

10. Acuerdo de Sala SX-JE-234/2019 y sus acumulados. El
dieciséis de diciembre posterior, esta Sala Regional determind

en todos esos asuntos, escindir de cada una de las demandas
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los argumentos dirigidos a controvertir el acuerdo de veintinueve
de octubre de dos mil diecinueve y reencauzarlos al Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, para que analizara los

argumentos conforme a su competencia y atribuciones.

11. Acuerdo plenario impugnado. El tres de enero de dos mil
veinte', el Pleno del Tribunal Electoral local emitié resolucién en
el cuadernillo de impugnacibn anexo al expediente
JDC/114/2019 que, confirmé el acuerdo referido en el punto que

antecede.

[I. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion

federal

12. Demanda. El diecisiete de enero, Constantino LoOpez
Rojas, quien se ostenta como Sindico Municipal del
Ayuntamiento de Soledad Etla, Oaxaca, presento el escrito de
demanda en contra de la determinacion precisada en el numeral

anterior.

13. Recepcion. El veintisiete de enero, se recibi6 en la
Oficialia de Partes de esta Sala Regional el escrito de demanda
y demas constancias que integran el expediente al rubro

indicado.

14. Turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente
ordend integrar el expediente SX-JE-7/2020 y turnarlo a la

ponencia a su cargo, para los efectos legales correspondientes.

1 . ., o p o .
Todas las fechas que a continuacion sean sefialadas corresponderan al afio dos mil
veinte, salvo manifestacién expresa en contrario.
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15. Radicacién y formulacibn de proyecto. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor acordd radicar el juicio y

ordend formular el proyecto de sentencia correspondiente.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia

16. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal es
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacién; por materia, al tratarse de un juicio electoral en el
gue se controvierte un acuerdo dictado por el Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca que confirmé el diverso por el que se
impuso una amonestacion a la Presidenta Municipal del
Ayuntamiento de Soledad Etla, Oaxaca; y por territorio, en virtud
de que dicha entidad federativa pertenece a esta circunscripcion

plurinominal.

17. Lo anterior, de conformidad con la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, articulos 41, parrafo tercero,
base VI; y 99, péarrafos segundo y cuarto, fraccion X; la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, articulos 184; 185;
186, fraccion X; 192, parrafo primero; y 195, fraccion XIV; asi
como la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, articulo 19.

18. Es importante mencionar que la via denominada juicio
electoral fue producto de los Lineamientos Generales para la

Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral
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del Poder Judicial de la Federacion, en los cuales se expone que
en virtud del dinamismo propio de la materia, ha originado que
en ocasiones no exista un medio de impugnacion especifico
para hacer valer la afectacion derivada de algun acto o
resolucion en materia electoral y para esos casos, los
lineamientos referidos inicialmente ordenaban formar los
Asuntos Generales, pero a raiz de su ultima modificacion, ahora
indican que debe integrarse un expediente denominado juicio
electoral, el cual debe tramitarse en términos de las reglas
generales previstas para los medios de impugnacion
establecidas en la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

19. Robustece lo anterior, la jurisprudencia 1/2012 emitida por

la Sala Superior de este Tribunal Electoral, de rubro: "ASUNTO

GENERAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTAN FACULTADAS PARA FORMAR

EXPEDIENTE, ANTE LA IMPROCEDENCIA DE UN MEDIO DE

IMPUGNACION ESPECIFICO" .2

SEGUNDO. Improcedencia

20. Esta Sala Regional considera que, con independencia de
gue se actualice alguna otra causal de improcedencia, en el
presente juicio se actualiza la relativa a la falta de interés
juridico en términos del articulo 10, parrafo 1, inciso b) en
relacion con el articulo 9, parrafo 3, de la Ley General de Medios

de Impugnacion.

2 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 5, Numero 10, 2012, paginas 12, 13; asi
como en el vinculo: http://portal.te.gob.mx/.
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21. Por tanto, esta Sala Regional considera que la demanda
del presente juicio debe desecharse de plano, por los

razonamientos siguientes:

22. En efecto, esta Sala Regional considera que el juicio es
notoriamente improcedente porque la resolucion que se
pretende cuestionar no afecta en modo alguno el interés juridico
del actor, entendido como la titularidad de un derecho subjetivo,

gue, en el presente caso, no tiene afectacioén alguna.

23. Ciertamente, el interés juridico procesal consiste en la
relacion que debe existir entre la situacion juridica irregular
planteada y la providencia jurisdiccional pedida para remediarla,
la cual debe ser idonea, necesaria y Util para reparar la situacion

de hecho aducida, que se estima contraria a derecho.

24.  Sobre la base anterior, Unicamente est4 en condiciones de
iniciar un procedimiento quien afirma la existencia de una lesion
a su esfera de derechos y promueve la providencia idénea para
ser restituido en el goce de ese derecho, la cual debe ser apta
para revocar o modificar el acto o la resolucion reclamados, a fin
de lograr una efectiva restitucion al demandante en el goce del

pretendido derecho violado.

25. En ese sentido se ha pronunciado este Tribunal en la
jurisprudencia 7/2002 de rubro: “INTERES JURIDICO DIRECTO
PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA
SU SURTIMIENTO”?.

% Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39.

8
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26. En tales condiciones, si bien, un ciudadano puede iniciar
un procedimiento al afirmar una lesién en su derecho, y solicitar,
a través del medio de impugnacién idéneo ser restituido en el
goce del mismo; lo cierto es que, esta idoneidad puede faltar
cuando la clase del instrumento de defensa utilizado no tenga
dentro de su objeto la pretension planteada, o que del contenido
del escrito de demanda no se admita la posibilidad de actualizar
algun supuesto previsto en la norma que pudiera servir de base

para fundamentar la pretension del demandante.

27. A juicio de esta Sala Regional, el actor, en su calidad de
Sindico Municipal del Ayuntamiento de Soledad Etla, Oaxaca, no
cuenta con el interés juridico para controvertir la determinacion
del Tribunal Electoral local por la que impuso una amonestacion

a la Presidenta Municipal del citado Ayuntamiento.

28. Lo anterior, en razén de que, si bien el enjuiciante aduce
una afectacion a sus derechos al haberse actualizado un
apercibimiento declarado efectivo el veintinueve de octubre de
dos mil diecinueve vy ratificado por el Pleno del Tribunal Electoral
local el tres de enero de dos mil veinte por el incumplimiento de
efectuar la publicitacion del medio de impugnacion y rendir el

informe circunstanciado dentro de los plazos establecidos en la

ley.

29. Lo cierto es que la imposicion de la medida de apremio y
la determinacion de Tribunal responsable de confirmar el
acuerdo respectivo, no depara perjuicio al ahora actor, toda vez
gue la sancion fue impuesta a la Presidenta Municipal en razén
del incumplimiento al requerimiento antes aludido, de ahi que el

promovente del presente juicio no se vea afectado de forma

9
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directa en su esfera juridica de derechos en lo individual,
circunstancia que no lo legitima para impugnar el acto del cual

ahora se duele.*

30. En consecuencia, lo procedente es desechar de plano la
demanda del presente juicio electoral, con fundamento con el
articulo 9, apartado 3, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral y 74 del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

31. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de
este juicio, la agregue al expediente sin mayor tramite para su

legal y debida constancia.

32. Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio electoral

promovido por el actor.

NOTIFIQUESE, personalmente al actor, por conducto del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca en auxilio de las
labores de esta Sala; por oficio o de manera electrénica con
copia certificada de la presente sentencia al citado Tribunal

Electoral y a la Sala Superior de este Tribunal Electoral, en

4 Similar criterio adopté esta Sala Regional al resolver el juicio electoral identificado con la
clave SX-JE-227/2019.

10
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atencion al Acuerdo General 3/2015; y por estrados a los

demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, articulos 26,
parrafos 1y 3; 27; 28 y 29, parrafos 1, 3, inciso ¢) y 5; asi como
en el Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, articulos 94, 95, 98 y 101.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y la sustanciacion del
presente juicio, la agregue al expediente sin mayor tramite para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, y en su caso, devuélvase las constancias
atinentes y archivese este asunto, como total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a
la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, ante el

Secretario General de Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

ENRIQUE FIGUEROA AVILA
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MAGISTRADA MAGISTRADO
EVA BARRIENTOS ADIN ANTONIO
ZEPEDA DE LEON GALVEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

JOSE FRANCISCO DELGADO ESTEVEZ
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