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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave; seis de mayo

de dos mil veintiuno.

SENTENCIA relativa al juicio electoral promovido por Juan
Carlos Atecas Altamirano quien se ostenta como presidente

municipal del ayuntamiento de Salina Cruz, Oaxaca.

El actor controvierte la sentencia emitida el nueve de abril del
presente ano por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca' en el
expediente JDC/97/2020 que ordend a las autoridades responsables

que pagaran a los actores de dicha instancia el aguinaldo

' En lo subsecuente se citard como: autoridad responsable o tribunal local.
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correspondiente al afo dos mil diecinueve, en los términos

ordenados en esa ejecutoria.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta sala regional determina desechar de plano la demanda
porque se actualiza la causal de improcedencia consistente en la
extemporaneidad en su presentacion al efectuarse fuera del plazo

de cuatro dias que la ley establece para impugnar.
ANTECEDENTES
I. El contexto

De lo narrado por el actor, asi como de las constancias que obran

en el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Instalacion del ayuntamiento. El uno de enero de dos mil
diecinueve, se celebro la sesion solemne de instalacion del

ayuntamiento de Salina Cruz, Oaxaca, para el periodo 2019-2021.

2. Acuerdo general 8/2020. El trece de octubre de dos mil veinte

se publico en el Diario Oficial de la Federacion el acuerdo general
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8/2020, por el que la sala superior de este tribunal electoral decidio
reanudar la resoluciéon de todos los medios de impugnacion, a

través de sesiones realizadas mediante videoconferencias.

3. Juicio ciudadano local. El treinta de septiembre de dos mil
veinte, los regidores de equidad de género, aguas residuales, de
salud, de ecologia, proteccion al medio ambiente, pesca y
agricultura y turismo del mencionado ayuntamiento, presentaron
directamente en la oficialia de partes del tribunal local, demanda
de juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano? en contra de diversos actos que estimaron contrarios a

derecho.
4. A taljuicio se le asigno la clave de identificacion JDC/97/2020.

5. Sentencia impugnada. El nueve de abril siguiente, la
autoridad responsable resolvio el juicio ciudadano en el sentido de
ordenar a las autoridades responsables que pagaran a los actores el
aguinaldo correspondiente al afio dos mil diecinueve, en los

términos ordenados en dicha ejecutoria.

6. Dicha determinacion le fue notificada mediante oficio al

presidente municipal el trece de abril del presente afo.?
I1. Del medio de impugnacion federal

7. Presentacion. El veintidos de abril posterior, el presidente

municipal de Salina Cruz, Oaxaca, presentd demanda de juicio

2 En adelante podra citarse como “juicio ciudadano”.
3 Oficio de notificacion visible a foja 231 del cuaderno accesorio inico del expediente en que
se actla.
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electoral ante la autoridad responsable, a fin de controvertir la

sentencia descrita en el paragrafo anterior.

8. Recepcion y turno. El treinta de abril siguiente se recibio en la
oficialia de partes de esta sala regional la demanda y demads
documentacién relacionada con el presente asunto, mismas que

remitio el tribunal local.

9. En la fecha sefialada, el magistrado presidente de esta sala
regional ordend integrar el expediente SX-JE-99/2021 y turnarlo a
la ponencia a cargo del magistrado Adin Antonio de Leon Gélvez,

para los efectos correspondientes.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

10. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta sala regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripciéon Plurinominal Electoral Federal, es competente
para conocer y resolver el presente juicio electoral: a) por materia,
porque se controvierte una sentencia dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca por la que ordend el pago de
aguinaldo a diversos regidores con motivo del ejercicio de sus
respectivos cargos; y b) por territorio, dado que tal controversia se
relaciona con los integrantes del ayuntamiento de Salina Cruz,
Oaxaca, entidad federativa que corresponde a esta Tercera

Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal.

11. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo

tercero, base VI, y 99, parrafos segundo y cuarto, fraccion X, de la
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Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 185,
186, fraccion X, 192, parrafo primero y 195 fraccion XIV, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral. Asi como en lo establecido en el acuerdo general 3/2015

de la Sala Superior de este tribunal electoral.

12. Cabe mencionar que el establecimiento de la via denominada
juicio electoral fue producto de los Lineamientos Generales para
la lIdentificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion* en los cuales se
razona que el dinamismo propio de la materia ha originado que en
ocasiones no exista un medio de impugnacion especifico para
hacer valer la afectacion derivada de algiin acto o resolucion en

materia electoral.

13. Asi, para esos casos, dichos lineamientos inicialmente
ordenaban formar los Asuntos Generales, pero a raiz de su tltima
modificacion, se indica, que debe integrarse un expediente
denominado juicio electoral, el cual debe tramitarse en términos de
las reglas generales previstas para los medios de impugnacion
establecidas en la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

14. Robustece lo anterior, la jurisprudencia 1/2012, de rubro:
“ASUNTO GENERAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
ESTAN FACULTADAS PARA FORMAR EXPEDIENTE, ANTE LA

4 Emitidos el treinta de julio de dos mil ocho y modificados el doce de noviembre de dos mil
catorce, asi como el catorce de febrero de dos mil diecisiete.
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IMPROCEDENCIA DE UN MEDIO DE IMPUGNACION
ESPECIFICO”.}

SEGUNDO. Improcedencia

15. Con independencia de que se actualice alguna otra causal de
improcedencia; en el caso, la demanda debe desecharse de plano
porque fue presentada de manera extemporanea, tal y como lo hace

valer la autoridad responsable al rendir su informe circunstanciado.

16. De conformidad con los articulos 9, parrafo 3; y 10, parrafol,
inciso b), relacionados con el diverso 8 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,® todo
medio de defensa es improcedente cuando se actualiza alguna de
las hipotesis expresamente previstas en la ley, entre las cuales esta
la presentacion de la demanda fuera del plazo de cuatro dias

previsto.

17. En el referido articulo 8 de la ley general de medios se establece
que “los medios de impugnacion previstos en esta ley deberan
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia
siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o
resolucion impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con
la ley aplicable, salvo las excepciones previstas expresamente en

el presente ordenamiento”.

18. Del referido precepto legal se advierte que el lapso de cuatro

dias para presentar el medio de impugnacién comienza a correr

> Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Numero 10, 2012, pagina 12.
6 En adelante podra citarse como “ley general de medios”.
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tomando como referencia dos supuestos: la fecha del conocimiento
del acto o resolucion, o bien, la relativa al dia en que ésta se haya

notificado conforme a la ley aplicable.

19. En el caso, se tiene que la demanda fue presentada de manera
extemporanea, toda vez que la sentencia impugnada le fue
notificada al actor mediante oficio el trece de abril de este afio,” por
lo que el plazo para impugnar transcurrid del catorce al diecinueve
de ese mismo mes, sin contar el sabado diecisiete y domingo
dieciocho por ser dias inhabiles y no guardar relacion con algin

proceso electoral.

20. En ese sentido, si la demanda fue presentada el veintidos de
abril en la oficialia de partes del tribunal local,® resulta indudable
que su presentacion se realizo fuera del plazo legal establecido, de

ahi que resulte extemporanea.

21. Cabe mencionar que el enjuiciante no controvierte dicha
notificacidon, ademds tampoco refiere ni se advierten circunstancias
por las cuales se pudiera considerar que estuvo imposibilitado para

promover dentro del plazo legal el presente medio de impugnacion.

22. Es decir, no sefiala circunstancias particulares u obstaculos
técnicos, condiciones geograficas, sociales o culturales para
justificar la imposibilidad de presentar en tiempo la demanda

respectiva.

7 Oficio de notificacion visible a foja 231 del cuaderno accesorio tnico.
8 Tal y como consta del sello de recepcidn del tribunal local visible en la hoja de presentacion
de la demanda; consultable a foja 4 del expediente principal.
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23. De esa manera, la extemporaneidad en la promocion del juicio
electoral que nos ocupa se traduce en el incumplimiento de uno de
los requisitos legales indispensables para el ejercicio del derecho
de accion y, al incumplirse con tal presupuesto, no se satisface el

requisito de oportunidad correspondiente.

24. La anterior determinacion no implica la violacion del derecho
humano a la tutela judicial efectiva, porque ello no implica que
todos los medios de impugnacion deban ser admitidos y resueltos
de fondo, sino que es valido que se establezcan requisitos de

procedencia siempre que constituyan limitantes legitimas.

25. Sirve de apoyo a lo anterior la razon esencial de la

jurisprudencia la./J. 22/2014 (10a.), de la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: "DERECHO
FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUDICIAL EFECTIVO. EL
HECHO DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERNO SE
PREVEAN REQUISITOS FORMALES O PRESUPUESTOS
NECESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES DE AMPARO
ANALICEN EL FONDO DE LOS ARGUMENTOS
PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO CONSTITUYE, EN Si
MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL".

26. Incluso, como apoyo a lo anterior, se cita el criterio sostenido
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
en el sentido de que si bien la reforma al articulo lo. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de diez de
junio de dos mil once, incorpora el denominado

principio pro persona, ello no significa que en cualquier caso el

9 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 4,
marzo de 2014, Tomo I, Pagina 325.
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organo jurisdiccional deba resolver el fondo del asunto, sin que
importe la verificacion de los requisitos de procedencia previstos
en las leyes nacionales para la interposicion de cualquier medio de

defensa.

27. Dicho criterio tiene sustento en la jurisprudencia 1a./J. 10/2014

(10a.), de rubro: "PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO

EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE
RESPETAR LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN
LAS LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA".10

28. Por lo anterior, esta Sala Regional concluye que la demanda del
juicio electoral promovido por Juan Carlos Atecas Altamirano
debe desecharse de plano, al resultar extemporanea por no cumplir
con el requisito de oportunidad en la presentacion del medio de

Impugnacion.

29. Por ultimo, se instruye a la secretaria general de acuerdos de
este organo jurisdiccional federal para que, en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el tramite y
sustanciacion del presente juicio, se agregue al expediente para su

legal y debida constancia.
30. Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

10 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro
3, febrero de 2014, Tomo I, pagina 487.
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NOTIFIQUESE: de manera electrénica o por oficio, con copia
certificada de la presente resolucion, al tribunal local y a la Sala
Superior de este tribunal en virtud de lo dispuesto por el acuerdo
general 3/2015; y por estrados fisicos y electronicos a los demas
interesados y al actor, toda vez que fue omiso en sefialar un

domicilio en la sede de esta sala regional.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 26,
apartado 3, 27, 28 y 29, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, 94, 95, 98 y 101 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

Se instruye a la secretaria general de acuerdos para que en caso de
que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido y, de ser el caso, devuélvanse las

constancias originales.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Leodn
Galvez, ante el secretario general de acuerdos, José Francisco

Delgado Estévez, quien autoriza y da fe.

10
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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