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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, dieciocho de

septiembre de dos mil veintitrés.

SENTENCIA que resuelve el juicio electoral, promovido por Bernabé
Chdvez Garcial, quien se ostenta como ciudadano indigena vy
exregidor de hacienda del ayuntamiento de San Francisco

Jaltepetongo, Oaxaca.?

El actor controvierte la omisiéon y dilacidn del Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca3 de dictar la resolucién incidental correspondiente
dentro del juicio JDCI/231/2022, relacionada con el pago de las dietas

correspondientes al cargo que ostentd el ahora promovente en el

L En lo subsecuente se le podra referir como actor, promovente o accionante.

2 En adelante se le podrd referir como ayuntamiento.

3 En adelante se podra citar como Tribunal local, Tribunal responsable, autoridad responsable o
TEEO por sus siglas.
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ayuntamiento antes precisado.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional declara fundado el planteamiento de la parte
actora referente a la omisidn del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca de dictar la resolucion incidental correspondiente dentro del
juicio identificado con la clave de expediente JDCI/231/2022 del

indice del referido Tribunal local.

ANTECEDENTES

l. El contexto

De lo narrado en la demanda y de las constancias que obran en autos, se

advierte lo siguiente:
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1. Medio de impugnacion local. El veintidés de noviembre de dos
mil veintidds, Bernabé Chavez Garcia —en su caracter de regidor de
hacienda del ayuntamiento de San Francisco Jaltepetongo, Oaxaca—
promovid medio de impugnacion, con el fin de controvertir la omisién
del pago de dietas de los meses de marzo a diciembre del afio dos mil
veintidds, actos que, en su consideracion trastocaron sus derechos
politico-electorales en su vertiente de ejercicio del cargo al que fue

electo.

2. Sentencia local. El veinte de enero de dos mil veintitrés,* el
TEEO emitid sentencia en la que ordend al ayuntamiento, por
conducto del presidente municipal, pagar las dietas adeudadas al

actor en un plazo de diez dias habiles.

3. Presentacion del primer juicio federal. El veintisiete de junio,
el actor promovio ante el Tribunal responsable juicio electoral a fin
de impugnar la omisiéon y dilaciéon del TEEO de hacer cumplir su

sentencia dictada dentro del juicio local JDCI/231/2022.

4, Dicho medio quedd registrado en el indice de esta Sala

Regional con el nimero de identificacién SX-JE-111/2023.

5. Resolucion SX-JE-111/2023. El doce de julio este drgano
jurisdiccional, dicté sentencia en el sentido de declarar fundado el

planteamiento del actor y ordenar al Tribunal local |a apertura de un

4 En lo sucesivo, las fechas que se mencionen corresponderan al afio dos mil veintitrés, salvo que
expresamente se sefale un afo distinto.
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incidente de ejecucion de sentencia, en el que se vigile puntualmente

el cumplimiento al fallo emitido el pasado veinte de enero.

6. Acuerdo de apertura de incidente. El diecisiete de julio en
cumplimiento al punto antes descrito, la Magistrada presidenta del
TEEO entre otras cuestiones, determind aperturar el incidente

respectivo.

Il. Del medio de impugnacidon federal

7. Presentacion. El treinta de agosto, el actor promovid ante el
Tribunal responsable el presente juicio, a fin de controvertir la
omision y dilacion del Tribunal local de dictar medidas eficaces y

contundentes para el cumplimiento de su sentencia.

8. Recepcion y turno. El siete de septiembre, esta Sala Regional
recibié la demanday las demas constancias remitidas por la autoridad
responsable. En la misma fecha, la magistrada presidenta acordo
integrar el expediente SX-JE-140/2023 y turnarlo a la ponencia a su

cargo para los efectos legales correspondientes.

9, Acuerdo de Sala. El ocho de septiembre, este drgano
jurisdiccional determind escindir y reencauzar al Tribunal local los
planteamientos del actor, Unicamente por cuanto hace a la omision
del TEEO de hacer cumplir su sentencia local dictada dentro del juicio

JDCI/231/2022.

10. Radicacion admision y cierre de instruccidn. En su oportunidad, la

magistrada instructora radico el expediente en su ponencia, admitio la
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demanda vy, al no advertir diligencias pendientes por desahogar, declaré
cerrada la instruccidon del juicio y ordend formular el proyecto de

sentencia que en Derecho correspondiera.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

11.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon® ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral es competente para conocery
resolver el presente medio de impugnacion desde dos vertientes: a)
por materia, al tratarse de un juicio ciudadano promovido contra la
omision del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca de dictar la
resolucién incidental promovida dentro de uno de sus asuntos,
relacionado con el pago de dietas de la parte actora; y, por territorio,
dado que dicha entidad federativa corresponde a esta circunscripcion

plurinominal.

12. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto,
fraccion X, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos®; 164, 165, 166, fraccion X, 173, parrafo primero y 176,

fraccidon XIV, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion;

5 En adelante TEPJF.
6 En adelante, Constitucion Federal.
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asi como 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral.”

13. Es importante mencionar que la via denominada juicio
electoral fue producto de los Lineamientos Generales para la
Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion,® en los cuales se expone que, el
dinamismo propio de la materia ha originado que, en ocasiones, no
exista un medio de impugnacién especifico para hacer valer la

afectacién derivada de algun acto o resolucién en materia electoral.

14. Para esos casos, los lineamientos referidos inicialmente
ordenaban formar los Asuntos Generales, pero a raiz de su ultima
modificacidon, ahora indican que debe integrarse un expediente
denominado juicio electoral, el cual debe tramitarse en términos de
las reglas generales previstas para los medios de impugnacion

establecidas en la Ley General de Medios.

15. Robustece lo anterior, la razén esencial de la jurisprudencia
1/2012 de rubro: “ASUNTO GENERAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTAN
FACULTADAS PARA FORMAR EXPEDIENTE, ANTE LA
IMPROCEDENCIA DE UN MEDIO DE IMPUGNACION ESPECIFICO” °.

7 En lo sucesivo Ley General de Medios.

8 Emitidos el treinta de julio de dos mil ocho, cuya ultima modificacion fue el catorce de febrero
de dos mil diecisiete.

% Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Nimero 10, 2012, paginas 12 y 13, asi como en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.



https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

OND0S 47,

Segiple,
<)

>[N 1?“
%%:E@"@

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
XALAPA

SX-JE-140/2023

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

16. El presente medio de impugnacidon satisface los requisitos
generales de procedencia establecidos en los articulos 7, apartado 2,
8, 9, apartado 1, y 13, apartado 1, inciso b, de la Ley General de

Medios, como a continuacién se expone:

17. Forma.la demanda se presentd por escrito, en
ella consta el nombre y firma del promovente, se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable, se mencionan los hechos en

los que se basa la impugnacion y se exponen los agravios respectivos.

18. Oportunidad. Se cumple el requisito porque la materia
impugnada es una omision, lo cual implica una situacion de tracto
sucesivo que subsiste en tanto persista la conducta controvertida y

con ello el plazo legal no podria estimarse agotado.

19. Lo anterior de conformidad con lo establecido en la
jurisprudencia 15/2011, de rubro: “PLAZO PARA PRESENTAR UN
MEDIO DE IMPUGNACI()N, TRATANDOSE DE OMISIONES”.10

20. Legitimacion e interés juridico. Se satisfacen dichos requisitos,
toda vez que la parte actora promueve el presente juicio ciudadano

por propio derecho; ademas, fue quien, en su momento, acciond ante

10 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidon, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 29 y 30, asi como en el enlace
electronico
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=15/2011&tpoBusqueda=S&sWord=15/2
011.
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el TEEO el juicio ciudadano local JDCI/231/2022, tal como lo reconoce

la autoridad responsable al rendir su informe circunstanciado.

21. Por su parte, el interés juridico también se encuentra
satisfecho, debido a que la parte actora sostiene que la omision del
Tribunal Electoral local de dictar la resolucién incidental respectiva
dentro del juicio ciudadano local JDCI/231/2022 vulnera su derecho

a una tutela judicial efectiva.

22. Loanterior, con sustento en la jurisprudencia 7/2002, de rubro:
“INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO” .11

23. Definitividad. Se encuentra satisfecho el presente requisito,
toda vez que en la legislacion electoral del Estado de Oaxaca no existe

medio de impugnacion para combatir la omision atribuida al TEEO.

TERCERO. Estudio de fondo

A. Pretensidn y sintesis de agravios

24. Cabe precisar que, de la demanda presentada por la parte
actora, se advierte que impugna la omision y dilacion del TEEO de
dictar medidas eficaces y contundentes para materializar lo ordenado
en la sentencia recaida al expediente local JDCI/231/2022 relacionada
con el pago de las dietas correspondientes al cargo que ostentd el

ahora promovente en el ayuntamiento antes precisado.

11 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |la Federacién, Suplemento
6, Afio 2003, pagina 39; asi como en https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
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25. Asicomola omision del referido Tribunal de emitir la resolucion

incidental correspondiente dentro del referido juicio.

26. Sin embargo, mediante acuerdo dictado por esta Sala Regional
el pasado ocho de septiembre, se determind reencauzar los
planteamientos referentes a la omision y dilacion del TEEO de hacer
cumplir su sentencia dictada dentro del juicio local JDCI/231/2022; lo
anterior, al considerar que la competencia originaria es del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca vy, por tanto, se encuentra obligado a

vigilar el cumplimiento integral y total de la misma.

27. Por lo tanto, en el presente juicio solo se estudiara el
planteamiento esgrimido por el actor referente a la omision en la que
incurre el Tribunal local de emitir resolucién incidental dentro del

juicio local antes sefialado.

28. Una vez precisado lo anterior, se entiende que la pretension
ultima del promovente es que esta Sala Regional declare fundado el
planteamiento relativo a la omision que le atribuye al Tribunal
responsable de emitir la resolucién incidental respectiva dentro del

juicio local JDCI/231/2022.

29. Para alcanzar tal pretension expone esencialmente que el
Tribunal local incurre en una violacién a su derecho fundamental a
una tutela judicial efectiva, ello porque a su decir si bien el TEEO
mediante acuerdo de diecisiete de julio admitié a tramite el incidente

gue le fuera ordenado aperturar mediante el juicio federal SX-JE-
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111/2023; desde el dictado del referido acuerdo ha sido omiso en

dictar la resolucién incidental que en derecho corresponde.

B. Metodologia de estudio

30. Los argumentos serdn analizados de manera conjunta, ya que
se encuentran relacionados con la vulneracion

a los derechos de tutela judicial efectiva y acceso a la justicia.

31. Sin que tal forma de proceder le depare perjuicio alguno al
promovente, porque para cumplir con el principio
de exhaustividad, lo relevante es que se analice la totalidad de los
argumentos, y no el orden o la forma en que los aborde el 6rgano o
tribunal. Sirve de sustento la jurisprudencia 04/2000 de rubro:
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION” .12

C. Postura de esta Sala Regional

32. A consideracidon de esta Sala Regional, los agravios resultan

fundados.

33. Lo anterior, pues el Tribunal local no ha emitido la resolucion
incidental, sin que justifique el aplazamiento en su pronunciamiento,

debido a las siguientes consideraciones.

12 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 4, Afo 2001, paginas 5 y 6. Asi como en la pagina:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S&sWord=04/20
00

10
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34. En principio, es necesario referirse a lo establecido en el marco

normativo constitucional y convencional.

35. Todas las personas gozaran de los derechos humanos en ella
reconocidos y en los tratados internacionales de los que el Estado
Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion,

conforme a lo dispuesto en el articulo 1 de la Constitucion federal.

36. Asimismo, las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con la propia Constitucion y con los
tratados internacionales de la materia, favoreciendo en todo tiempo
a las personas la proteccién mas amplia; tal como lo establece el

citado articulo.

37. Aunado a lo anterior, el pdarrafo tercero del numeral en
comento establece la obligaciéon de todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios

de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

38. A su vez, toda persona tiene derecho a que se le administre
justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los
plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial, como lo instituye el articulo

17, parrafo segundo de la Constitucidn federal.

39. Asi, en el sistema judicial mexicano es imperativo que la
administracién de justicia sea expedita (libre de estorbos y

condiciones innecesarias), pronta y eficaz. Por tanto, de este numeral

11
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se obtienen los derechos de acceso a la justicia y a una tutela judicial

efectiva.

40. Asimismo, la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos,
en su articulo 8, establece las garantias judiciales a las que toda
persona tiene derecho; consistentes en ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad
por la ley para la determinacidon de sus derechos y obligaciones de
cualquier caracter, en el caso derechos politico-electorales del

ciudadano.

41. Ademas, la misma Convencion, en su articulo 25, reconoce que
toda persona tiene derecho a una proteccidon judicial; esto es, a
un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante
los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que
vulneren sus derechos fundamentales reconocidos por la

Constitucion, la ley o la propia Convencion.

42. Por tanto, México, al estar suscrito a la referida Convencion y
conforme a su propia Constitucion, se encuentra comprometido a
garantizar que la autoridad competente, prevista por el sistema legal,
decida sobre los derechos de toda persona que interponga un
recurso; a desarrollar las posibilidades del recurso judicial, y
a garantizar su cumplimiento, por las autoridades responsables, de

toda decisidon en que se haya estimado procedente el recurso.

12
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43, Con base en lo anterior, es dable concluir que el Estado
mexicano no solo esta obligado a establecer érganos jurisdiccionales
para hacer efectivo el derecho a la justicia de toda persona, sino que
ademads esto conlleva una exigencia constante en que dicha justicia
sea a través de un recurso sencillo y rapido, que dé como resultado

la imparticidn de justicia pronta, completa e imparcial.

44.  Ahora bien, tratandose de la jurisdiccion en materia electoral,
la Constitucidn Politica para el Estado Libre y Soberano de Oaxaca, en
su articulo 114 Bis, concibe al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca
como un tribunal especializado, auténomo en su funcionamiento e
independiente en sus decisiones, con atribuciones para conocer de
los recursos y medios de impugnacidon interpuestos en materia

electoral.

45, Por su parte, la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de
Oaxaca®3, numeral 104, instituye la procedencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
cuando éste por si mismo y en forma individual, o a través de su
representante legal, haga valer presuntas violaciones a sus derechos
de votar y ser votado en las elecciones populares, de asociarse
individual y libremente para tomar parte en forma pacifica en los
asuntos politicos y de afiliarse libre e individualmente a los partidos

politicos.

13 En adelante “Ley de Medios local”.

13
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46. Este medio de impugnacion se encuentra sujeto a una serie de
fases, a saber, la de tramite, la de sustanciacion y la de resolucion,
segun se advierte de las reglas comunes aplicables a esta clase de
juicios,'* en términos de lo dispuesto por los articulos 17, 18, 19, 20y

21, de la ley en cita.

47. Encuanto ala fase de tramite, ésta se sujeta a una regla comun
de temporalidad prevista en los articulos 17 y 18 de la ley adjetiva
electoral local, para lo cual se prevé, al menos, un plazo de setentay
dos horas para la publicidad del medio atinente, mas otro de
veinticuatro horas para hacer llegar la documentacién respectiva al

organo jurisdiccional local.

48. Respecto a la sustanciacidn, que consiste en conducir un
asunto o juicio por la via procesal adecuada hasta ponerlo en estado
de sentencia y que comprende desde su radicacion, admision,
requerimientos, en su caso, y cierre de instruccion de esta fase, la
legislacion adjetiva electoral local es omisa en cuanto al

establecimiento de plazos.

49. Mientras que, para la fase de resolucion el articulo 19, parrafo
5, de la ley en comento, establece que los referidos juicios seran
resueltos por el tribunal local dentro de los quince dias siguientes a

aquél en que se declare cerrada la instruccion.

14 Al respecto, el articulo 109, apartado 2, dispone que la sustanciacidn se hard conforme a las
reglas que establece la Ley de Medios local en el Libro Primero.

14
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50. Como se ve, la ley adjetiva electoral local prevé para la fase de
tramite, un plazo que, traducido a dias, comprende cuatro; sin
embargo, no fija término especifico para que el juzgador emita una
determinacidn en cuanto a la admisidn de los juicios locales, asi como
tampoco para la sustanciacion del medio de impugnacion; pero si
establece un plazo de quince dias para dictar sentencia, una vez que

se haya cerrado la instruccion de dicho medio de impugnacion.

51. Ahora bien, por su parte, la referida Ley de Medios local, en su
numeral 42, establece las siguientes fases a las que estara sujeto un

incidente de incumplimiento de sentencia:

a) Una vez recibido el incidente de ejecucién de sentencia en la
Oficialia de partes del Tribunal, el Secretario General dara cuenta

inmediata al Presidente del Tribunal.

b) El Presidente del Tribunal turnara los autos a la Magistrada o
Magistrado Suplente Instructor de la ponencia que haya resuelto el

principal, para su debida substanciacion.

c) Una vez turnado el expediente, la Magistrada o Magistrado
Suplente Instructor requerira a la responsable y/o a las autoridades
vinculadas para la ejecucion, segun corresponda, para que, dentro de
las veinticuatro horas siguientes contadas a partir de la notificacién
del acuerdo, informen sobre el cumplimiento que hayan dado a la
sentencia, el cual debera estar acompainado de las constancias que

acrediten su dicho.

15
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d) Del informe que remitan las autoridades se dara vista al
promovente para que dentro de las veinticuatro horas siguientes
contadas a partir de la notificacidon del acuerdo, manifiesten lo que a

su derecho convenga.

e) Una vez concluido el plazo que antecede, la Magistrada o
Magistrado Suplente Instructor hara entrega de los autos al
Magistrado Propietario de la ponencia a la que se encuentre adscrito

a efecto de que esté en aptitud de realizar el proyecto de resolucion.

f) La Magistrada o Magistrado Propietario acordara la recepcién de
los autos y una vez realizado el proyecto respectivo, turnara los autos
al Magistrado Presidente el cual sefialara la fecha en la que se
sometera en sesion publica a la consideracion del pleno el proyecto
de resolucidén, ordenando que la determinaciéon de mérito sea
publicada mediante la lista de asuntos que se fija en los estrados del

Tribunal.

g) La sesidn publica y la resolucidn del incidente se llevard a cabo
conforme a las disposiciones previstas en el Libro Primero, Titulo

Segundo, Capitulo X de esta Ley.

52. De lo anterior, se desprende que tanto en el Juicio ciudadano,
como en los incidentes de sentencia no prevé un plazo para la
sustanciacion del medio de impugnacion, éste, en principio y por
razonabilidad, no podria ser mayor al plazo previsto para resolver,
gue de acuerdo con el articulo 19 de la ley adjetiva electoral local es

de quince dias una vez cerrada la instruccion.
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53. Ello es asi, porque el derecho a la tutela judicial efectiva exige
gue los juicios y medios de impugnacion se tramiten y resuelvan
dentro de los plazos establecidos por la norma aplicable, en
cumplimiento al mandato de que la imparticion de justicia se lleve a

cabo de manera completa, pronta y expedita e imparcial.

54, Por consiguiente, es una obligacion para los organos de
imparticidon de justicia sustanciar los medios de impugnacidon y emitir
las sentencias en el plazo que indique la ley, y ante la falta de
disposicion deberda hacerse en un plazo razonable a partir de
considerar la complejidad y urgencia del asunto, la actividad procesal
de las partes para que el érgano resolutor no incurra en dilaciones

excesivas para decidir la controversia.

55. Sirve de apoyo la razéon esencial de la tesis XXXIV/2013 y la
jurisprudencia 23/2013, de rubros: “ACCESO A LA JUSTICIA PRONTA
Y EXPEDITA. DEBE PREVALECER ANTE LA AUSENCIA DE PLAZO PARA
RESOLVER UN MEDIO DE IMPUGNACION INTRAPARTIDARIO”15
y “RECURSO DE APELACION. EL PLAZO PARA VERIFICAR LOS
REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD NO PUEDE SER MAYOR AL
PREVISTO PARA RESOLVERLO (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO Y SIMILARES)”,¢ respectivamente.

15 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013, pagina 81, asi como en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.
16 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 66 y 67, asi como en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.
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56. Lo anterior, pues conforme con lo previsto en el articulo 17 de
la Constitucion federal, y atendiendo al estado procesal de los autos,
este organo jurisdiccional considera pertinente precisar que el
Tribunal local no ha cumplido con el deber de impartir justicia pronta
y expedita, ya que la demanda local se presenté ante el propio érgano
jurisdiccional local el once de octubre de dos mil veintidés, y a la
fecha de la presente sentencia no se tiene constancia de la resolucion

del fondo del referido juicio local.

57. A partir de lo sefialado, se considera necesario realizar una
breve relacion de las actuaciones realizadas dentro del incidente de

sentencia:

a) Elveintisiete de junio la parte actora, presenté demanda
federal contra la omision y dilacion del Tribual local de
hacer cumplir su determinacion dictada dentro del juicio
ciudadano JDCI/231/2022.

b) El doce de julio, este drgano jurisdiccional emitio
sentencia mediante la cual, entre otras cuestiones,
determiné tener por fundado el planteamiento del actor
y en consecuencia ordend al TEEO abriera un incidente
de ejecucion de sentencia, en el que se vigilara
puntualmente el cumplimiento de su fallo.

c) En atencién al punto anterior, el diecisiete de julio el
Tribunal local tuvo por admitido a tramite el incidente de
ejecucion de sentencia, ademas entre otras cuestiones
requirid al presidente municipal de Jaltepetongo,

Nochixtlan, Oaxaca, para que, dentro del plazo de tres

18



OND0S 47,

& thﬁ\‘&
g if’”@w

‘%!
XA 1?“

% fﬂ-'h\%"@
TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL
XALAPA

d)

SX-JE-140/2023

dias habiles informara sobre el cumplimiento dado a la
sentencia de veinte de enero de dos mil veintitrés,
apercibido que en caso de incumplimiento se le
impondria una amonestacion.

Por otra parte, se tuvo al presidente municipal
solicitando una propuesta conciliatoria para realizar el
pago adeudado al actor en parcialidades; dicha solicitud
fue puesta a disposicion de la parte actora.

El veintiséis de julio, se tuvo al actor dando contestacion
a la solicitud que le fuera presentada.

Por otra parte, se tuvo al presidente municipal
remitiendo una propuesta conciliatoria para el pago de
dietas con la cual se le dio vista a |la parte actora, ademas
se le tuvo exhibiendo un pago por la cantidad de
$3,500.00 (tres mil quinientos pesos 00/100 M.N), por lo
cual se solicitd al Titular de la Unidad Administrativa del
TEEO, confirmara el referido depdsito.

Mediante acuerdo de treinta y uno de julio, se tuvo al
Titular de la Unidad de Administraciéon del TEEO
informando que, si se encontré reflejado el depdsito
sefalado en el pardgrafo que antecede; en

consecuencia, fue puesto a disposicion del actor.

De lo anterior, a juicio de esta Sala Regional el Tribunal local si
ha incurrido en una omision de dictar la resolucidn incidental

respectiva que le fuera planteada por el actor.
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59. Como ya se resend en la cronologia de los actos, el veintisiete
de junio, el actor presenté demanda federal en contra de la omisién
y dilacidn del TEEO de hacer cumplir la sentencia JDCI/231/2022; en
consecuencia, este drgano jurisdiccional entre otras cuestiones
ordend al Tribunal responsable que abriera un incidente de ejecucion
de sentencia, en el que se vigilara puntualmente el cumplimiento de

su fallo.

60. En acatamiento al punto anterior, el diecisiete de julio el
Tribunal local tuvo por aperturado el incidente, ademas requirio al
presidente municipal informara sobre el cumplimiento dado a la
sentencia JDCI/231/2022 apercibiéndolo que, en caso de

incumplimiento le impondria una amonestacion.

61. Posterior a ello, se tuvo al presidente municipal realizando un
depdsito a favor del actor, ademas remitid una propuesta para

realizar el pago pendiente en parcialidades.

62. En ese sentido, de autos no existe constancia alguna que
permita advertir que el Tribunal responsable ya emitié la sentencia
incidental dentro del juicio de la ciudadania JDCI/231/2022, por el
contrario, es necesario hacer hincapié que la autoridad responsable
en su informe circunstanciado no realiza ninguna manifestacion para

justificar el retraso en la emision de la resolucion incidental.

63. Es decir, no existe algun sefialamiento concreto a fin de
justificar la omisién de resolver el incidente respectivo, sino que de

manera dogmatica, al rendir su informe circunstanciado, aduce que
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se han realizado actuaciones para asegurar el cumplimiento de su
sentencia; es decir, no realiza una justificacion razonable que permita
concluir que la omisidn en que ha incurrido tenga alguna justificacion

juridica.

64. Por ello, se considera que el Tribunal local ha sido omiso en el
deber de impartir una justicia pronta, como ya se reseiid, porque en
tanto no se emita la resolucion en comento, la omision de dictar la

resolucion incidental subsiste.

65. Asimismo, no debe perderse de vista que desde la emision de
la sentencia SX-JE-111/2023 a la fecha en que se resuelve han pasado
mas de dos meses, lo que igualmente vulnera y transgrede los
derechos a una tutela judicial efectiva de acceso a la justicia del

enjuiciante.

66. En ese sentido, pasar por alto la omisién injustificada en la que
ha estado incurriendo la autoridad responsable al no emitir la
resolucion incidental correspondiente, implicaria que esta Sala
Regional convalidara actuaciones alejadas del derecho que les asiste
a las personas de recibir de los Tribunales electorales justicia pronta

y expedita.

67.  Sirve de sustento a lo anterior la razon esencial contenida en
la tesis LXX111/2016 de rubro: “ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA. LOS
TRIBUNALES ELECTORALES LOCALES DEBEN RESOLVER LOS MEDIOS
DE IMPUGNACION EN UN PLAZO RAZONABLE, SIN QUE SEA
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NECESARIO AGOTAR LOS PLAZOS QUE FUJEN LAS LEYES PARA TAL
EFECTO”.Y/

68. En conclusidn, esta Sala Regional considera que el Tribunal
local ha sido omiso en el deber de impartir una justicia pronta,
principalmente en la fase de sustanciacion. De ahi que

resulte fundado el agravio de la parte actora.

CUARTO. Efectos de la sentencia

69. Al haber resultado fundado el reclamo sobre la omisidn
alegada por la parte actora, se considera conforme a Derecho

ordenar los efectos siguientes:

1) Ordenar al Tribunal responsable que, concluya las diligencias y
emita la sentencia incidental correspondiente al juicio

ciudadano local JDCI/231/2023.

2) Ordenar al Tribunal local que, dentro de las veinticuatro
horas siguientes a que emita su resolucion incidental y la
notifique a la parte actora, informe a esta Sala Regional, para

lo cual debera anexar las constancias respectivas.

3) En atencidn a lo antes razonado, se conmina a la Magistrada y
Magistrados del Tribunal local para que en lo subsecuente

actuen con mayor diligencia y prontitud en la sustanciacién y

17 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Numero 19, 2016, paginas 53 y 54, asi como en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.
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resolucion de los juicios sometidos a su conocimiento.

70.  Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que, en caso de que, con posterioridad al
cierre de instruccion, se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio, se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.
71.  Porlo expuesto y fundado; se

RESUELVE

PRIMERO. Es fundado el planteamiento de la actora respecto a la
omision del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca de resolver el
incidente de incumplimiento de sentencia aperturado dentro del

juicio JDCI/231/2022.

SEGUNDO. Se ordena al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca que
actle en los términos precisados en considerando CUARTO de la

presente sentencia.

NOTIFIQUESE, personalmente al actor, por conducto del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, en auxilio de las labores jurisdiccionales
de esta Sala; de manera electrdnica o por oficio, con copia certificada
de la presente sentencia al Tribunal responsable y a la Sala Superior de
este Tribunal Electoral, esta ultima en cumplimiento al Acuerdo General

3/2015; y por estrados a las demas personas interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 27, 28 y

29, parrafos 1, 3y 5, de la ley general de medios, asi como en los
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numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este drgano

jurisdiccional.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de
que con posterioridad se reciba documentacién relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio, se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese

el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso Avila,
quien actua en funciones de magistrado, ante Mariana Villegas

Herrera, secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trdmite, sustanciacidn y resolucién de los medios de impugnacién en materia
electoral.
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