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SENTENCIA relativa al juicio electoral promovido por
Rubi Juarez Osorio, ostentandose como sindica Unica
municipal del Ayuntamiento de Juan Rodriguez Clara’,

Veracruz.

La actora impugna el acuerdo plenario emitido por el Tribunal
Electoral de Veracruz® el veintiocho de noviembre del
presente afio en el expediente TEV-JDC-671/2019 Y
ACUMULADO, en el que, entre otras cuestiones, se le ordeno

al citado Ayuntamiento emprender un analisis a la disposicion

1 En adelante “Ayuntamiento”
2 En lo subsecuente podra citarse como “Tribunal Electoral local” o “autoridad
responsable”.
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presupuestal, a fin de que se contemple en el presupuesto de
egresos del ejercicio dos mil diecinueve, el pago de la
remuneracion a todas las y los agentes y subagentes

municipales en su calidad de servidores publicos.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional confirma, en lo que fue materia de
impugnacioén, el acuerdo plenario de veintiocho de noviembre
del aflo en curso emitido por el Tribunal Electoral local, al
considerar que los agravios hechos valer por la parte actora
estan encaminados a controvertir la legalidad del fondo de las
sentencias de dicho érgano jurisdiccional, no asi Ila
amonestacion decretada en el acuerdo impugnado, Unica
parte donde la promovente podria tener legitimacion activa
pese haber participado como autoridad responsable en la

instancia local.
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ANTECEDENTES

|. Contexto

De la demanda y demdas constancias que integran el

expediente del presente juicio, se advierte lo siguiente:

1.  Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano TEV-JDC-24/2019. El veintidés
de enero de dos mil diecinueve,® diversos agentes y
subagentes de diferentes localidades pertenecientes al
municipio de Juan Rodriguez Clara, Veracruz, presentaron
demanda ante el Tribunal local en contra de la omision del
ayuntamiento de otorgarles la remuneracién correspondiente

al ejercicio de sus cargos.

2. Resolucion del Tribunal local. El trece de febrero, el
Tribunal Electoral local resolvio el juicio relativo al expediente
TEV-JDC-24/2019; que, entre otras cuestiones, declaré
fundada la omision referida por los actores y ordend al
ayuntamiento que les reconociera su calidad como servidores
publicos auxiliares y se pagara la remuneracion

correspondiente a su cargo.

3. Escrito de incidente de incumplimiento. El doce de
abril, los actores primigenios presentaron escrito de incidente
de incumplimiento de la sentencia descrita en el paragrafo

anterior, ante el Tribunal Electoral local.

1. Resolucion incidental. El catorce de junio, el Tribunal

3 . . .
Las fechas que se mencionen corresponderan a la presente anualidad, salvo

mencién en contrario.
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Electoral local emiti® resolucidon dentro del incidente de

incumplimiento al tenor de los siguientes puntos resolutivos:

RESUELVE

PRIMERO. Es infundado el presente incidente
de sentencia, y se declara cumplida la sentencia,
por cuanto hace a lo ordenado al Ayuntamiento
de Juan Rodriguez Clara, Veracruz.

SEGUNDO. Se declara en vias de
cumplimiento en lo relativo a la vinculacion al
Congreso del Estado de Veracruz.

4.  Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano SX-JDC-201/2019. El veintiuno
de junio, Juan Carlos Hernandez Dominguez y otros
ciudadanos que se ostentan como agentes y subagentes
municipales de diversas localidades del Ayuntamiento,
presentaron directamente en esta Sala Regional, demanda
de juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano,* a fin de controvertir la resolucion

incidental mencionada.

5. Sentencia del juicio ciudadano federal. El cuatro de
julio, esta Sala Regional emitié sentencia en el juicio referido
en el parrafo que antecede, en la que, entre otras cuestiones,
ordené escindir del escrito de demanda diversas
manifestaciones efectuadas por la parte actora, para que el
Pleno del Tribunal Electoral local resolviera el fondo de la

cuestion planteada.

* En adelante se citara como “juicio ciudadano federal”.
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6.  Juicio ciudadano local.> El cinco de julio,® y con
relacion a lo ordenado por esta Sala Regional en el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano SX-JDC-201/2019, el Tribunal Electoral local
integré el juicio identificado como TEV-JDC-671/2019, con

motivo de la escision antes mencionada.

7. El doce de julio, diversos ciudadanos en su calidad de
subagentes municipales pertenecientes al municipio de Juan
Rodriguez Clara, presentaron escrito de demanda en contra
de la omision del Ayuntamiento de otorgarles una
remuneracion derivada del ejercicio de su cargo como
servidores publicos, el cual fue radicado en el Tribunal
Electoral local bajo el nimero de expediente TEV-JDC-
697/20109.

8. Sentencia del Tribunal Electoral local en los
expedientes TEV-JDC-671/2019 Y TEV-JDC-697/2019. EIl
cinco de septiembre el Pleno del Tribunal Electoral de
Veracruz dicté sentencia en la que en primer término ordeno
acumular ambos juicios por guardar estrecha relacion y tener
conexidad en la causa, asimismo declaré fundada la omision
del Ayuntamiento de fijar una remuneracion a los actores en
el presupuesto de egresos 2019, asi como la cobertura de la
misma y le orden6 dar cumplimiento a lo establecido en su

ejecutoria.

En lo subsecuente se podra denominar como “juicio ciudadano local”.
® Las fechas que se mencionen corresponderan a la presente anualidad, salvo
mencidn en contrario.
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9. Acuerdo de Presidencia del Tribunal Electoral local.
El siete de noviembre, el Magistrado Presidente de dicho
organo jurisdiccional requirié al Ayuntamiento el cumplimiento
a lo mandatado mediante su sentencia de cinco de

septiembre.

10. Acto impugnado. El veintiocho de noviembre, el Pleno
del Tribunal Electoral de Veracruz dictdé un acuerdo plenario
de cumplimiento de sentencia, en el que, entre otras
cuestiones declaré incumplida su determinaciéon por cuanto

hace a lo ordenado al Ayuntamiento.
Il. Del tramite y sustanciacién del juicio electoral

11. Recepcion en esta Sala Regional. El once de
diciembre, Rubi Juarez Osorio, ostentandose como sindica
Gnica del Ayuntamiento de Juan Rodriguez Clara, Veracruz,
presentd directamente ante esta Sala Regional escrito de
demanda, a fin de controvertir el acto descrito en el punto

anterior.

12. Turno. El doce del mismo mes, el Magistrado
Presidente de esta Sala Regional ordend integrar el
expediente SX-JE-232/2019 y turnarlo a la ponencia del

Magistrado Adin Antonio de Leon Galvez.

CONSIDERANDDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia

13. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la
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Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal es
competente para conocer y resolver el presente asunto; por
materia, al tratarse de un juicio electoral en el que se
controvierte un acuerdo dictado por un Tribunal Electoral de
Veracruz, respecto al pago de remuneraciones a que tienen
derecho las y los agentes y subagentes municipales del
Ayuntamiento de Juan Rodriguez Clara, Veracruz; y por
territorio, en virtud de que dicha entidad federativa se

encuentra en esta circunscripcion plurinominal.

14. Lo anterior, de conformidad con la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, articulos 41, parrafo
segundo —base VI-y 99, parrafos segundo y cuarto —fraccién
X—; la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
articulos 184, 185, 186, fraccién X, 192, parrafo primero y
195, fraccion XIV; asi como la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, articulo 19, asi
como en el acuerdo 3/2015 por el cual la Sala Superior de
este Tribunal delegd la competencia a las Salas Regionales
para conocer de los medios de impugnacion relacionados con
la posible violacion a los derechos de acceso y desempefio a
un cargo de eleccion popular y a las remuneraciones

inherentes a dicho cargo.

15. Cabe mencionar que la via denominada juicio electoral
fue producto de los Lineamientos Generales para la
Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacién,” en los cuales

" Emitidos el treinta de julio de dos mil ocho, cuya Gltima modificacién fue el doce de
noviembre de dos mil catorce.
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se expone que en virtud del dinamismo propio de la materia,
ha originado que en ocasiones no exista un medio de
impugnacién especifico para hacer valer la afectacion
derivada de algun acto o resolucion en materia electoral vy,
para esos casos, los lineamientos referidos inicialmente
ordenaban formar los Asuntos Generales, pero a raiz de su
tltima modificacion, ahora indica que debe integrarse un
expediente denominado juicio electoral, el cual debe
tramitarse en términos de las reglas generales previstas para
los medios de impugnacion establecidas en la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

16. Robustece lo anterior, la jurisprudencia 1/2012 de rubro:

"ASUNTO GENERAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTAN FACULTADAS
PARA FORMAR EXPEDIENTE, ANTE LA IMPROCEDENCIA DE UN

MEDIO DE IMPUGNACION ESPECIFICO" 8

17. Ademas, dicha jurisdiccion y competencia se confirma
porque la Sala Superior de este Tribunal Electoral mediante
acuerdo de veinticuatro de septiembre del presente afio,
emitido en el expediente SUP-JE-91/2019, determiné que
esta Sala Regional era competente para conocer el presente
asunto, debido a que la controversia esta relacionada con el
derecho a la remuneracion de una autoridad auxiliar

municipal —subagente—.

® Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Nimero 10, 2012, paginas 12,
13; asi como en la pagina de internet
http://sief.te.gob.mx/IUSE/tesisjur.aspx?idtesis=1/2012&tpoBusqueda=S&sWord=1/20
12
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SEGUNDO. Requisitos de procedencia

18. EI presente medio de impugnacion satisface los
requisitos generales de los articulos 7, apartado 2, 8, 9 y 13,
apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, como a

continuacion se expone:

19. Forma. La demanda se present0 por escrito ante esta
Sala Regional; en ella se hace constar el nombre y firma
autégrafa de la actora; se identifica el acto impugnado y la
autoridad que lo emitio; se mencionan los hechos en que se
basa la impugnacion, en tanto que se expresan los agravios

que considerd pertinentes.

20. Oportunidad. El medio de impugnacion fue promovido
dentro del plazo de cuatro dias legalmente establecido, esto,
tomando en cuenta que el acuerdo controvertido fue emitido
el veintiocho de noviembre, notificado a la actora el cinco de
diciembre, por lo que el plazo para presentar la demanda del
medio de impugnacion transcurrio del seis al once de

diciembre del afio en curso.

21. En ese sentido, si la demanda del juicio al rubro citado
se present0 el once de diciembre, resulta evidente que su
presentacion acontecié de forma oportuna, toda vez que la
controversia del presente asunto no se encuentra vinculado
con un proceso electoral, por lo que Unicamente se toman en
cuenta los dias habiles para la presentacion de la misma, es
decir, se excluyen del computo el sabado 7 y domingo 8 de

diciembre.
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22. Legitimacion e interés juridico. Se cumple este
requisito, porque si bien la actora promueve en su caracter de
sindica unica del Ayuntamiento de Juan Rodriguez Clara,
Veracruz, por lo que tuvo la calidad de autoridad responsable
en la instancia local; esa circunstancia no es obstaculo para
reconocerles legitimacién en el presente juicio electoral, al
estar en el supuesto de excepcion que preveé la jurisprudencia
30/2016, de rubro: “LEGITIMACION. LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES, POR EXEPCION, CUENTAN CON ELLA
PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES QUE AFECTEN
SU AMBITO INDIVIDUAL" .°

23. En efecto, se ha considerado que esta restriccion no es
absoluta, sino que existen casos de excepcion en que las
autoridades sefaladas como responsables en la instancia
jurisdiccional previa estan legitimadas para promover un
medio de impugnacion, tal como sucede cuando las
resoluciones afecten su ambito individual, o cuando
consideren que la autoridad es incompetente para conocer y

resolver la controversia planteada.

24. En el caso, la actora controvierte un acuerdo plenario
emitido por el Tribunal Electoral local, por el que, entre otras
cuestiones impuso una amonestacion a los integrantes del
referido Ayuntamiento, con lo cual se actualiza la citada

excepcion.

25. Asimismo, cuenta con interés juridico al ser a quien se

le impone una sancion, por lo que se pudiera estimar la

° Disponible en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Nimero 19, 2016, paginas 21 y
22; asi como en https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.

10
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posible afectacion a su esfera de derechos, de ahi que no se
actualice la causal de improcedencia que la autoridad
responsable hizo valer al rendir su respectivo informe

circunstanciado.

26. Definitividad. Se surte el citado requisito, debido a que
no existe algin medio de impugnacion que deba ser
desahogado antes de acudir a esta instancia jurisdiccional
federal, ni existe disposicion o principio juridico de donde se
desprenda la autorizacién a alguna autoridad del Estado para
revisar y en su caso, revocar, modificar o anular

oficiosamente el acto impugnado.

27. Asimismo, las resoluciones que dicta el Tribunal
Electoral local tienen el caracter de definitivas, en
conformidad con lo dispuesto en el articulo 404 del Cédigo

Electoral para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

28. En consecuencia, al cumplirse los requisitos de
procedencia, esta Sala Regional analizara el estudio de fondo

de la controversia planteada.

TERCERO. Estudio de fondo

29. La pretension de la actora es que esta Sala Regional
revoque el acuerdo plenario controvertido porque en su
criterio fue indebido que el Tribunal Electoral local
determinara tener por incumplida su sentencia y decretara la
amonestacion impuesta a ella como parte integrante del

Ayuntamiento de Juan Rodriguez Clara.

11
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30.

En ese sentido, hace valer diversos agravios que, a su

dicho, causan perjuicio al citado Ayuntamiento como se

expresa a continuacion.

La parte actora aduce que, conforme a lo mandatado
por el Tribunal Electoral local, en la sentencia dictada
en el expediente TEV-JDC-24/2019, dicha ejecutoria
ya habia causado estado como cosa juzgada, por lo
que dicha autoridad jurisdiccional estaba obligada a
dar cumplimiento en favor udnicamente de los

promoventes de dicho juicio.

. La parte actora menciona que derivado de lo

ordenado en la sentencia del expediente TEV-JDC-
671/2019 y acumulado, el cabildo del Ayuntamiento
celebrd diversa sesion por la cual aprob6 el pago de
un salario minimo diario a favor de once subagentes
municipales, mediante un calendario de pagos
establecidos; asimismo, acordd hacer extensivo dicha
remuneracion a los demas agentes y subagentes que

no acudieron a juicio.

En el mismo orden de ideas, dentro del acta de
sesion de cabildo se solicitd un plazo de diez dias
habiles para efectuar platicas y convenios con los
agentes y subagentes municipales, ello para
formalizar ante la autoridad responsable, las
remuneraciones a que tienen derecho como
servidores publicos por cuanto hace al presente afio y

al siguiente.

12
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IV. La actora alude que dicha acta de cabildo no fue
acordada de manera favorable por el Tribunal
Electoral local para poder tener al Ayuntamiento en
vias de cumplimiento, al contrario, determind tener
por incumplida la citada determinacion por cuanto
hace al aspecto de presupuestar y
consecuentemente asegurar el pago a los agentes y

subagentes municipales.

V. De igual forma, la promovente se duele por cuanto
hace a que el Tribunal local determina que persiste la
omisidon por parte del Ayuntamiento de Juan
Rodriguez Clara, respecto al cumplimiento con lo
mandatado por dicho 6rgano jurisdiccional y aunado
a ello, los apercibié para que en caso de seguir con el
incumplimiento aplicaria una medida de apremio
consistente en una multa de hasta cien unidades de

medida y actualizacion.

VI. La promovente menciona que el Tribunal Electoral
local, de acuerdo a lo ordenado en el dictado de sus
sentencias, a su dicho, con el acuerdo controvertido
se pretende dejar sin efectos legales una sentencia

emitida con anterioridad.

31. Ahora bien, de la lectura del escrito de demanda
presentado por la actora se puede advertir que los motivos de
agravio expuestos ante esta instancia federal van
encaminados a combatir el fondo de las sentencias emitidas

por el Tribunal Electoral de Veracruz en los expedientes TEV-

13
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JDC-24/2019%, asi como en el diverso TEV-JDC-671/2019 y
acumulado®’, no asi la medida de apremio hecha efectiva en
el acuerdo plenario impugnado consistente en una

amonestacion.

32. En ese sentido, si bien esta Sala Regional advierte que
a través del acto impugnado se le impuso una amonestacion
a la actora, lo cual podria depararle perjuicio en su ambito
individual, lo cierto es que no controvierte dicha
determinacion ya que no manifiesta motivo de inconformidad
alguno que evidencia la ilegalidad o inconstitucionalidad de la
amonestacion de manera que permita a este Organo
jurisdiccional analizar dicha decision vy, revisar si ésta fue o no

debidamente impuesta.

33. Por tal situacion, pese a que cuenta con la legitimacion
para controvertir la aludida amonestacion en términos de la

jurisprudencia 30/2016, de rubro: "LEGITIMACION. LAS

AUTORIDADES RESPONSABLES, POR EXCEPCION, CUENTAN
CON ELLA PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES QUE AFECTEN

SU AMBITO INDIVIDUAL"?, al no exponer agravio en contra de

tal decisidon es que queda firme dicha determinacion.

34. En efecto, como ya se preciso, los agravios que plantea
la actora se encuentran dirigidos a confrontar la legalidad de

la determinacién adoptada por el Tribunal Electoral local a fin

10 Consultable en la foja 77 del expediente principal, emitida el cinco de septiembre de
2019.
' Consultable en la foja 40 del expediente principal, emitida el trece de febrero de
2019.
?Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 9, Namero 19, 2016, paginas 21y
22 y en el vinculo
http://sief.te.gob.mx/IUSE/tesisjur.aspx?idtesis=30/2016&tpoBusqueda=S&sWord=30/
2016

14
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de hacer evidente que si ha cumplido con lo mandatado por

la autoridad responsable.

35. En esos términos, si la pretension de la parte actora en
el presente juicio es controvertir, en esencia, la legalidad del
fondo de la determinacion a través de la cual estim6 que no
se habia cumplido su sentencia, y no asi la amonestacién
decretada en el acuerdo impugnado, es evidente que tales

planteamientos resultan inoperantes.

36. Ello, en razon de que la legitimacion de la actora esta
limitada a controvertir tnicamente aquello que pudiera afectar
su esfera individual de derechos, no asi los aspectos de
legalidad en defensa de su actuar como autoridad
responsable en el medio de impugnacion local donde se dicto

el acuerdo plenario que ahora se combate.

37. Es de precisar, que la legitimacion activa consiste en la
aptitud o circunstancia especial que la ley otorga a una
persona para ser parte, en calidad de demandante, en un
juicio o proceso determinado, la cual deriva, por regla, de la
existencia de un derecho sustantivo, atribuible al sujeto que
acude por si mismo o por conducto de su representante, ante
el organo jurisdiccional competente, a exigir la satisfaccion de

una pretension.

38. Entendida asi la legitimacion activa, es claro que
constituye un requisito indispensable de procedibilidad o
presupuesto procesal, para que se pueda iniciar un nuevo
juicio o proceso; por tanto, la falta de legitimacion torna

improcedente el juicio o recurso electoral.

15
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39. Asimismo, el sistema de medios de impugnacion tiene
por objeto garantizar que los actos y resoluciones electorales
estén sujetos a los principios de constitucionalidad vy
legalidad, asi como la proteccién de los derechos politico-
electorales de los ciudadanos de votar, ser votados,

asociacion y afiliacion.

40. Tal como lo refiere la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 41, parrafo
segundo —base VI—; asi como la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en los diversos
articulos 1, 3, 12 y 13.

41. En ese tenor, tales preceptos juridicos no otorgan la
posibilidad de que las autoridades puedan promover medios
de impugnacion en defensa de sus actos y resoluciones,
maxime cuando estas ultimas fungieron como responsables
en un medio de impugnacién electoral donde sus actos y

resoluciones fueron objeto de juzgamiento.

42. Esto es, las autoridades no estan facultadas para
cuestionar, via promocion de medios impugnativos
electorales, aquellas resoluciones dictadas en litigios donde

hubiesen participado como responsables.

43. Al respecto, cuando una autoridad electoral estatal o
municipal participd en una relacion juridico procesal como
sujeto pasivo, demandado o responsable, de conformidad
con el sistema de medios de impugnacion federal carece de
legitimacion activa para impugnarlo a través de la promocion

de un juicio o la interposicién de un recurso alguno.

16



SX-JE-232/2019

44. En términos de la jurisprudencia 4/2013, de rubro:
"LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES QUE ACTUARON
COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA JURISDICCIONAL
ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA PROMOVER

JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL"®,

45. En esas condiciones, cuando la autoridad que emiti6 el
acto o resolucién impugnada acude a ejercer una accion de
esa naturaleza, carece de esa legitimacién activa para
promover juicio o0 recurso alguno porque, en esencia, los
medios de impugnacién estan reservados para quienes
hayan ocurrido al juicio o procedimiento con el caracter de

demandantes o terceros interesados.

46. En ese sentido, es claro para esta Sala Regional que la
actora tuvo la calidad de autoridad responsable en la
instancia local y, debido a ello, carece de legitimacion activa
para controvertir el acto emitido por el pleno del érgano
jurisdiccional electoral local, ya que la misma expresa
agravios que no combaten la amonestacion impuesta a los
integrantes del Ayuntamiento, sino trata de cuestionar lo
ordenado mediante las referidas resoluciones del Tribunal

Electoral local.

47. Por otro lado, aun en el mejor de los casos de estimar
gue la actora, al sefialar que si se cumplié con la sentencia
de cinco de septiembre del afio en curso, pretenda

controvertir la amonestacion impuesta; lo cierto es que, como

'3 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 6, Namero 12, 2013, paginas 15y
16, y en el siguiente vinculo
http://sief.te.gob.mx/IUSE/tesisjur.aspx?idtesis=4/2013&tpoBusqueda=S&sWord=4/20
13

17
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se advierte de las constancias y de las propias
manifestaciones de la promovente, la determinacion del
organo jurisdiccional local no ha sido cumplida, pues
contradictoriamente  alude que ésta fue emitida
incorrectamente, lo que evidencia que no ha sido acatada

ante su clara inconformidad con ella.

48. Ademas, los planteamientos de la actora consistentes
en la existencia de propuestas de pago y la solicitud de
prérroga por parte del Ayuntamiento para la celebracién de
las mismas —por cuanto hace a la condena expuesta en la
sentencia de cinco de septiembre—, no han sido eficaces
para cumplir con dicha determinacién y, por lo tanto, es claro
que el acuerdo controvertido se encuentra apegado a

derecho.

49. Por lo antes expuesto, al haber resultado inoperantes
los motivos de disenso hechos valer por la parte actora, esta
Sala Regional confirma, en lo que fue materia de
controversia, el acuerdo impugnado, por las razones

expuestas en el presente fallo.

50. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Regional para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentaciéon, relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio, se agregue, sin mayor

tramite, al expediente para su legal y debida constancia.

51. Por lo expuesto y fundado, se
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RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de controversia,
el acuerdo impugnado emitido el veintiocho de noviembre de

dos mil diecinueve por el Tribunal Electoral de Veracruz.

NOTIFIQUESE. personalmente a la parte actora en el
domicilio sefalado en su escrito de demanda; de manera
electrénica o por oficio, con copia certificada de la presente
sentencia, al Tribunal Electoral de Veracruz y a la Sala
Superior de este Tribunal; y por estrados a los demas

interesados.

Lo anterior con fundamento en la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, articulos 26,
apartados 1 y 3, 28 y 29, apartados 1, 3 y 5; en el
Reglamento Interno de este organo jurisdiccional, numerales
94, 95, 98 y 101; y en el Acuerdo General 3/2015 de la Sala

Superior de este Tribunal Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en
caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio se
agregue al expediente, sin mayor tramite, para su legal y

debida constancia.

En su oportunidad, devuélvase las constancias originales, y

archivese este expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos la Magistrada y
los Magistrados de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la Tercera

Circunscripcion  Plurinominal Electoral, Eva Barrientos
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Zepeda, Adin Antonio de Ledn Galvez, Presidente por
Ministerio de Ley, asi como, José Francisco Delgado
Estévez, Secretario General de Acuerdos quien actia en
funciones de Magistrado, ante Johana Elizabeth Vazquez
Gonzalez, Secretaria Técnica que actua en funciones de

Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
POR MINISTERIO DE LEY

ADIN ANTONIO DE LEON GALVEZ

MAGISTRADA MAGISTRADO EN
FUNCIONES
EVA JOSE FRANCISCO
BARRIENTOS ZEPEDA DELGADO ESTEVEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
EN FUNCIONES

JOHANA ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ
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