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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, a veinte de

diciembre de dos mil diecinueve.

SENTENCIA que resuelve el juicio electoral promovido por
Julidn Ortiz Arellano®, quien se ostenta con el caracter de
Presidente municipal de San Mateo Pefiasco, Oaxaca, contra el
acuerdo plenario de veinte de noviembre de dos mil diecinueve,
emitido por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca® en el
expediente JDCI/67/2019, que hizo efectivo el apercibimiento
decretado en el diverso de veinticuatro de octubre consistente en
una multa al hoy actor, derivado del incumplimiento a lo ordenado
en la sentencia de uno de octubre del afio en curso, relacionada
con el pago de dietas a diversos integrantes del referido

ayuntamiento.

! En lo sucesivo podra citarse como actor.
% En lo subsecuente podra citarse como Tribunal Electoral local, autoridad responsable o por
sus siglas TEEO.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional confirma el acuerdo combatido, pues
contrario a lo que sostiene el actor, el Tribunal Electoral
responsable si fundamenté y motivd la multa que impuso al
Presidente municipal de San Mateo Pefiasco, Oaxaca. Ademas, la
conclusion adoptada —cumplimiento o incumplimiento de su
resolucion— en el acuerdo controvertido se trata de una
consecuencia inherente del ejercicio de la funcidn jurisdiccional de

la autoridad responsable prevista en la norma.
ANTECEDENTES

I. Contexto.

De lo narrado por el actor en su escrito de demanda y de las

constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Sentencia local. El uno de octubre de dos mil diecinueve, el

Tribunal responsable emiti6 sentencia en el expediente
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JDCI/67/2019, en la que determin6 ordenar al Presidente
municipal de San Mateo Pefasco, Oaxaca, para que en un plazo
de cinco dias habiles, pagara a cada uno de los entonces actores

la cantidad de $3,000.00 pesos por concepto de dietas.

2.  Asimismo, se le apercibié que, en caso de no cumplir con lo
ordenado, se le impondria como medio de apremio una

amonestacion.

3. Amonestacion por incumplimiento y nuevo
requerimiento de lo ordenado en la sentencia. Mediante
acuerdo de veinticuatro de octubre, la responsable hizo efectivo el

medio de apremio —amonestacion— al Presidente municipal.

4. En consecuencia, le requirid para que en un plazo de tres
dias habiles, depositara a la cuenta del Fondo para la
Administracion de Justicia de ese 6rgano jurisdiccional la cantidad
de $6,000.00 pesos por concepto de dietas adeudadas a los
recurrentes. Lo anterior, bajo el apercibimiento de que, en caso de
no cumplir con el requerimiento, se le impondria una multa de
forma personal de cien Unidades de Medida y Actualizacion

equivalente a la cantidad de $8,449.00 pesos.

5. Desahogo de requerimiento. En cumplimiento a lo anterior,
el treinta de octubre de dos mil diecinueve, el Presidente
municipal de San Mateo Pefasco, Oaxaca, exhibio ficha de
deposito por la cantidad de $2,000.00 pesos por concepto de
pago de dietas a que fue condenado el ayuntamiento, con lo cual
solicitd que se le tuviera cumpliendo de manera parcial la

sentencia, y que se le permitiera realizar el pago de la cantidad
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ordenada, de manera parcial (pagos mensuales de 2,000.00

pesos).

6. Acuerdo sobre el depdsito realizado por el Presidente
municipal y vista a los actores. El cinco de noviembre siguiente,
el Magistrado Instructor, tuvo por presentado el recibo de depésito
antes descrito remitido por el Presidente municipal; asimismo,
requirié: 1. Al Titular de la Unidad Administrativa de ese Tribunal
para que informara si en la cuenta institucional se encontraba
reflejado el depdsito que realizé la autoridad municipal; y 2. Dio
vista a los entonces actores en esa instancia para que

manifestaran lo que a sus intereses conviniera.

7. Al respecto se le apercibio a los entonces actores que, de
no hacer manifestacion alguna, se les tendria por perdido su
derecho y el organo jurisdiccional responsable se pronunciaria

respecto de la solicitud del Presidente municipal.

8. Acto impugnado. El veinte de noviembre de dos mil
diecinueve, mediante acuerdo plenario, el TEEO acordo el escrito
de desahogo de vista por parte de dichos actores, en donde
manifestaron no estar de acuerdo con la forma en que la
autoridad municipal pretende pagarles las dietas condenadas,
sino que se cumpliera la sentencia en los términos ordenados; y
de acuerdo con la informacion del Titular de la Unidad
Administrativa de ese 6rgano, se confirmé el deposito realizado
por la autoridad municipal, mismo que se dej6 a disposicion de los

entonces actores.
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9. De acuerdo con lo anterior, la autoridad responsable
determinGé que el Presidente municipal no habia cumplido a
cabalidad con lo ordenado, en consecuencia, declaré incumplida

la sentencia principal.

10. Por tanto, hizo efectivo el medio de apremio con el que se le
apercibio en el acuerdo plenario de veinticuatro de octubre de dos

mil diecinueve, imponiéndole la multa de $8,449.00 pesos.

ll. Tramite del juicio electoral.

11. Presentacion. A fin de controvertir la determinacion
anterior, el tres de diciembre de esta anualidad, Julian Ortiz
Arellano, en su caracter de Presidente municipal de San Mateo

Pefiasco, Oaxaca, promovio el presente juicio electoral.

12. Recepcion. El doce de diciembre posterior, se recibi6 en la
Oficialia de Partes de esta Sala Regional el escrito de
impugnacion, asi como las demas constancias relacionadas con

el presente juicio.

13. Turno. El mismo dia, el Magistrado Presidente de esta Sala
Regional ordené integrar el expediente SX-JE-233/2019, y
turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos previstos en el
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

14. Radicacion, admisiéon y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor acordo radicar y admitir el

presente juicio; asimismo en un acuerdo posterior, declard
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cerrada la instruccion y ordend la formulacion del proyecto de

resolucion que en derecho corresponda.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.

15. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion, y esta Sala Regional de la Tercera
Circunscripcion Plurinominal es competente para conocer y
resolver este juicio en el que se controvierte el acuerdo plenario
relacionado con la imposicion de una multa a un Presidente
municipal del estado de Oaxaca; lo cual por materia y territorio

corresponde conocer a este organo jurisdiccional federal.

16. Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo
segundo, base VI, y 99, parrafos, segundo y cuarto, fraccion X, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184,
185, 186, fraccion X, 192, parrafo primero y 195, fraccion X1V, de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 19
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

17. Cabe mencionar que la via denominada juicio electoral fue
producto de los “Lineamientos Generales para la Identificacion e
Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federaci6on® en los cuales se razona que el
dinamismo propio de la materia, ha originado que en ocasiones no

exista un medio de impugnacion especifico para hacer valer la

® Emitidos el treinta de julio de dos mil ocho y modificados el doce de noviembre de dos mil
catorce, asi como el catorce de febrero de dos mil diecisiete.
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afectacion derivada de algun acto o resolucibn en materia

electoral.

18. Asi, para esos casos, dichos lineamientos inicialmente
ordenaban formar los Asuntos Generales, pero a raiz de su ultima
modificacion, se indica, que debe integrarse un expediente
denominado juicio electoral, el cual debe tramitarse en términos
de las reglas generales previstas para los medios de impugnacion
establecidas en la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, asi como el Acuerdo General
3/2015 de la Sala Superior.

19. Robustece lo anterior, la jurisprudencia 1/2012, emitida por

la Sala Superior de este organo jurisdiccional de rubro: "ASUNTO

GENERAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTAN FACULTADAS PARA FORMAR

EXPEDIENTE, ANTE LA IMPROCEDENCIA DE UN MEDIO DE

IMPUGNACION ESPECIiFICO".*

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

20. En términos de los articulos 7, apartado 2; 8; 9, apartado 1;
y 13, apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, previo al estudio de
fondo del asunto, se analiza si se cumple con los siguientes

requisitos de procedencia del juicio electoral.

21. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la

responsable; en ella se hace constar el nombre y firma autdgrafa

“ Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Nimero 10, 2012, paginas 12 y 13; asi como en
el vinculo siguiente: http://www.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm//.

7
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del actor; se identifica el acto impugnado y la autoridad
responsable; se mencionan los hechos en que se basa la

impugnacion y expone sus agravios.

22. Oportunidad. El articulo 8, apartado 1, de la Ley de Medios,
establece que los medios de impugnacion deben presentarse
dentro de los cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a que

se tenga conocimiento o notificado el acto.

23. Al efecto, se estima satisfecho el presente requisito, en
atencion a que el acuerdo plenario impugnado se notifico al
promovente el veintiocho de noviembre de dos mil diecinueve,’
por lo que el plazo para la promocion de la demanda transcurrié
del veintinueve de noviembre al cuatro de diciembre -sin
considerar el sadbado treinta de noviembre y el domingo uno de
diciembre, al no estar relacionado con algun proceso electoral—;
en tanto que la demanda se presento el tres de diciembre

siguiente, de ahi que el juicio sea oportuno.

24. Legitimacion e interés juridico. Si bien por regla general
las autoridades responsables no se encuentran legitimadas para
promover algan medio de impugnacion electoral federal, conforme

con la jurisprudencia 4/2013, de rubro: “LEGITIMACION ACTIVA. LAS
AUTORIDADES QUE ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE LA
INSTANCIA JURISDICCIONAL ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA

PARA PROMOVER JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL"G, lo cierto

es que existe una excepciéon a tal regla, pues cuando la

® Como se advierte de la cédula de notificacién, consultable en la foja 87 del cuaderno
accesorio unico del expediente en que se actla.

® Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Nimero 12, 2013, paginas 15 y 16, asi como en
el vinculo siguiente: http://www.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm//.

8
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determinacion afecte su ambito individual, podran impugnar dicha
determinacion, tal y como lo establece la jurisprudencia 30/2016,

de rubro: “LEGITIMACION. LAS AUTORIDADES RESPONSABLES, POR

EXCEPCION, CUENTAN CON ELLA PARA IMPUGNAR LAS
”7

RESOLUCIONES QUE AFECTEN SU AMBITO INDIVIDUAL".
25. En el caso, el Presidente municipal de San Mateo Pefiasco,
Oaxaca, cuenta con legitimacion e interés juridico para combatir el
acuerdo plenario emitido por el Tribunal Electoral local, no
obstante haber ostentado el caracter de autoridad responsable en
la instancia previa, ya que en el referido proveido se le impuso
una multa, lo cual sefiala es contrario a sus intereses personales,
de ahi que cuente con legitimacion e interés juridico para acudir

ante esta Sala Regional.

26. Definitividad. Se cumple el citado requisito, en virtud de
qgue el articulo 25 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana
para el Estado de Oaxaca, establece que las determinaciones que
dicte el Tribunal Electoral local son definitivas, por lo que no existe
algun otro medio para revocar, modificar o anular el acto

impugnado.

27. En consecuencia, al estar satisfechos los requisitos de
procedencia del presente juicio, lo procedente es analizar la

controversia planteada.

" Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Nimero 19, 2016, paginas 21 y 22, asi como en
el vinculo siguiente: http://www.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm//.

9
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TERCERO. Estudio de fondo.

28. La pretension del promovente es que se revoque el acuerdo
plenario dictado por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, a

fin de que se deje sin efecto la multa que se le impuso.

29. Para ello, formula los conceptos de agravio siguientes:

a. Falta de fundamentacion y motivaciéon de la multa

iImpuesta.

b. Violacién al principio de congruencia, ya que la
responsable, por una parte, tuvo por recibido el
depésito que realiz6 por la cantidad de $2,000.00
pesos a favor de los entonces actores; y por la otra,

declar6 incumplida la sentencia en su totalidad.

30. A continuacién, se analizaran los agravios en el orden

expuestos.

a. Falta de fundamentacion y motivacion de la multa

impuesta.

31. EIl actor alega en esencia que el acuerdo controvertido
resulta ilegal, ya que la autoridad responsable no funda ni motiva

la multa impuesta.

32. A juicio de esta Sala Regional, resulta infundado el
planteamiento de agravio, pues contrario a lo que sostiene el

actor, el Tribunal Electoral responsable si fundamento y motivé la

10
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multa que impuso al Presidente municipal de San Mateo Pefiasco,

Oaxaca.

33. Al afecto, debe tomarse en cuenta que la imposicion de los
medios de apremio deriva de la necesidad de dotar a los titulares
de los drganos jurisdiccionales, con herramientas para que se
encuentren en aptitud de hacer cumplir sus determinaciones, es
decir, que sus mandatos sean obedecidos, dado el caracter de

autoridad con que se encuentran investidos.

34. Asi, el articulo 34 de ley adjetiva electoral local dispone que
las resoluciones o sentencias del Tribunal deberan ser cabal y
puntualmente cumplidas por las autoridades u érganos partidarios
responsables, y respetadas por las partes y que en la notificacion
gue se haga a la autoridad u 6rgano partidario responsable se le
requerira para que cumpla con la resolucion o sentencia dentro
del plazo que fije el Tribunal, apercibida que de no hacerlo asi, sin
causa justificada, se le impondran los medios de apremio y
correcciones disciplinarias mas efectivos y que, ademas, la actitud
de incumplimiento, en su caso, puede dar lugar a las sanciones

gue correspondan conforme a las disposiciones aplicables.

35. Ademas, dicho numeral dispone que se considerara
incumplimiento, el retraso por medio de omisiones o
procedimientos ilegales por la autoridad u 6rgano partidario
responsable, o de cualquiera otra que intervenga en el tramite

relativo.

36. El articulo 37 de la referida ley adjetiva electoral local prevé

gue para las resoluciones o sentencias que dicte, asi como para

11
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mantener el orden y el respeto y la consideracion debida, el
Tribunal podra aplicar discrecionalmente, previo apercibimiento, el
medio de apremio mas eficaz y las correcciones disciplinarias

siguientes:

a) Amonestacion;

b) Multa de cien hasta cinco mil dias de salario minimo diario
general vigente en la zona economica correspondiente al Estado.
En caso de reincidencia, se podra aplicar hasta el doble de la

cantidad senalada;

c) Auxilio de la fuerza publica; y

d) Arresto hasta por treinta y seis horas.

37. Por su parte, el numeral 39 del referido ordenamiento sefiala
gue los medios de apremio y las correcciones disciplinarias a que

se refiere el articulo anterior seran aplicados por el Pleno.

38. En el caso, el Tribunal Electoral local al emitir el acuerdo de
veinticuatro de octubre del presente afio, amonesté al Presidente
municipal, previo apercibimiento, por incumplir con lo ordenado en
la sentencia de uno de octubre de dos mil diecinueve y con
fundamento en los articulos 34, 35, 36, 37 y 41 de la ley adjetiva
electoral local le requiri6 nuevamente que realizara el pago
correspondiente apercibidos que en el caso de no cumplir se les
impondria una multa consistente en cien unidades de medida y

actualizacion.

12
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39. En cumplimiento al requerimiento referido, el Presidente
municipal de San Mateo Peflasco, Oaxaca, exhibié una ficha de
depdsito por la cantidad de $2,000.00 pesos —de $6,000.00
pesos— por concepto de pago de dietas a que fue condenado el
ayuntamiento, con lo cual solicitd que se le tuviera cumpliendo de
manera parcial la sentencia, asimismo, que se le permitiera
realizar el pago de la cantidad ordenada, de manera parcial

(pagos mensuales de 2,000.00 pesos).

40. Asi, mediante acuerdo de veinte de noviembre del presente
afio, el Tribunal Electoral local al advertir que el Ayuntamiento no
habia cumplido a cabalidad con la sentencia principal, con
fundamento en los articulos 34, 35, 37, inciso b), y 41 de la ley
adjetiva electoral local, hizo efectivo el apercibimiento decretado
en el acuerdo plenario de veinticuatro de octubre de dos mil

diecinueve, por tanto, le impuso la multa de $8,449.00 pesos.

41. COmo se ve, el Tribunal Electoral local le impuso al
Presidente municipal de San Mateo Pefiasco, Oaxaca, la sancion
prevista en el articulo 37, inciso b), de la ley adjetiva electoral
local consistente en una multa de cien unidades de medida y
actualizacion, lo cual no fue arbitrario pues siguio los requisitos
establecidos, ya que previo a la multa impuesta le realizo el

apercibimiento respectivo.

42. En ese contexto, al haberse actualizado el incumplimiento
por parte del actor, la autoridad responsable determiné imponer la
multa, con la cual ya habia sido apercibido de forma previa,
ademas de que es una medida de apremio posterior a la

amonestacion que ya habia sido impuesta al inconforme, por lo

13
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gue no le era dable disminuir el monto minimo previsto en la Ley

Electoral local.

43. Como se puede observar, contrario a lo sostenido por el
actor, la multa si se encuentra fundada y motivada, dado que al
tratarse de la imposicién de una sanciéon respecto de la cual se
debid previamente apercibir, la fundamentacién de su imposicion
puede estar contenida en un acuerdo o resolucion previa a
aquella que la impuso, bajo la idea de tratarse de actos juridicos
concatenados, por lo que deben ser vistos como un todo,
entendiéndose que la fundamentacién y motivacion del acuerdo o
resolucion de una unidad entre ambas determinaciones, esto es,

la que apercibe y la que lo hace efectivo.

44. De ahi que el agravio se califique como infundado.

b. Violacién al principio de congruencia, ya que la
responsable, por una parte, tuvo por recibido el deposito que
realizd por la cantidad de $2,000.00 pesos a favor de los
entonces actores; y por la otra, declar6 incumplida la

sentencia en su totalidad.

45. El actor alega que la responsable incurre en violacion al
principio de congruencia interna, ya que, no obstante que tuvo por
recibido el depdsito que realizé a favor de los entonces actores
por la cantidad de $2,000.00 pesos, declar6o incumplida la
sentencia, de ahi que exista consideraciones contradictorias entre

s

SI.

14
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46. De manera que, en concepto del actor, la autoridad
responsable no debido determinar el incumplimiento de la
sentencia sino un cumplimiento parcial, puesto que realizé una
parte del pago de las dietas de la totalidad que le fue condenado,

de ahi que, no era procedente que le impusiera la multa.

47. Esta Sala Regional estima que no le asiste la razon al actor
sobre la supuesta violacion al principio de congruencia. Ello
porque para demostrar una violacibn a este principio, debe
ponerse de manifiesto que lo resuelto no coincide con lo
planteado en la demanda o por alguna otra de las partes, que se
introdujeron elementos ajenos a la litis planteada, o bien, la
existencia de contradiccion entre lo considerado y resuelto, entre

otras.

48. En el caso que nos ocupa, hinguna de las situaciones
anteriores acontece, toda vez que la conclusion adoptada —
cumplimiento o incumplimiento de su resolucion— en el acuerdo
controvertido se trata de una consecuencia inherente del ejercicio
de la funcion jurisdiccional de la autoridad responsable, el cual
comprende las potestades esenciales siguientes: el conocimiento
de la controversia planteada; su dilucidacion a través de una
sentencia firme; y la obtencion plena del cumplimiento de lo
decidido.

49. Al respecto, debe tenerse presente que la propia Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca, en su articulo
34, apartados 1, 2 y 3 establece gque las resoluciones o sentencias

del Tribunal deben ser cabal y puntualmente cumplidas por las

15
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autoridades u organos partidarios responsables; asimismo, se
considerard incumplimiento a la sentencia, el retraso por
medio de omisiones o procedimientos ilegales por la autoridad, o
de cualquiera otra que intervenga en el tramite relativo, y la

actitud de incumplimiento, daré lugar a las sanciones.

50. En concordancia con lo anterior, el articulo 35, dispone que
si las resoluciones o sentencias del Tribunal no quedan cumplidas
por las autoridades u oOrganos partidarios responsables en los

plazos fijados, aquél hara el pronunciamiento respectivo.

51. Lo anterior encuadra en la obligacion del Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca de vigilar el estricto cumplimiento del fallo y
el correcto despliegue de los procedimientos con los que se

pretenda acreditar el acatamiento de la resolucion.

52. En el caso, en la sentencia principal el Tribunal Electoral
responsable ordend al Presidente municipal de San Mateo
Peflasco, Oaxaca, que pagara a cada uno de los entonces
actores la cantidad de $3,000.00 pesos por concepto de dietas; no
obstante, el hoy actor sélo realiz6 el pago de $2,000.00 pesos,
circunstancia que la responsable considero que se incumplia con
lo ordenado, por tanto, hizo efectivo el medio de apremio con que

fue apercibido previamente.

53. Con dicho acto, el actor pretende que se le exonere de la
multa impuesta puesto que ha cumplido de forma parcial con la
sentencia; sin embargo, a consideracion de esta Sala Regional la
determinacion de la responsable se encuentra ajustada a

derecho, ya que, si bien la autoridad municipal realizé el deposito

16



SX-JE-233/2019

de referencia, con dicho acto no se ejecutd a cabalidad la
sentencia local, esto es, persistio el incumplimiento, lo que hizo

que se colocara en la hipétesis normativa.

54. Ello, porque de acuerdo con la normativa descrita, la
determinacién de cumplimiento o incumplimiento de la sentencia
principal constituye wuna facultad discrecional del d&rgano
jurisdiccional local prevista en norma, a partir del retraso por
medio de omisiones o procedimientos ilegales que adopta la
autoridad que queda vinculada con la sentencia, actos que traen
como consecuencia la imposicion de una sancién, y no como
erroneamente pretende el actor en el sentido de que dicha
determinacion dependa de la accion o buena voluntad de la

autoridad que debe cumplirla.

55. En consecuencia, al haber resultado infundados los
planteamientos de agravio del actor, lo procedente es confirmar

el acuerdo plenario impugnado.

56. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Regional para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
presente asunto, se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

57. Por lo expuesto y fundado; se,
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RESUELVE

UNICO. Se confirma el acuerdo plenario de veinte de noviembre
de dos mil diecinueve, dictado por el Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca, en el expediente JDCI/67/2019.

NOTIFIQUESE, por estrados al actor y a los demas interesados;
por oficio o de manera electronica acompafando copia
certificada de la presente resolucion, al Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca, asi como a la Sala Superior de este Tribunal

Electoral en atencion al Acuerdo General 3/2015.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3; 28 y
29 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, asi como 94, 95 y 101 del Reglamento Interno

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en
caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio se

agregue al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto
concluido, y de ser el caso devuélvanse las constancias

atinentes.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Adin Antonio de Leodn
Galvez, Presidente por Ministerio de Ley, quien para efectos de
resolucion hace suyo el asunto, Eva Barrientos Zepeda, asi como
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José Francisco Delgado Estévez, Secretario General de Acuerdos
gue actua en funciones de Magistrado, ante Johana Elizabeth
Vazquez Gonzalez, Secretaria Técnica en funciones de Secretaria
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
POR MINISTERIO DE LEY

ADIN ANTONIO DE LEON GALVEZ

MAGISTRADA MAGISTRADO EN
FUNCIONES
EVA BARRIENTOS JOSE FRANCISCO
ZEPEDA DELGADO ESTEVEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
EN FUNCIONES

JOHANA ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ
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