“ﬂ\DOS
(4_{ @;}; S

S 0
5’ Y
ﬁm\ é

g& E“\}é%

=

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federaci6n
SALA REGIONAL
XALAPA

SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL FEDERAL

JUICIO ELECTORAL
EXPEDIENTE: SX-JE-273/2024

PARTE ACTORA: MOVIMIENTO
CIUDADANO

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DE
QUINTANA ROO

MAGISTRADO PONENTE: JOSE
ANTONIO TRONCOSO AVILA

SECRETARIA: TANIA ARELY
DIAZ AZAMAR

COLABORADORA: VICTORIA
HERNANDEZ CASTILLO

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, cuatro de

diciembre de dos mil veinticuatro.

SENTENCIA que se emite en el juicio electoral promovido por
el partido Movimiento Ciudadano,' por conducto de quien se ostenta
como su representante ante el Consejo General del Instituto Electoral

de Quintana Roo.

La parte actora impugna la resolucion de treinta y uno de octubre de
dos mil veinticuatro,? emitida por el Tribunal Electoral de Quintana
Roo* en el expediente PES/202/2024 por la que determind la
inexistencia de las conductas denunciadas por el partido actor,

atribuidas al usuario de la red social Facebook, denominado

'En lo subsecuente se podra referir como parte actora, actor, promovente o por sus siglas MC.

2 En adelante, todas las fechas corresponderan a la anualidad de dos mil veinticuatro, salvo
precision en contrario.

3 También se le podra referir como Tribunal local, Tribunal responsable, autoridad responsable o
por sus siglas TEQROO.
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“ACTIVATE”, consistentes en la realizacion de actividades con
aportaciones ilicitas, uso de recursos publicos, actos de recreacion no
autorizados y utilizacion de simbolos, logos y colores del Partido

Verde Ecologista de México.*
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia impugnada
debido a que el Tribunal local si fue exhaustivo en el analisis de la
controversia planteada en la queja primigenia; ademads, porque se
considera correcto el estudio mediante el cual concluyé Ila
inexistencia de las conductas denunciadas por Movimiento
Ciudadano, debido a que no fue posible advertir siquiera de manera
indiciaria un nexo o vinculo entre el perfil de Facebook denominado
“ACTIVATE” y el Partido Verde Ecologista de México o, en su caso,
con sus candidaturas o personas del Ayuntamiento de Tulum,

Quintana Roo.

4 En adelante, se le podra sefialar por sus siglas PVEM.
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ANTECEDENTES

I. Contexto
De lo narrado por el actor y de las constancias que obran en autos se

advierte lo siguiente

1.

local ordinario 2024, del cual se destaca lo siguiente

Quintana Roo’ aprobo el calendario integral para el proceso electoral

Calendario integral del proceso. El treinta y uno de octubre

de dos mil veintitrés, el Consejo General del Instituto Electoral de

Fecha Etapa
Inicio del proceso de seleccion interna de candidaturas de los
3 de enero . .
partidos politicos.
5 de enero Inicio del proceso electoral local ordinario 2023-2024.
19af1 T 7e Icllzro Periodo de precampafia de diputaciones y miembros de los
febrero Ayuntamientos.
2al7de Periodo para solicitar registro de planillas de candidaturas a
marzo miembros de Ayuntamientos.
18 de febrero Periodo de intercampana
al 14 de abril P
15 de abril al Inicio de campana
29 de mayo pana.
2 de junio Jornada electoral.
39 de Conclusion del proceso electoral local ordinario
septiembre
Queja. El catorce de mayo de dos mil veinticuatro, el

2.

representante de Movimiento Ciudadano presentd, ante el Consejo
Distrital 12 del Instituto local, escrito de queja por el que denuncio al

usuario de la red social Facebook, que identific6 como grupo y/o

Asociacion Politica Estatal y/o Asociacion Politica Nacional

“ACTIVATE".
Ello, por la realizacion de actividades con aportaciones ilicitas

3.

3> En lo sucesivo, se podra referir como Instituto local o, por sus siglas, [IEQROO
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uso de recursos publicos, actos de recreacion no autorizado y
utilizacion de simbolos, logos y colores del Partido Verde Ecologista

de México.

4. Recepcion de la queja. En la misma fecha, el Instituto local
registrd el escrito de queja con el numero de expediente
IEQROO/PES/213/2024, y ordend realizar la inspeccion ocular

respecto de las publicaciones denunciadas por el actor.

5. Requerimientos de informacion. Del diez de julio al treinta
de septiembre, el Director Juridico del IEQROO requiri6 a META
PLATFORMS INC, ala titular de la Unidad Técnica de Comunicacion
Social de dicho instituto, a la titular de la Unidad Técnica de
Vinculacion con los Organismos Publicos Locales, a la titular de la
Coordinacion General de Comunicacion del Estado, al titular de la
Unidad de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales; asi como a los partidos politicos
MORENA, Verde Ecologista de México y del Trabajo; a fin de que
remitieran diversa informacion relacionada con la cuenta de la red
social Facebook “ACTIVATE”; dichos requerimientos fueron

desahogados en su oportunidad.

6. Admision y emplazamiento. El diecisiete de octubre el
Instituto local admitidé el escrito de queja y ordend notificar y

emplazar a las partes.

7. Audiencia de pruebas y alegatos. El veinticuatro de octubre

se llevo a cabo la referida audiencia.®

6 Tal como se advierte del acta visible a partir de la foja 157 a 171 del cuaderno accesorio unico.
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8. Remision al Tribunal local. El veinticuatro de octubre, la
autoridad sustanciadora remiti6 el expediente al TEQROO, al ser la
autoridad que le corresponde dictar la resolucion del procedimiento

especial sancionador.
Sentencia impugnada. El treinta y uno de octubre, el Tribunal

9. .
local emiti6 sentencia en el expediente PES/202/2024, en la cual
determiné la inexistencia de las infracciones denunciadas, que el

actor atribuyo al usuario de la red social Facebook “ACTIVATE”

consistentes en la realizacion de actividades con aportaciones ilicitas
actos de recreacion no autorizado y

uso de recursos publicos
utilizacion de simbolos, logos y colores del Partido Verde Ecologista

de México.

de noviembre,

I1. Medio de impugnacion federal
El seis

10. Presentacion de la demanda.
Movimiento Ciudadano presento escrito de demanda ante el Tribunal

local a fin de controvertir la sentencia referida en el punto anterior

11.  Recepcion y turno. El trece de noviembre, se recibieron en la
Oficialia de Partes de esta Sala Regional el escrito de demanda, las
constancias de tramite y el expediente de origen que remitio el
Tribunal local. En la misma fecha, el magistrado presidente por
ministerio de Ley de esta Sala Regional acord6 integrar el expediente
SX-JE-273/2024 y turnarlo a la ponencia a cargo del magistrado en

funciones José Antonio Troncoso Avila,” para los efectos legales

orrespondientes.

7 El doce de marzo de dos mil veintidds, la Sala Superior de este Tribunal Electoral design6 a
José Antonio Troncoso Avila como magistrado en funciones de esta Sala Regional, hasta en tanto

se elija a la persona que cubrird la magistratura vacante en forma definitiva
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12.  Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
radico el juicio en su ponencia y admitidé a trdmite la demanda.
Posteriormente, al encontrarse debidamente sustanciado el medio de
impugnacion, se declar6 cerrada la instruccion, con lo cual los autos

quedaron en estado de dictar sentencia.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

13.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacidon: a) por
materia, al tratarse de un juicio electoral promovido por un partido
politico en contra de una resolucion emitida por el Tribunal Electoral
de Quintana Roo, en un procedimiento especial sancionador en la que
declar6 inexistentes las infracciones atribuidas al usuario de la red
social Facebook “ACTIVATE”; y b) por territorio, dado que dicha
entidad federativa corresponde a esta circunscripcion plurinominal

electoral.

14. Lo anterior, de conformidad con la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos,’ articulos 41, parrafo tercero, base VI,
94, parrafos primero y quinto y 99, parrafos primero, segundo y
cuarto, fraccion X; la Ley Organica del Poder Judicial de Ia

Federacion, articulos 164, 165, 166, fraccidon X, 173, parrafo primero,

8 En adelante, TEPJF.
9 En lo subsecuente, Constitucion General.
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y 176, fraccion XIV; asi como la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral,'? articulo 19.

15.  Cabe mencionar que la via denominada juicio electoral fue
producto de los “Lineamientos Generales para la Identificacion e
Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion”,'! en los cuales se razona que el dinamismo propio
de la materia ha originado que en ocasiones no exista un medio de
impugnacion especifico para hacer valer la afectacion derivada de

algun acto o resolucion en materia electoral.

16. Asi, para esos casos, dichos lineamientos inicialmente
ordenaban formar los Asuntos Generales, pero a raiz de su ultima
modificacion, se indica que debe integrarse un expediente
denominado juicio electoral, el cual debe tramitarse en términos de
las reglas generales previstas para los medios de impugnacion

establecidas en la Ley General de Medios.!?

17.  De ahi que, el presente asunto debe sustanciarse y resolverse
en la via del juicio electoral porque se trata de un procedimiento
especial sancionador, el cual deberd conocerse a través de la via

procesal correspondiente.

18. Al respecto, la Sala Superior de este Tribunal Electoral, al

resolver el juicio de revision constitucional electoral de clave SUP-

19En lo sucesivo se podra denominar Ley General de Medios.

Il Emitidos el treinta de julio de dos mil ocho, modificados el doce de noviembre de dos mil
catorce, asi como el catorce de febrero de dos mil diecisiete, y la Gltima modificacién emitida el
veintitrés de junio de dos mil veintitrés.

12 Véase Jurisprudencia 1/2012, de rubro: “ASUNTO GENERAL. LAS SALAS DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTAN
FACULTADAS PARA FORMAR EXPEDIENTE, ANTE LA IMPROCEDENCIA DE UN
MEDIO DE IMPUGNACION ESPECIFICO”. Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Numero 10,
2012, paginas 12 y 13, asi como en: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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JRC-158/2018, abandondé la jurisprudencia 35/2016,'3 asi como la
ratificacion de jurisprudencia SUP-RDJ-1/2015, para establecer que,
cuando se impugne la resolucidbn que emita un Tribunal local
relacionado con algun procedimiento administrativo sancionador
estatal, no es procedente conocerlo a través del juicio de revision

constitucional electoral.

19. Ello, al considerar que los criterios establecidos en ambas

jurisprudencias han evolucionado, pues:

1) No definen el cumplimiento del requisito de determinancia
tratdindose de juicios de revision constitucional electoral
presentados con posterioridad a la celebracion de la jornada
electoral, aunado a que incluso cuando la impugnacién se
presente antes de la jornada electoral, la pretension inmediata no
es la posible nulidad de la eleccion, sino que se sancione la
comision de una conducta irregular por si mismo, o bien, que no

existid infraccion alguna o que la sancion impuesta es excesiva,

y,

2) No son acordes con el modelo actual de distribucion de
competencias en la sustanciacion y resolucion de los

procedimientos especiales sancionadores.

20. Porende, con la finalidad de dar congruencia al nuevo sistema

de distribucion de competencias en la sustanciacion y resolucion de

13 Jurisprudencia 35/2016, de rubro: “JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL. ES EL MEDIO DE IMPUGNACION PROCEDENTE PARA QUE LOS
PARTIDOS POLITICOS CONTROVIERTAN LAS RESOLUCIONES QUE SE EMITAN POR
LOS TRIBUNALES ELECTORALES DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS DENTRO DE
LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES LOCALES”. Consultable en Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 9, Numero 19, 2016, paginas 19 y 20, asi como en la pagina de internet de este
Tribunal Electoral: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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los procedimientos sancionadores locales, se considerd que el juicio
electoral es la via idonea para conocer de esas determinaciones, con
independencia de que se esté en presencia de una determinacion de

un Tribunal local como primera instancia o no.

21.  Asi, esta Sala Regional advierte que la materia del presente
asunto esta vinculada con la pretension de MC de que se considere
que las conductas que denuncié en su escrito de queja infringen
diversas disposiciones electorales y que contrario a lo sostenido por
el Tribunal local en el procedimiento especial sancionador
PES/202/2024, se acreditaron los extremos para declararlas

existentes.

22.  Por tanto, se considera que la via idonea para conocer de la

presente controversia es la del juicio electoral.

23.  Cabe precisar que la via del juicio electoral que se resuelve es
la existente antes de la expedicidon del Decreto por el que se reforman
y adicionan diversas disposiciones de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacioén en Materia Electoral publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el quince de octubre de 2024; por ende, la
via del presente juicio electoral se distingue de la que tienen las
personas candidatas a ministras, magistradas o juezas del Poder
Judicial de la Federacion para impugnar los actos y resoluciones que

restrinjan el derecho a ser votadas.
SEGUNDO. Requisitos de procedencia

24. El medio de impugnacion reune los requisitos de procedencia,
previstos en la Ley General de Medios, articulos 7, apartado 2, 8, 9,
12, apartado 1, inciso a), 13, apartado 1, inciso a), fraccion II, y 18,

apartado 1, inciso a) como se expone a continuacion:
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25. Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella consta el
nombre y la firma autdgrafa del representante del partido actor, se
identifica el acto impugnado y la autoridad responsable; asimismo, se
mencionan los hechos en los que se basa la impugnacion y se

formulan agravios.

26. Oportunidad. El medio de impugnacion se present6 dentro del
plazo de cuatro dias previsto en la Ley General de Medios, al tomar
de base que la sentencia controvertida fue notificada por estrados a la
parte actora el treinta y uno de octubre, por lo que el plazo para

convertir trascurrid del cuatro al siete de noviembre.

27.  Esto, pues no deben computarse los dias inhabiles porque el
asunto aunque tuvo su origen en el proceso electoral ordinario local
de Quintana Roo, ya culmino6 pues las diputaciones e integrantes de
ayuntamiento les correspondi6 tomar posesion del cargo el 3 y 30 de
septiembre, respectivamente, por lo que, al estar material y
formalmente concluido, no existe riesgo de alterar alguna de sus

etapas, como tampoco se afecta la definitividad de éstas.'*

28. Porende, en el caso no deben sumarse en el plazo de los cuatro
dias el sdbado y domingo (2 y 3 de noviembre), ni el uno de
noviembre porque en sesion de veintisiete de septiembre del afio en

curso, el Tribunal local lo determiné como dia inhabil.

29. Por tanto, si la demanda se presento el seis de noviembre, es

evidente su oportunidad.

30. Legitimacion y personeria. Se cumplen ambos requisitos,

pues la presentacion del medio de impugnacion la realizé un partido

14 Similar criterio se adopt6 en las sentencia SX-RAP-149/2024 y SUP-JE-254/2024

10
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politico a través de su representante acreditado ante el Consejo
General del Instituto local, personeria reconocida por el Tribunal

local al rendir su informe circunstanciado.!®

31. Interés juridico. Se cumple con el aludido requisito, toda vez
que el partido actor fue quien presentd la queja primigenia en la que
denuncio diversas infracciones a la normativa electoral, las cuales
fueron declaradas inexistentes por el Tribunal local, lo cual aduce le

genera una afectacion.!®

32. Definitividad y firmeza. Se encuentra satisfecho el presente
requisito, porque para acudir a esta instancia federal no hay alguna
otra instancia previa que agotar, pues de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 de la Ley Estatal de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral de Quintana Roo, la sentencia
impugnada del Tribunal local constituye un acto definitivo e
inatacable, sobre la que no procede algiin otro medio de impugnacion

que pueda confirmarla, revocarla o modificarla, en el ambito estatal.

33. En consecuencia, al cumplirse con todos los requisitos de
procedencia del juicio, se procede a estudiar la controversia

planteada.
TERCERO. Estudio de fondo
e Pretension

34. La pretension del actor es que esta Sala Regional revoque la

15 Visible a foja 11 del expediente principal en que se actla.

16 Sirve de sustento a lo anterior la razon esencial de la tesis XLII/99 de rubro: “QUEJAS POR
IRREGULARIDADES. LOS PARTIDOS POLITICOS DENUNCIANTES CUENTAN CON
INTERES JURIDICO PARA IMPUGNAR LA DETERMINACION FINAL QUE SE ADOPTE,
SI ESTIMAN QUE ES ILEGAL”. Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, paginas 66 y 67, asi como
en la pagina de internet de este Tribunal Electoral: https://www.te.gob.mx/ius202 1/#/

11
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sentencia controvertida a efecto de que se declare la existencia de las
conductas infractoras atribuidas al usuario de la red social Facebook

“ACTIVATE”.
o Causa de pedir

35. Para alcanzar su pretension, la parte actora realiza diversos
planteamientos encaminados a evidenciar que el Tribunal local no
llevdo a cabo una correcta valoracion de las pruebas que fueron
aportadas junto con su escrito de queja, aunado a que fue omiso en
pronunciarse respecto de la existencia o inexistencia de la agrupacion

“ACTIVATE”.

e Metodologia

36.  Por cuestion de método, los argumentos del actor se analizaran
de manera conjunta porque tienen relacion con un mismo tema. Lo
trascendental es que todos sus planteamientos sean estudiados, sin
importar que esto se realice en conjunto o por separado en distintos
temas; bien sea en el propio orden de su exposicion en la demanda o

en uno diverso.!”
e Litis

37. Encel caso, a partir de los argumentos expuestos por el actor, la
litis del presente juicio consiste en determinar si la resolucion emitida
por el TEQROO, en la que declard inexistentes las conductas
infractoras denunciadas dentro del procedimiento especial

sancionador, es o no conforme a derecho.

17 Sirve de sustento la jurisprudencia 04/2000 de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”; consultable en: Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y
6, asi como en el vinculo: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

12
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o Consideraciones del TEQROO

38. A efecto de contextualizar el presente asunto, se mencionaran
de manera resumida las consideraciones expuestas por la autoridad

responsable en la sentencia controvertida.

39. En primer término, precisé que, del contenido de Ias
constancias del expediente, era posible tener por acreditados dos

hechos relevantes.

I. La existencia del usuario de Facebook Activate, derivado de lo

asentado en el acta de inspeccion de fecha dieciséis de mayo.

II. La existencia de las publicaciones denunciadas, debido a que
en el acta de inspeccidon ocular quedo acreditada la existencia
de treinta y siete enlaces, ya que, si bien el actor ofrecio treinta
y ocho, el identificado con el numero diez no arrojé ningin

contenido.

40. Posteriormente, sefiald que el partido actor denuncid al usuario
del perfil de Facebook “ACTIVATE”, por la realizacion de
actividades con aportaciones de origen ilicito, uso indebido de
recursos publicos, actos de recreacién no autorizados, asi como la

utilizacion de los simbolos, logos y colores del PVEM.

41.  Respecto a las pruebas, senaldo que MC aport6 diversos URL,
asi como imagenes de las publicaciones en redes sociales que
presuntamente realizo el denunciado. Asimismo, preciso que de los
treinta y ocho (38) enlaces que aportdé MC en su queja, Gnicamente
tomaria en consideracion treinta y siete (37) en virtud de que del
contenido del acta de la inspeccion ocular que realizé el IEQROO, en

un enlace no se encontrd contenido.

13
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42. Al respecto, el Tribunal local determind que la materia de
analisis se circunscribia en analizar si del contenido de las
publicaciones denunciadas se acreditaba el supuesto vinculo entre el
perfil de Facebook “ACTIVATE”, el PVEM, y diversos integrantes
del Ayuntamiento de Tulum; asi como, el presunto uso indebido de

recursos publicos.

43. En ese sentido, el TEQROO determind que la omision de
reportar las erogaciones no seria objeto de analisis, al no ser la
autoridad competente para conocer del asunto, en atencidén a lo
establecido en el articulo 41, Base V, Apartado B, inciso a), numeral
6, de la Constitucion General, el cual establece la competencia del
Instituto Nacional Electoral para conocer de la fiscalizacion de los

ingresos y egresos de los partidos y sus candidatos.

44.  Precisado lo anterior, el Tribunal local refirio que, de las
pruebas aportadas por el quejoso, asi como de las diligencias de
investigacion efectuadas por la autoridad administrativa electoral,
unicamente se acreditod la existencia de las publicaciones en la red
social Facebook del perfil denominado “ACTIVATE”, asi como lo
que se podia observar de su contenido, por lo que su estudio versaria

unicamente sobre el presunto uso indebido de recursos publicos.

45. Alrespecto, el TEQROO determiné que las alegaciones de MC
carecian de certeza puesto que uUnicamente refirid, de manera
genérica, la participacion de personajes del Ayuntamiento de Tulum
en los eventos publicados por “ACTIVATE” presuntamente con la
finalidad de promover al PVEM, respecto de lo cual no aportd
mayores elementos que permitieran, al menos de manera indiciaria,
establecer un vinculo o relacion de los eventos con el PVEM o algun

integrante del Ayuntamiento.

14
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46. Maxime que de las investigaciones realizadas por el Instituto
local, consistentes en los requerimientos a META PLATFORMS INC,
asi como al Instituto Federal de Telecomunicaciones y a Radiomovil
DIPSA. S.A. de C.V., no fue posible obtener informacién de contacto
de la persona creadora o administradora del perfil de Facebook
“ACTIVATE”, aunado a que en su contestacion el PVEM nego la
existencia de alguna relacion con la pagina de la red social Facebook
“ACTIVATE” vy, por consiguiente, la aportacion de recursos
econdmicos, humanos o materiales, asi como aportaciones para la

realizacion de algiin evento organizado por dicho grupo.

47. De ahi que, del contenido de las pruebas aportadas y las
diligencias realizadas, no era posible obtener elementos suficientes e
idoéneos, o que por lo menos de manera indiciaria, permitieran
corroborar algun tipo de relacion o nexo causal entre las
publicaciones realizadas por el perfil de Facebook “ACTIVATE” con
alguna persona fisica o moral o inclusive con el PVEM, maxime que
tampoco se acreditd ningun vinculo con la presunta participacion de

integrantes o personajes del municipio de Tulum.

48.  En ese sentido, determino6 que no se acreditaba el uso indebido
de recursos publicos, pues del analisis del caudal probatorio no fue
posible demostrar que el perfil de Facebook “ACTIVATE” tuviere
alguna relacion o vinculo con el PVEM, ni con alguna otra persona
fisica o moral o candidaturas relacionadas con el proceso electoral
local 2024, ni que la realizacion de sus actividades hayan tenido
alguna injerencia a favor o en contra de alglin partido, coalicion o
candidatura, ya que del contenido de las publicaciones denunciadas

se advertia que todas aluden a actividades deportivas, recreativas y

15
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culturales, sin que en ellas se haga mencion del proceso electoral o de

alglin partido o candidatura.

49.  Aunado a lo anterior, el Tribunal local también destaco que la
mayoria de las publicaciones denunciadas fueron hechas en los meses
de octubre, noviembre y diciembre, es decir, fuera del proceso
electoral local, y que si bien en las publicaciones 14, 18, 24 y 29 se
hizo alusion al ciudadano Diego Castafidn Trejo, en su calidad de
presidente municipal de Tulum, ello unicamente fue para agradecer
su apoyo al fomento del deporte, sin que ello fuera suficiente para
acreditar un vinculo entre ambos, y menos atn la presunta aportacion

y uso indebido de recursos publicos.

50. Por tanto, contrario a lo manifestado por MC, no obraban
elementos o medios de prueba con los cuales fuera posible acreditar
que el usuario de la red social Facebook “ACTIVATE” realizd
actividades contrarias a la normativa electoral o que hayan interferido
en el proceso local electoral, con el objeto de vulnerar los principios

de equidad e imparcialidad en la contienda.

51.  Pues, al ser el denunciante, MC tenia la obligacion de aportar
los medios de prueba idoneos y suficientes para acreditar su dicho, lo
que en el caso no acontecio, pues si bien el Instituto local certifico el
contenido de los treinta y siete (37) URL, los cuales fueron aportados
por el denunciante, estos no se pudieron relacionar o adminicular con
algiin otro medio probatorio para que en su conjunto hicieran prueba
plena y con ello tener por acreditado el uso indebido de recursos

publicos.

52. De ahi que el TEQROO determind la inexistencia de las

infracciones denunciadas.
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e Sintesis de agravios

53.  Ante esta Sala Regional el actor aduce que le genera agravio la
decision del TEQROO de tener por inexistentes las conductas

infractoras que denuncio.

54.  Pues considera que el Tribunal local omiti6 analizar la totalidad
de las pruebas y elementos que aportd con su escrito de queja, ya que,
si bien se pronuncio respecto a la mencién del presidente municipal
de Tulum, Quintana Roo, paso6 por alto la participacién del entonces

candidato Antonio Miranda Miranda a dicho cargo.

55. En especifico, sefiala que la autoridad responsable omitio
analizar la inauguracion de la “Casa Verde”, asi como otras
actividades de promocion en las que la imagen del referido candidato

fue posicionada de manera sistematica.

56. También, refiere que el TEQROO tampoco se pronuncio
respecto a la existencia o no de la agrupacion denominada
“ACTIVATE”, pues no investigo su estructura ni su vinculacion con
el Partido Verde Ecologista de México, asi como, el posible uso de
recursos ilicitos para actividades de promocién politica y el rol

protagonico de Antonio Miranda Miranda.

57.  Por otra parte, refiere que el argumento del Tribunal local
relativo a que la mencion del presidente municipal, Diego Castafion
Trejo, no constituye prueba suficiente, vulnera lo previsto en el
articulo 134 constitucional y los principios de equidad en la contienda
y transparencia en el uso de recursos publicos, pues considera que
debio analizar de manera exhaustiva la posible promocion de la
imagen del presidente municipal para beneficiar a la coalicion y sus

candidatos.

17
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58. Lo anterior, en razoén de que el citado articulo obliga a los
servidores publicos a la aplicacion de recursos publicos con
imparcialidad, lo que en el caso no ocurrid, pues las pruebas que
aportd sugieren que Antonio Miranda Miranda utilizd recursos
publicos y personales, asi como la estructura de una agrupacién sin
registro, para promover la campafia de la coalicion a la que pertenecia
en eventos publicos, donde se le posiciond como figura representativa

del PVEM en Tulum.

59. Ello, debido a que los hechos denunciados fueron del
conocimiento de la ciudadania de Tulum, pues el perfil de Facebook
“ACTIVATE” es de dominio publico y ampliamente conocido en el
municipio, lo cual gener6 una ventaja y posicionamiento a través de

actividades disfrazadas de “culturales” 0” deportivas™.

60. En ese sentido, refiere que si bien la cuenta denominada
“ACTIVATE?” realiz6 diversas publicaciones de eventos culturales y
deportivos, es importante considerar la temporalidad de ellas, ya que
en su mayoria fueron realizadas durante el proceso electoral en el
estado de Quintana Roo, lo cual no solo posicion6 al Partido Verde
Ecologista de México sino también a su candidato a la presidencia

municipal de Tulum.

61. Por ello, aduce que el Tribunal local omiti6 valorar en su
conjunto los elementos de prueba, pues unicamente consideré una
parte de los hechos denunciados, dejando de lado aspectos esenciales
tales como el andlisis de la agrupacion “ACTIVATE” y la relacion
entre Antonio Miranda Miranda y el PVEM los cuales debieron ser
analizados conforme a los estdndares constitucionales y
jurisprudenciales establecidos en materia de recursos publicos y

equidad.
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e Decision de esta Sala Regional

62. A juicio de este 6rgano jurisdiccional los motivos de agravio
planteados por el actor son infundados, toda vez que, contrario a su
aseveracion, el Tribunal local si fue exhaustivo al realizar el analisis
del contenido de las publicaciones denunciadas, aunado a que se
considera correcta la valoracion que hizo de las pruebas aportadas por
MC, asi como de las diligencias de investigacion realizadas dentro
del procedimiento especial sancionador, las cuales, en efecto, resultan
insuficientes para declarar la existencia de las conductas infractoras

denunciadas.

63. En primer lugar, es de mencionar que tanto las pruebas
documentales (sean publicas o privadas) como de las pruebas técnicas
(en este caso de las publicaciones en Facebook), dada su naturaleza,
y acorde con las reglas de la l6gica que preve el articulo 16 de la Ley
General de Medios, es que al efectuar la valoracion de este tipo de
elementos de prueba, no debe considerarse evidenciado algo que

exceda de lo expresamente consignado o contenido en ellas.!®

64. También debe tenerse presente que, el valor probatorio de una
prueba se refiere a la cualidad del medio de conviccidn para acreditar
su propio contenido, es decir, el valor probatorio se basa en sus
caracteristicas, particularidades y, de estar previstas sus formalidades
en la ley, en su concordancia con los requisitos ahi establecidos para

tener valor. En cambio, la eficacia probatoria o demostrativa de la

18 Tiene aplicacion la jurisprudencia 45/2002 de rubro: “PRUEBAS DOCUMENTALES. SUS
ALCANCES?”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 59 y 60, asi como en
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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prueba se vincula exclusivamente con el éxito o efectividad del medio

de prueba para demostrar las pretensiones del oferente.

65. Esto es, no todas las pruebas con valor probatorio, incluso
pleno, suponen la eficacia demostrativa de los hechos debatidos, pues
ello dependera de su idoneidad para aportar elementos objetivos para
acreditar la pretension del oferente, pues si careces de esas

caracteristicas y condiciones, evidentemente no habra tal eficacia.!®

66.  Ahora bien, en el caso concreto, debido a que las pruebas que
obran en el expediente relacionadas con las publicaciones
denunciadas tienen la naturaleza de pruebas técnicas, carecen del
alcance suficiente y necesario para acreditar los hechos denunciados,
pues de dichas pruebas unicamente se pueden desprender indicios
que, por si mismos, no logran acreditar los extremos pretendidos con
su ofrecimiento al no encontrarse adminiculados con otros elementos,
maxime que existia una documental publica, con valor probatorio
pleno, consistente en el acta circunstanciada de la certificacion
realizada por personal del Instituto local de la cual no fue posible
desprender, al momento de la verificacion, publicidad a favor del
PVEM o de alguna de sus candidaturas, asi como el uso de recursos

publicos.

67.  Alrespecto, este Tribunal Electoral ha sostenido que la pruebas
técnicas por si solas, no generan conviccion sobre el hecho que se

pretende acreditar, pues requieren de elementos adicionales que las

19 Orienta el criterio y la razén esencial de la tesis aislada I11.20.C.47 K (10a.), de rubro:
“PRUEBAS. SU VALOR SE VINCULA CON EL MEDIO DE CONVICCION EN Si MISMO
EN CUANTO A SU CAPACIDAD DE PROBAR, PERO ELLO NO DETERMINA LA
EFICACIA DEMOSTRATIVA PARA ACREDITAR LO PRETENDIDO POR EL
OFERENTE”, de Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 77, Agosto de 2020, Tomo VI, pagina 6215, registro digital
2021914.
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robustezcan y permitan determinar las circunstancias de tiempo,
modo y lugar, con los que se pudiera establecer que se llevaron a cabo

los actos o hechos controvertidos.

68.  Sirve de sustento a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por
el TEPJF, de rubros: “PRUEBAS TECNICAS. POR SU
NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION
PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE
PRETENDEN DEMOSTRAR” y “PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE
CONTIENEN”.20

69. De ahi que sea preciso dejar claro que no basta que en una
prueba técnica —ya sean videos o fotografias—, ofrecida dentro de
un procedimiento jurisdiccional, se aprecien imagenes o se escuchen
sonidos, para con ello tener por acreditados los hechos con los que se
pretenda demostrar la existencia de una conducta reprochable, pues
resulta necesario, ademas, que el otorgante aporte otros elementos
donde se haga una narracion pormenorizada del acto controvertido,
ubicando las circunstancias de tiempo, modo y lugar, y que dichas
narraciones hayan sido percibidas a través de sus sentidos, para que
con base en ello dotar a la prueba técnica de una mayor fuerza

convectiva.

70.  En el caso, de las constancias que obran en autos, se advierte

que el TEQROO analiz6 las siguientes pruebas:

20 Jurisprudencias 4/2014 y 36/2014 consultables en consultable en la Compilacion disponible en
la pagina electrénica del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion:
http://www.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm
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Pruebas ofrecidas por MC

a) Inspeccion. Consistente en la inspeccidn y certificacion que se
realice a las direcciones URL o ligas de las publicaciones de la
red social Facebook relacionadas con la cuenta de usuario

denominada “ACTIVATE”.

b) Técnicas. Consistente en treinta y ocho (38) ligas electronicas

y las imagenes insertas en el escrito de queja.

¢) La presuncional legal y humana, asi como la Instrumental de

actuaciones.

Pruebas obtenidas de las diligencias realizadas por la autoridad

instructora.

a) Documental publica. Consistente en el acta circunstancia de
dieciséis de mayo en la cual se certificé el contenido de treinta
y siete ligas (37) debido a que si bien el actor aporto treinta y

ocho (38) una de ellas no tenia contenido.?!

b) Documental publica. Consistente en el oficio DJ/3498/2024 de
diez de julio, signado por el Director Juridico del IEQROO,
mediante el cual se requiri6 a META PLATFORMS INC, para
efecto de que proporcionara la informacion de contacto
consistente en nombre y apellidos, direccion, numero

telefonico y correo electronico; utilizado para crear la cuenta

en la red social Facebook de “ACTIVATE” 22

¢) Documental ptblica. Consistente en el oficio DJ/3505/2024 de
diez de julio, signado por el Director Juridico del IEQROO,

21 Consultable a foja 41 del Cuaderno Accesorio Unico.
22 Consultable a foja 78 del Cuaderno Accesorio Unico
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mediante el cual requiri6 al Titular de la Unidad Técnica de
Comunicacion Social del citado Instituto, para que informara
si en su base de datos, registros y/o documentos a su cargo,
obraba informacién datos, nombres y/o domicilio que permitan

la ubicacién del usuario de Facebook “ACTIVATE”.23

d) Documental publica. Consistente en el oficio UTCS/286/2024,
mediante el cual el Titular de la Unidad Técnica de
Comunicacion Social del TEQROO, dio contestacion al

requerimiento informando que no se encontraron datos del

medio de digital “ACTIVATE”.24

e) Documental publica. Consistente en el oficio DJ/3504/2024 de
diez de julio, signado por el Director Juridico del IEQROOQO,
mediante el cual requiri6 al Titular de la Coordinacion General
de Comunicacion del Gobierno del Estado de Quintana Roo,
para que informe si en su base de datos, registros y/o

documentos a su cargo, obraba informacion datos, nombres y/o

domicilio del usuario de Facebook “ACTIVATE” .25

f) Documental publica. Consistente en el oficio en el oficio
DJ/3557/2024 de once de julio, signado por el Director Juridico
del IEQROO, mediante el cual requiri6 al representante del
PVEM ante el Consejo General del citado Instituto, un informe
detallado sobre la relacion, el presupuesto destinado o algin

tipo de recurso o si en su caso prestd financiamiento al grupo

y/o asociacién “ACTIVATE” .26

23 Consultable a foja 85 del Cuaderno Accesorio Unico.
24 Consultable a foja 86 del Cuaderno Accesorio Unico.
25 Consultable a foja 88 del Cuaderno Accesorio Unico
26 Consultable a foja 91 del Cuaderno Accesorio Unico
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g) Documental publica. Consistente en el oficio DJ/3558/2024 de

once de julio, signado por el Director Juridico del IEQROO,
mediante el cual requiri6 al representante del partido
MORENA ante el Consejo General del citado Instituto, que
informara si prestd financiamiento al grupo y/o asociacidén
“ACTIVATE” y cuél es la alianza que mantienen con dicho

grupo.?’

h) Documental publica. Consistente en el oficio DJ/3559/2024 de

1))

once de julio, signado por el Director Juridico del IEQROO,
mediante el cual requiri6 al representante del Partido del
Trabajo ante el Consejo General del citado Instituto, que
informara si prestd financiamiento al grupo y/o asociacidén
“ACTIVATE” y cuél es la alianza que mantienen con dicho

grupo.?®

Documental  publica.  Consistente en el  oficio
CGC/DCG/DIJTAIP/0222/2024 mediante el cual el Director
Juridico y Titular de la Unidad de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Gobierno del Estado de Quintana Roo, informdé que no

contaban con ningun dato de informaciéon del usuario

“ACTIVATE” 2

Documental privada. Consistente en la respuesta que dio el

partido MORENA al requerimiento formulado por el Director

27 Consultable a foja 95 del Cuaderno Accesorio Unico.
28 Consultable a foja 96 del Cuaderno Accesorio Unico
29 Consultable a foja 97 del Cuaderno Accesorio Unico.
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Juridico del IEQROO, mediante la cual inform6 que no

contaba con la informacion solicitada.?¢

k) Documental privada. Consistente en la respuesta que dio el

)

partido PVEM al requerimiento formulado por el Director
Juridico del IEQROOQO, mediante la cual informé que no tenia
relacion alguna con la pagina denominada “ACTIVATE” y que
no se conferian recursos econdémicos, humanos y/o materiales,
asi como aportaciones para la realizacion de algin evento que

se haya organizado por medio de dicho grupo.®!

Documental publica. Consistente en el oficio DJ/4509/2024 de
veintinueve de agosto, signado por el Director Juridico del
IEQROOQO, mediante el cual requirid6 a META PLATFORMS
INC, para que informara nombre y apellidos, direccion,
teléfono, correo electronico o cualquier otro dato utilizado para

crear la cuenta en la red social Facebook de “ACTIVATE” 32

m) Documental ptblica. Consistente en el oficio DJ/4751/2024 de

diecisiete de septiembre, signado por el Director Juridico del
IEQROO, mediante el cual requiri6 nuevamente a META
PLATFORMS INC, para que a la brevedad informara nombre
y apellidos, direccion, teléfono, correo electronico o cualquier
otro dato utilizado para crear la cuenta en la red social

Facebook de “ACTIVATE”.33

n) Documental privada. Consistente en la contestacion de META

PLATFORMS INC, a los requerimientos formulados por el

30 Consultable a foja 99 del Cuaderno Accesorio Unico.

31 Consultable a foja 101 del Cuaderno Accesorio Unico
32 Consultable a foja 105 del Cuaderno Accesorio Unico
33 Consultable a foja 114 del Cuaderno Accesorio Unico.
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Director Juridico, mediante la cual informé que se obtuvo un
nombre y un numero de teléfono vinculado al perfil

denunciado.3*

Documental publica. Consistente en el oficio DJ/4777/2024 de
diecinueve de septiembre, signado por el Director Juridico del
IEQROOQO, mediante el cual requiri6 al Comisionado Presidente
del Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, para
que informara si el nimero obtenido habia sido asignado
dentro de algiin bloque de numeros de algin concesionario

para prestar el servicio de telefonia mévil o fija.®

p) Documental  publica. Consistente en los  oficios

[FT/121/CGV1/0743/2024 e [FT/223/UCS/DG-
AUSE/4930/2024 ambos de veintitrés de septiembre mediante
los cuales personal del 4rea de vinculacion Institucional y de la
Direccion General de 1a Unidad de Concesiones y Servicios del
Instituto Federal de Telecomunicaciones da contestacion al

requerimiento formulado por el Director Juridico del

IEQROO.36

q) Documental publica. Consistente en el oficio DJ/4877/2024 de

treinta de septiembre, mediante el cual se requirio al
representante legal de “Radiomdvil DIPSA S.A. de C.V.” para
efecto de que proporcionara los nombres completos y en caso
de contar con ellos, los domicilios registrados de los usuarios

o propietarios del respectivo numero de teléfono. 3’

34 Consultable a foja 115 del Cuaderno Accesorio Unico.
35 Consultable a foja 127 del Cuaderno Accesorio Unico.
36 Consultable a fojas 128 y 132 del Cuaderno Accesorio Unico.
37 Consultable a foja 140 del Cuaderno Accesorio Unico.
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r) Documental privada. Consistente en la contestacion del
representante legal de “Radiomoévil DIPSA S.A. de C.V.” al
requerimiento formulado, en el sentido de que no existia

registro alguno del titular del numero de teléfono solicitado.®

71.  El caudal probatorio antes descrito, fue analizado por el
Tribunal responsable, con base en lo cual estim6 que resultaba
insuficiente para tener por acreditadas las supuestas infracciones en
materia de queja, pues de su contenido no fue posible concluir que las
publicaciones de los eventos hayan sido realizadas con la finalidad de
promocionar y posicionar de manera sistematica a las candidaturas
del PVEM en Tulum, Quintana Roo, ni que existiera algin vinculo
entre quienes efectuaron las publicaciones denunciadas, el PVEM o

sus candidaturas

72.  Enese sentido, se debe sefialar que en efecto no es posible tener
por acreditada la existencia de algin vinculo entre el perfil de
Facebook “ACTIVATE”, su propietario o sus administradores y el
PVEM o con alguna persona integrante del Ayuntamiento de Tulum,
pues aun y cuando la autoridad administrativa realizd diversas
diligencias a efecto de establecer quien o quienes habian creado dicho

perfil, la informacion obtenida resulto insuficiente para esos efectos.

73.  Asimismo, de los requerimientos de informacion que fueron
realizados a los partidos politicos MORENA, PT y PVEM, tampoco
fue posible establecer relacidon alguna, pues €stos negaron cualquier
vinculo o relacién con las publicaciones y sus autores, asi como el

haber efectuado alguna aportacién de financiamiento o recursos

38 Consultable a foja 143 del Cuaderno Accesorio Unico.
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humanos y materiales para la celebracion de los eventos a que se hace

alusion en las referidas publicaciones.

74.  Aunado a lo anterior, MC tnicamente aporto a su queja algunas
imagenes y treinta y ocho (38) URL, de las cuales incluso una de esas
ligas no tenia contenido, tal como lo evidencié la autoridad
sustanciadora, en ese sentido, como bien lo determiné el Tribunal
local a partir del material probatorio allegado por la parte actora, no
se podian tener por acreditados de modo fehaciente los hechos
denunciados, por ende, ante la omision de aportar algun otro elemento
de prueba con los que se pudieran concatenar los hechos que
pretendi6 probar, fue correcto el que Tribunal responsable concluyera
que las pruebas aportadas no resultaron idoéneas ni suficientes para

establecer que se configuran las infracciones en materia electoral.

75.  Por ende, se comparte lo razonado por el Tribunal local, pues
de la valoracion conjunta de los medios de prueba, esta Sala Regional
advierte que no existieron elementos de prueba idoneos y suficientes
que permitan acreditar los hechos infractores que se atribuyeron a
partir de las publicaciones realizada en el perfil de Facebook
“ACTIVATE”, por lo que no es posible declarar la existencia de las
conductas consistente en uso indebido de recursos publicos para la
promocion politica de los candidatos del PVEM en el municipio de

Tulum, Quintana Roo.

76. De ahi que no le asista la razén al actor al sefialar que el
Tribunal local omiti6 el andlisis y valoracion de pruebas esenciales
que evidencian la participacion del entonces candidato suplente a la
presidencia municipal y ex oficial mayor del municipio Antonio

Miranda Miranda, asi como, la inauguracion de la denominada “Casa
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Verde” y otras actividades encaminadas a posicionar de manera

sistemadtica la imagen de dicho ciudadano.

77. Lo anterior, pues de la revision de la sentencia impugnada es
posible advertir que la autoridad responsable insertd una tabla en la
que describi6 el contenido verificado de cada una de las ligas
aportadas por el actor, incluyendo sus imagenes, aunado a que ante
esta Sala Regional el actor no sefiala de manera precisa cuales fueron
esos elementos de prueba que no se valoraron, pues de las ligas que
aportd junto con su queja no se encontrd ninguna cuyo contenido haga
alusién a la inauguracion de la denominada “Casa Verde”, y si bien
la autoridad administrativa certifico una de esas ligas sin contenido,
no es posible establecer que ella sea a la que hace alusion a la referida

Inauguracion.

78.  Por otra parte, como lo refiri6 la autoridad responsable, no
existia controversia respecto a la existencia o no de las publicaciones
denunciadas, ni sobre su difusion a través de la red social, sino que la
misma versd sobre si del contenido de dichas publicaciones era
posible acreditar el vinculo entre el PVEM, algin funcionario del
Ayuntamiento de Tulum y el perfil de Facebook “ACTIVATE”, con
el objeto de establecer si dicho partido financié las actividades
realizadas por el mencionado perfil y con ello obtuvo una ventaja

indebida en el proceso electoral local.

79.  Circunstancias que, como se ha explicado, en el caso no
quedaron acreditadas, ademas de que todas las actividades a que se
refieren las publicaciones denunciadas hacian alusion a eventos
deportivos, culturales y recreativos, sin que de su contenido se

advierta alguna referencia al proceso electoral local, candidatura,
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partido politico o un llamado expreso a votar por las candidaturas del

PVEM.

80. De ahi que, si dichas publicaciones no contienen ningiin otro
elemento, vinculado con alguna tematica electoral de los cuales sea
posible desprender la configuracion de los actos contrarios a la
normativa electoral, no podria llegarse a la conclusion pretendida por
el actor en el sentido de considerar la existencia de aportaciones
ilicitas, uso de recursos publicos, realizacion de actos no autorizados,
asi como la utilizacidon de forma indebida de simbolos, logos y colores
del Partido Verde Ecologista de México para posicionar a dicho

partido y sus candidatos de forma indebida ante el electorado.

81. En el caso, si bien en cuatro de las publicaciones denunciadas
por MC, se hizo referencia al ciudadano Diego Castanon Trejo, en su
calidad de presidente municipal, inicamente la realizada el veintiuno
de enero, se podria considerar dentro del proceso local, el cual inici6
formalmente el cinco de enero; sin embargo, el hecho de que se haya
realizado dentro del proceso electoral local no configura en
automatico una infraccion, pues la mencion de dicho funcionario en
esa publicacion fue para agradecer su apoyo al fomento del deporte,
sin que del contenido de dicha publicacion sea posible advertir alguna

referencia a favor o en contra de una candidatura o partido politico.

82.  Asi, tal como lo sefial6 el Tribunal responsable, la sola
mencion de dicho funcionario en una de las publicaciones realizadas
por el perfil de Facebook “ACTIVATE”, no resulta suficiente para
acreditar el presunto uso de recursos publicos en favor del PVEM,
maxime que contrario a lo sefialado por MC, en ninguna de las
publicaciones denunciadas fue posible advertir el uso continuo o

sistematico del logotipo o emblema del PVEM, pues el uso del color
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verde o incluso de la botarga de un tucén resultan elementos
insuficientes para considerar que los eventos publicados por dicho
perfil fueron financiados con aportaciones ilicitas del PVEM o alguna
de sus candidaturas o que en ellas se hizo un uso indebido de los

recursos publicos del Ayuntamiento de Tulum.

83.  Por tanto, se comparte la determinacion del Tribunal local,
pues el actor Uinicamente presentd pruebas técnicas consistentes en
imagenes y enlaces electronicos, las cuales fueron insuficiente para
que el organo jurisdiccional local y esta Sala Regional tuvieran por
ciertos los hechos e infracciones denunciadas, pues ademas de dichas
probanzas no existe medio de conviccion alguno que refuerce o del
cual se pueda desprender que el perfil de Facebook “ACTIVATE”
haya realizado la publicacion de sus actividades deportivas,
recreativas y culturales con la finalidad de favorecer o posicionar de
manera recurrente las candidaturas del PVEM durante el proceso

electoral local y menos atn el uso de indebido de recursos publicos.

84. De ahi que se considere infundado lo planteado por el actor
respecto a la omision del Tribunal local analizar elementos claves de
la controversia y la indebida valoracion de los citados medios de
prueba, pues como ya se menciond, si fue exhaustiva; en cambio, el
actor debi6 cumplir con la carga procesal de aportar los medios
probatorios suficientes e idoneos, es decir, con eficacia probatoria, lo

cual no hizo.

85. Por las citadas consideraciones, al resultar infundados los
planteamientos de agravio, esta Sala Regional determina que lo

procedente es confirmar la sentencia controvertida.
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86. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que, en caso de que, con posterioridad al
cierre de instruccion, se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio, se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

87.  Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional,
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion del juicio, se agregue al

expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese

este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y el
magistrado integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidon, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal FElectoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta, quien lo hace suyo para efectos de resolucion, Enrique
Figueroa Avila y Mariana Villegas Herrera, secretaria general de
acuerdos en funciones de magistrada, en virtud de la ausencia del
magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila, ante José
Eduardo Bonilla Gomez, titular del secretariado técnico en funciones

de secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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