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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave; uno de abril de

dos mil veintiséis.!

SENTENCIA que se emite en el juicio general promovido por
Jacinto Galicia Santiago?, por su propio derecho y ostentindose como
administrador de la pagina de Facebook del medio de comunicacion

digital “Expediente Noticias”.

La parte actora controvierte la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral de Veracruz® en el expediente TEV-PES-102/2024 en la
que, entre otras personas, le atribuyé al actor, responsabilidad por
ejercer violencia politica contra las mujeres en razon de género* en

agravio de la actora del juicio local.

"En lo subsecuente todas las fechas corresponderan a la presente anualidad, salvo precision en
contrario.

2 En adelante, actor, promovente o parte actora.

3 En lo subsecuente también se podra referir como Tribunal local, o por sus siglas TEV.

4 En lo subsecuente se podra denominar por sus siglas VPG.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina desechar de plano la demanda por
actualizarse la causal de improcedencia relativa a su presentacion

extemporanea.
ANTECEDENTES
I. Contexto

De lo narrado por la parte actora y de las constancias que obran en

autos, se advierte lo siguiente:

1. Presentacion de la queja. El nueve de abril de dos mil
veinticuatro, se recibio en el Organismo Publico Local Electoral de
Veracruz,” escrito de denuncia en contra de Alejandro Garcia
Herndndez, en su caracter de entonces Presidente Municipal de
Coetzala, Veracruz; Jacinto Galicia Santiago, en su calidad de
administrador de la pagina de Facebook “Expediente Noticias” y de
la personas titular del medio de comunicacion digital y/o pagina
informativa “Coetzala Altas Montafias”, por la presunta comision de

hechos constitutivos de VPG.

> En lo subsecuente se podra referir como OPLEV.
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2. Sentencia impugnada. El veinticinco de febrero, el Tribunal
local emiti6 sentencia en el procedimiento especial sancionador TEV-

PES-102/2024, en el sentido de decretar la existencia de VPG.

3. Por tanto, entre otras cuestiones, ordeno la inscripcion de
Jacinto Galicia Santiago en el registro estatal y nacional de personas
infractoras por un periodo de tres meses al considerar leve la

conducta.

I1. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal

4. Presentacion de la demanda. El doce de marzo, la parte actora
presentd medio de impugnacion ante esta Sala Regional a efecto de

controvertir la sentencia referida en el parrafo anterior.

5. Turno. En misma fecha, la magistrada presidenta acordo
integrar el expediente citado y turnarlo a la ponencia del magistrado

José Antonio Troncoso Avila, para los efectos correspondientes.

6. Asimismo, en virtud de que la demanda se presentd
directamente ante esta Sala Regional, se requiri6 a la autoridad
responsable realizar el tramite previsto en los articulos 17 y 18 de la
Ley General del Sistema de Medios de impugnacion en Materia

Electoral.®

7. Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
acord6 radicar el expediente en su ponencia y ordend formular el

proyecto de sentencia respectivo.

¢ En adelante Ley General de Medios.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

8. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacidon: a) por
materia, al tratarse de un medio de impugnacion promovido en
contra de la resolucién de un procedimiento especial sancionador
emitida por el TEV en donde se acredito VPG; y b) por territorio,
porque esa entidad federativa corresponde a esta circunscripcion

plurinominal.”

SEGUNDO. Improcedencia

9.  Esta Sala Regional considera que, con independencia de que se
actualice alguna otra causal de improcedencia, el presente medio de
impugnacion es improcedente, ya que el escrito de demanda es

extemporaneo.
I. Marco normativo

10. El andlisis de las causales de improcedencia es una cuestion de

orden publico y de estudio preferente, debido a que si alguna de estas

7 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, 94, parrafo
primero, 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 251, 252, 253, fraccion XII, 260, parrafo primero y 263, fraccion
XII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y en los Lineamientos Generales
para la Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, de conformidad con la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, los cuales fueron aprobados el veintidos de enero de dos mil veinticinco, en
los cuales se sustituye al juicio electoral creado en los lineamientos de dos mil catorce, para
atender aquellos asuntos de corte jurisdiccional que no encuadran en alguno de los supuestos
contemplados en la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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se actualiza impide al 6érgano jurisdiccional correspondiente conocer

y resolver el fondo de la controversia planteada.

11. Al respecto, el articulo 8 de la Ley General de Medios dispone
que los recursos o juicios deberdn presentarse por escrito dentro del
plazo de cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a aquél en
que se tenga conocimiento de la resolucién o acto impugnado, o se
hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable, ante la
autoridad u organo partidista sefialado como responsable del acto o

resolucion.

12. Ademas, el numeral 10, apartado 1, inciso b, de la Ley General
de Medios establece que los medios de impugnacion seran
improcedentes cuando no se interpongan en los plazos sefialados en

la propia ley.

13. De esta manera, si el medio de impugnacion respectivo no
cumple con los requisitos procesales, la consecuencia juridica sera el
desechamiento de plano de la demanda, tal como lo prevé el mismo
articulo 9, en su apartado 3, o bien, el sobreseimiento en el supuesto

de haberse admitido.
I1. Caso concreto

14. La parte actora controvierte la sentencia emitida el veinticinco
de febrero del presente ano, por el Tribunal local en el expediente
TEV-PES-102/2024, que le atribuy6 responsabilidad por ejercer VPG
en contra la actora del juicio local, y en consecuencia, entre otras
cosas, le impuso como sancidén una amonestacion publica y se ordend
inscribirlo en el registro nacional y estatal de personas sancionadas

en materia de VPG.
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15. Abhora bien, de las constancias que obran en autos, se advierte
que la resolucion controvertida fue notificada a la parte actora de

manera personal el dia cinco de marzo.?

16. En ese sentido, el computo para la presentacion del medio de
impugnacion comprendio del seis al once de marzo, por lo tanto, si
la parte actora presentd el escrito de demanda hasta el doce de

marzo,’ resulta evidente su extemporaneidad, como se muestra a

continuacion:
FEBRERO 2026
Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves viernes sabado
25 26 27 28
Emision de
la sentencia
MARZO 2026
1 2 3 5 5 6 7
Notificacion Dia 1
para
impugnar
8 9 10 11 12
Dia 2 Dia 3 Dia 4 Presentacion
para para para de la
impugnar impugnar impugnar demanda
17. De lo anterior resulta evidente que la parte actora presentd la

demanda fuera del plazo establecido que sefiala la ley, por lo cual no

se satisface el requisito de oportunidad y debe desecharse de plano.

18. Ahora bien, no pasa inadvertido para esta Sala Regional, que
obra en autos copia de la demanda recibida de forma electronica a una
cuenta de correo electronico de este 6rgano jurisdiccional recibida el
diez de marzo'?, sin embargo, no es apta para interrumpir el plazo

previsto para promover el medio de impugnacion.

8 Visible de las fojas 1534 a la 1541 del tomo TEV III, incluso la parte actora lo reconoce que la
resolucion impugnada fue notificada de manera personal el cinco de marzo.

9 Sello de recepcion visible en la foja 1 del expediente principal.

19 Por ejemplo, en las sentencias emitidas en los medios de impugnacion SUP-JDC-1772/2019,
SUP-REC-612/2019, SUP-JDC-755/2020, SUP-REC-90/2020, SUP-REC-231/2020.
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19. Ya que en términos la jurisprudencia de 12/2019, de rubro:

“DEMANDA. LA ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS
ELECTRONICOS DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE
INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION, NO EXIME
AL ACTOR DE PRESENTARLA POR ESCRITO CON SU FIRMA

AUTOGRAFA”! la remision de la demanda al correo electrdonico no
exime al actor de presentarla por escrito, y con los requisitos

atinentes, pues en tal documento no consta la firma autdgrafa.

20. Por lo tanto, si la demanda original lleg6 directamente a la
oficialia de partes de esta Sala Regional hasta el doce de marzo, se
concluye que ha transcurrido el plazo legal de cuatro dias para la

promocion del juicio.

21. En consecuencia, con fundamento en los articulos 9, apartado
3,y 10, apartado 1, inciso b), relacionados con los diversos numerales
8 y 19, apartado 1, inciso b), todos de la Ley General de los Medios,

lo procedente es desechar de plano la demanda.

22. Por altimo, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacién relacionada con el tramite y sustanciacion de este

juicio se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

23. Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

11'Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 12, Numero 24, 2019, paginas 19 y 20.
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NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad devuélvanse las constancias atinentes y archivese

este expediente como un asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad, las magistraturas integrantes de
la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral Federal ante la secretaria general de acuerdos,

quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.



