SX-JG-59/2026

Actor: Ergi Daniel Pefia Maciel.

Responsable: TEEC.

Tema: Negativa del TEEC de otorgar la medida cautelar para suspender la conclusion del
procedimiento de liquidacion de un partido politico local.

Contexto

ASPECTOS GENERALES

Dentro del procedimiento de liquidacién del extinto partido Encuentro Solidario
Campeche, el actor solicité a la interventora el pago de honorarios derivados de un
contrato de prestacion de servicios. El actor promovio un juicio de la ciudadania local
contra el acuerdo del Instituto que respondia a sus peticiones de liquidacion, solicitando
simultaneamente medidas cautelares urgentes para frenar el cierre de la liquidacion
hasta obtener su pago.

Acto
reclamado

Acuerdo plenario de 10 de junio de 2026, dictado en el expediente TEEC/JDC/15/2026,
que declar6é improcedente la adopcion de las medidas cautelares solicitadas por la
parte actora.

Planteamiento

El actor sostiene que el TEEC viol6 los principios de legalidad, exhaustividad y tutela
judicial preventiva. Afirma que la responsable aplicé de forma inflexible la prohibicion
de suspender actos electorales, omitiendo que la liquidacion carece de plazos fatales
y que la negativa provisional vuelve irreparable su derecho de cobro.

Problema
juridico

Determinar si el acto reclamado se emitié conforme a derecho al negar el otorgamiento
de medidas cautelares bajo la regla general de que en materia electoral es
improcedente la suspension o si el tribunal local debié analizar la solicitud a la luz de
los principios de tutela preventiva, apariencia del buen derecho y peligro en la demora.

SUMARIO DE LA DECISION

La prohibicion de otorgar efectos suspensivos a los medios de impugnacién es un mandato constitucional
(articulo 41, parrafo tercero, base VI) aplicable a los actos de la materia. Asimismo, por el principio de
reserva de ley, las medidas cautelares con efectos suspensivos o paralizadores estan restringidas por el
legislador a supuestos especificos y exclusivos (como el retiro de propaganda ilegal en los procedimientos
sancionadores). Al no existir prevision legal para suspender procesos patrimoniales o de liquidacion, el
tribunal local carecia de facultades normativas para otorgar, ponderar o modular la medida solicitada,
quedando a salvo los derechos de cobro del actor para la resolucién del juicio principal o la etapa de
prelacion de créditos.

Decision: Se confirma el acuerdo plenario impugnado.
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Sentencia que confirma el acuerdo plenario de 10 de junio de 2026, dictado
por el Tribunal Electoral del Estado de Campeche en el expediente
TEEC/JDC/15/2026, que declar6 improcedente la medida cautelar solicitada
por la parte actora, bajo el argumento de que en materia electoral no es

posible otorgar efectos suspensivos al acto que reclama.
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GLOSARIO

Constitucion general Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

IEEC Instituto Electoral del Estado de Campeche.

Actor Ergi Daniel Pefia Maciel, quien se ostenta como
representante legal del extinto PESC.

PESC Partido Encuentro Solidario Campeche.

Interventora Titular de la Direccion Ejecutiva de Administracion,
Prerrogativas de Partidos y Agrupaciones Politicas del IEEC,
en su caracter de interventora del proceso de liquidacién del
extinto partido politico local Encuentro Solidario Campeche.

JG Juicio general.

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Acuerdo plenario de 10 de junio 2026, dictado en el
expediente TEEC/JDC/15/2026, que neg6 las medidas
cautelares solicitadas.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral con sede en Xalapa, Veracruz.

Acto reclamado

Sala Superior

Sala Xalapa

" Secretario coordinador: Victor Ruiz Villegas. Secretaria: Yesareli Pérez Garcia. Colaboré: Javier
Ignacio Ricardez Terrazas.
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GLOSARIO

TEPJF Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
TEEC Tribunal Electoral del Estado de Campeche.

PLANTEAMIENTO JURIDICO POR RESOLVER

Determinar si es correcta la determinaciéon del TEEC de declarar
improcedente la medida cautelar de suspension del procedimiento de
liquidacion del extinto PESC, bajo el argumento de que la suspension en
materia electoral no esta prevista para el acto que reclama o si el tribunal local
debié analizar la solicitud de la parte actora ante el posible riesgo de la

conclusion del proceso de liquidacion del PESC.

ANTECEDENTES

I. Contexto.
a. Actuaciones sobre pérdida de registro.

1. Pérdida de registro (29/septiembre/2024): El PESC perdioé su registro
como partido politico local, por lo que se inicid su proceso de prevencion y

liquidacion.

2. Juicio local TEEC/RAP/72/2024 (16/diciembre/2024): Inconforme con lo
anterior el actor promovio recurso de apelacion, al resolverlo el tribunal local,
confirmd la pérdida de registro del partido politico Encuentro Solidario

Campeche.

3. Juicio federal SX-JRC-2/2025 (16/enero/2025): Contra la anterior
determinacién el actor promovio juicio de revision constitucional, en el que se

confirmé resuelto por el tribunal electoral de la entidad.

4. Recurso de reconsideracion SUP-REC-12/2025 (29/enero/2025): La
Sala Superior desechd de plano la demanda presentada por el actor contra la

pérdida de registro, por lo que quedo firme la extincion del partido politico.

5. Solicitud de pago (26/febrero/2026): El actor requiri6 a la interventora del
proceso de liquidacion del extinto PESC el pago de honorarios derivados de

un contrato de asimilados a salarios.
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6. Oficio DEAPPAP/0185/2026 (11/marzo)?: En respuesta a la peticion del
actor, la interventora le informé que los adeudos que reclamaba eran
inexistentes porque correspondian al afio 2025 y la pérdida del registro del
partido se decretd el 29 de septiembre de 2024, por lo que era imposible

reconocer pagos futuros o ajenos al proceso de liquidacién del PESC.

7. Sentencia TEEC/JG/2/2026 (21/abril): Contra dicho oficio de respuesta,
el actor promovié juicio general ante el tribunal local, integrandose el
expediente TEEC/JG/2/2026, al resolver el juicio el TEEC revoco el oficio
DEAPPAP/0185/2026, para el efecto de que la interventora emitiera uno
nuevo, en el que atendiera de forma fundada, motivada y exhaustiva, la

solicitud del actor.

8. Acuerdo de cumplimiento local (29/abril): En cumplimiento a lo anterior,
la interventora emitié el oficio DEAPPAP/0270/2026, por lo que el TEEC

declaré cumplida la sentencia.

9. Juicio federal previo SX-JG-33/2026 (20/mayo): Esta Sala Regional
confirmoé el acuerdo de cumplimiento local, al determinar que la legalidad del

nuevo oficio de la interventora constituia un nuevo acto.

10. Acuerdo CG/A009/2026 (29/Abril): EI Consejo General del TEEC,
aprobd el acuerdo CG/A009/2026 “ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE
POR EL QUE SE DA RESPUESTA AL ESCRITO SIGNADO POR EL
CIUDADANO ERGI DANIEL PENA MACIEL, PRESIDENTE DEL OTRORA
PARTIDO LOCAL ENCUENTRO SOLIDARIO CAMPECHE”, en el que se
indico que el procedimiento de liquidacion se encuentra en desarrollo y que
su peticion fue atendida mediante oficio DEAPPAP/0270/2026.

11. Juicio de la ciudadania local y solicitud de medida cautelar
(08/mayo): El actor impugné el acuerdo CG/A009/2026 y solicitd como
medida cautelar la suspension del procedimiento de liquidacion del PESC

hasta que le sea cubierto el pago que reclama.

2 A partir de ese punto, las fechas que se citan en esta sentencia, corresponden al presente afio de
2026, con excepcion hecha, de aquellas en las que se sefiale otra anualidad.
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12. Acto impugnado (10/junio): El tribunal local dicté acuerdo plenario en el
expediente TEEC/JDC/15/2026, en el que negd otorgar la medida cautelar

solicitada al considerar improcedente la suspension en materia electoral.
b. Tramite del juicio federal.

13. Demanda (11/junio): Presentada en la plataforma de juicio en linea con

firma electronica.

14. Turno (11/junio): Recibida la demanda la magistrada presidenta acordo

integrar, registrar, y turnar a su ponencia el expediente que ahora se resuelve.

15. Sustanciacién: En su oportunidad, la magistrada instructora admitié la

demanda y cerro instruccion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.

El TEPJF ejerce jurisdiccion y esta Sala Xalapa es competente para conocer

y resolver este asunto?:

% Por materia, al tratarse de un medio de impugnacion federal en el que se
controvierte la negativa de adoptar medidas cautelares por parte de un
tribunal electoral local, relacionadas directamente con el proceso de
liquidacion de un partido politico local.

« Por territorio, toda vez que Campeche forma parte de la Tercera

Circunscripcién Plurinominal Electoral.

SEGUNDO. Procedencia.
El JG reune los requisitos de procedibilidad:

R/

% Forma. La demanda se presentd por escrito a través de la plataforma de

juicio en linea, consta el nombre y firma electrénica del actor, se identifica

3 Con fundamento en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, 94, parrafo primero y 99, parrafos
primero, segundo y cuarto de la Constitucion general; 251, 252, 253, fraccion 1V, 260 y 263, fracciones
lll'y X, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, apartado 2, y 4, apartado de la Ley
de Medios; asi como en el Acuerdo General 3/2015 de la Sala Superior; en relacion con los
Lineamientos Generales para la Identificacion e Integracion de Expedientes del TEPJF.

4



mnos

> T’
J. 4135 \n S
@ “Jﬁw

Pl

5 '"% _)mmlﬁ\\) \‘ w
Y

-S—
“ 3 oy v@i\

d’

% " 3"»@ SX-JG-59/2026
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL el acto impugnado, la autoridad responsable y se expresan agravios.
XALAPA

% Oportunidad. El acuerdo plenario impugnado se notificé de manera
personal al actor el 10 de junio de 2026, por lo que el plazo legal de 4 dias
para la interposicion del juicio transcurrio del 11 al 16 de junio del mismo
afno. Para dicho computo, no se consideran los dias inhabiles 13y 14 de
junio, por corresponder a sabado y domingo.* Por tanto, si la demanda
federal se presenté el 11 de junio, su interposicion es evidentemente
oportuna al haberse realizado incluso el primer dia del plazo legal.

% Legitimacioén y personeria. El actor esta legitimado para promover el
juicio en su calidad de representante legal del extinto PESC, personalidad

que le fue reconocida en la instancia local.

X/
£ %4

Interés Juridico. Se actualiza porque el promovente aduce que la
determinacion del TEEC vulnera su derecho de acceso a la justiciay a la
tutela judicial efectiva, al negarle de forma indebida la adopcion de las

medidas cautelares solicitadas dentro del juicio de la ciudadania local.

X/
£ %4

Definitividad. No existe otro medio de impugnacion previo que deba

agotarse, pues se trata de un acuerdo dictado por el Pleno del TEEC.

TERCERO. Estudio de fondo.

% Consideraciones de la responsable al emitir el acuerdo impugnado.
El actor promovié un juicio de la ciudadania local contra el acuerdo
CG/A009/2026, en el que se indicd que el procedimiento de liquidacion se
encuentra en desarrollo, que su peticion fue atendida mediante oficio
DEAPPAP/0270/2026; ademas que conforme a lo dispuesto en el articulo 51
del Reglamento para la Liquidacion, todo hecho o eventualidad no prevista

sera resuelto por la Direccion Ejecutiva de Administracion.

En ese medio de impugnacion solicitd medidas cautelares para que el TEEC,
ordenara al Instituto local, que se suspenda de inmediato la conclusion del
procedimiento de liquidacion del PESC hasta en tanto se resolviera sobre el

pago de sus honorarios derivados del contrato que tiene celebrado con el

4 De conformidad con el articulo 7, apartado 2, de la Ley de Medios, cuando la violacion reclamada no
se produzca durante el desarrollo de un proceso electoral federal o local, el computo de los plazos se
hara contando solamente los dias habiles, debiendo entenderse por tales todos los dias a excepcion
de los sabados, domingos y los inhabiles en términos de ley.
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partido.

El 10 de junio de 2026, el tribunal responsable dict6 el acuerdo plenario en el
expediente TEEC/JDC/15/2026, en el que negd otorgar la medida cautelar

solicitada, bajo los siguientes argumentos:

a. Es improcedente la emision de las medidas pertinentes requeridas porque los actos
vinculados con el procedimiento de liquidacion de un partido politico por su misma naturaleza

juridica no pueden provocar efectos suspensivos sobre actos electorales.

b. La Sala Superior ha determinado que la institucidon de la suspensién no opera en materia
electoral porque existe una disposicion constitucional que impide la interposiciéon de medios

de impugnacién produzca efectos suspensivos sobre actos electorales.

c. La suspensién como institucion provisional no esta permitida frente a actos electorales que

han quedado firmes porque los mismos siguen siendo ejecutables.
% Agravios

1. El actor alega que el TEEC aplico de forma indebida la prohibicion de suspender
actos electorales del articulo 41 constitucional, dejé de considerar que el
procedimiento de liquidacion carece de plazos fatales que afecten el principio de
definitividad de una eleccion.

2. Sefiala que la responsable equipardé errébneamente la medida cautelar con la
suspension del acto impugnado, ya que su pretension no busca revocar la pérdida
de registro del PESC, sino evitar una conclusion anticipada de la liquidacion antes
de que se cumpla con la etapa de cubrir las obligaciones contraidas con el suscrito,
desatendiendo los criterios de la Sala Superior sobre la tutela preventiva y la

apariencia del buen derecho.

3. La autoridad omitié realizar un control de constitucionalidad y convencionalidad
para verificar la apariencia del buen derecho y el peligro en la demora, elementos
que se actualizan ante el riesgo inminente de que la conclusion definitiva del
procedimiento de liquidacion torne ilusorio y materialmente irreparable su derecho
de cobro derivado del contrato de prestacion de servicios.

4. La responsable dejé de analizar la viabilidad de adoptar una medida menos
gravosa, es decir, realizé una incorrecta ponderacion al sostener que la conclusién
del procedimiento de liquidacién debe prevalecer sobre su proteccién cautelar; ello,
pues la medida solicitada es provisional, proporcional y reversible, orientada a evitar

un cierre anticipado por presiones hacia la interventora que haria ineficaz un
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eventual fallo favorable en la via mercantil, sin menoscabar el interés publico al

carecer dicho procedimiento de un plazo legal fatal.

5. El actor manifiesta que el TEEC incumplié con el principio de exhaustividad y con
la obligacion de emitir una resolucién motivada, pues omitié valorar de manera
individualizada los hechos y pruebas que acreditaban el peligro en la demora, tales
como la existencia del contrato, el reclamo de pago y la etapa actual de la
liquidacion.

Los agravios precisados del 1 al 5 se estudiaran de manera conjunta y el

ultimo de manera independiente al referirse al principio de exhaustividad.®

v Estudio de los agravios relacionados con la improcedencia de la

medida cautelar.
Los agravios son infundados e ineficaces.

El actor parte de una premisa equivocada al sostener que el procedimiento de
liquidacion esta exento de la regla de que la suspensidon en materia electoral
es improcedente y que las medidas cautelares solo se emiten en casos
especificos; ello de conformidad con lo previsto en el articulo 41, parrafo

tercero, base VI, de la Constitucion General.

En efecto, el articulo 41, parrafo tercero, base VI, segundo parrafo, de la
Constitucion establece que en materia electoral la interposicién de los medios
de impugnacion, constitucionales o legales, no producira efectos
suspensivos, a fin de garantizar y salvaguardar los principios de legalidad,

definitividad, certeza y seguridad juridica que rigen la materia electoral.

En el caso, el actor parte de una premisa falsa pues sefala que el
procedimiento de liquidacion carece de plazos fatales que afecten el principio

de definitividad como acontece en un proceso electoral.

Argumento que es incorrecto, pues precisamente, el texto constitucional
establece un sistema de medios de impugnacion sustentado en el principio

de certeza juridica: certeza en los procedimientos de calificacién, certeza en

5 Dicho esquema de estudio no causa afectacion juridica alguna a la parte promovente, de conformidad
con el criterio sustentado en la Jurisprudencia 4/2000 de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN CONJUNTO
O SEPARADO NO CAUSA LESION".
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todas y en cada una de las etapas del procedimiento, certeza para contribuir
a esclarecer y perfilar cada uno de los pasos que componen no solo un
proceso electoral sino cualquier tipo de proceso, en el que se busque

asegurar que la definitividad de cada una de las etapas que lo conforman.

Es decir, en todo proceso se busca que la certeza del inicio de la etapa que
sigue continue hasta la conclusion del proceso electoral y todos sus actos

relacionados.

Ello, atento a que la liquidacion de un partido politico esta compuesta de
diversas etapas, dicho proceso es una consecuencia juridica directa de la
pérdida de registro, por lo que constituye un acto materialmente electoral

regulado por las leyes de la materia.

Al respecto, cabe sefialar que el articulo 9 del Reglamento de Liquidacion
sefala que el proceso para la liquidacion y destino de los bienes de los
partidos politicos locales en caso de pérdida, cancelacién o extincion del
registro ante el IEEC, constara de cuatro etapas: |. Fase de Prevencion; Il.
Procedimiento de entrega de los bienes; Ill. Avaluo, y IV. Liquidacion de los
bienes. Una vez finalizado el proceso de liquidacion, la Direccién Ejecutiva de
Administracion podra informar al Consejo General la situacion que guarde el

PESC, lo que aun no acontece.

En ese sentido, el mandato constitucional que impide la suspension de los
actos electorales no distingue entre fases del proceso electoral ordinario u
otros procedimientos, como en el caso el de liquidacion, dado que se trata de

un proceso de orden publico.

Por tanto, el TEEC no aplicd indebidamente la norma, sino que acato el
principio de legalidad y certeza juridica que deben imperar en los actos

electorales.

Sobre esa linea, el articulo 6, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral especifica:

“Articulo 6
1.[..]
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2. En ningun caso la interposicién de los medios de impugnacion previstos en esta

ley producira efectos suspensivos sobre el acto o la resoluciéon impugnado”.

Conforme a lo anterior, la Sala Superior ha determinado que, por regla
general,® en materia electoral no esta previsto conceder suspensiones en
contra de los actos reclamados y, si bien, de manera excepcional, ha
otorgado medidas cautelares o de proteccion cuando advierte un riesgo
grave de afectacidon irreparable o injustificada a determinados valores,
principios o derechos,” tal determinacién es una medida extraordinaria que

debe ser valorada en cada caso.

Sin que en el caso concreto se advierta dicha circunstancia, dado que el
impedir la consecucion del proceso de liquidacién atenta contra el orden
publico, es decir, la continuacion del procedimiento de liquidacion es un acto
vinculado a la extincion del PESC, por lo que la medida cautelar es
improcedente en aras de garantizar la continuidad de los procesos y de
tutelar principios como la legalidad, definitividad, certeza y seguridad juridica

que rigen en la materia.

Por lo que tal y como lo senalé el TEEC, la suspensidon, como institucion
provisional, no estd permitida frente a actos electorales sujetos a
impugnacion, por lo que dichos actos siguen siendo ejecutables, por lo menos
hasta en tanto no se emita la determinacion final dentro del proceso de

liquidacion respectivo.

Sobre todo, porque la continuacién del proceso no se traduce en un acto
irreparable, debido a que no provoca la extinciéon de un derecho, dado que,
en caso de que sea procedente su impugnacion y obtuviera una resolucion
favorable, podria ser procedente la restitucion del derecho que aduce
vulnerado, en todo caso, una vez que se emita la determinacion final sobre el

proceso de liquidacion de los bienes, el actor estara en condiciones de

6 Este criterio ha sido sostenido por la Superior al analizar, por ejemplo, los diversos SUP-JDC-
1445/2023, SUP-JDC-273/2023 y acumulados, SUP-JDC-66/2023, SUP-JDC-1471/2022 vy
acumulados, SUP-JDC-1143/2022, SUP-JDC-1137/2022, SUP-JDC-1114/2022, SUP-JDC-1096/2022
y SUP-JDC-1087/2022.

7 SUP-JE-1104/2023; SUP-JDC-229/2023; y, SUP-JE-897/2023 Y SUP-JE-972/2023, ACUMULADOS.
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controvertir esa determinacion a través del medio de impugnacion respectivo.

Como se indicd, no se advierte una situacion de riesgo real que haga

necesaria la medida solicitada, de ahi que la solicitud resulte improcedente.

De la misma forma, es ineficaz su argumento relativo a que la responsable
haya "equiparado erroneamente" la medida cautelar con la suspension,
aunque el actor argumente que no busca revocar la pérdida de registro del
PESC, el efecto material de la medida solicitada, a saber, impedir que la
interventora concluya el procedimiento de liquidacion, si se traduce en la
paralizacion y suspension de los efectos de un proceso administrativo

electoral en curso.

En consecuencia, el tribunal local actué conforme a derecho al determinar
que no podia dictar una medida cuyo efecto practico fuera contravenir una

prohibicién constitucional expresa.

Por otra parte, es infundado que se haya vulnerado el derecho a la tutela
judicial efectiva y al debido proceso (articulos 1, 14, 16 y 17 de la Constitucion
general) por el supuesto desconocimiento de la naturaleza de las medidas

cautelares.

Es asi, porque el derecho de acceso a la justicia y la implementacion de
mecanismos de tutela preventiva no son absolutos; su ejercicio se encuentra
delimitado por el marco constitucional aplicable. Los 6rganos jurisdiccionales
no pueden, bajo el argumento de maximizar un derecho procesal, inaplicar
mandatos constitucionales expresos como la no suspensiéon en materia

electoral.

Respecto a su reclamo de que la responsable omitié realizar un control de
constitucionalidad y convencionalidad para verificar la apariencia del buen

derecho y el peligro en la demora.
Su alegato es ineficaz.
Lo anterior, porque ningun examen preliminar de los hechos o invocacién de

tratados internacionales relativos al debido proceso es apto para superar una
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Al existir un impedimento constitucional insuperable para decretar la
suspension del procedimiento de liquidacion, el analisis sobre el riesgo de
que el cobro se torne irreparable resulta ineficaz, pues la autoridad local
carecia de atribuciones normativas para obviar la regla constitucional de no

suspension.

Ademas, la ineficacia de estos argumentos radica en que la viabilidad de
dictar medidas cautelares suspensivas en la materia electoral se encuentra
sujeta a un régimen de estricta reserva legal. El legislador previé y tasé de
manera restrictiva la procedencia de estas medidas para supuestos
especificos y exclusivos, tales como el retiro de propaganda ilegal o actos
que configuren violencia politica de género dentro de los Procedimientos

Especiales Sancionadores.

Excluidos estos supuestos expresamente regulados por la normativa
electoral, no existe previsidn legal alguna que faculte a las autoridades
jurisdiccionales a implementar suspensiones provisionales en procedimientos

de liquidacion de partidos politicos.

La confirmacion de la negativa cautelar tampoco hace nugatorio su derecho
de acceso a la justicia, pues la legalidad del acuerdo CG/A009/2026 y el
derecho de cobro de los honorarios reclamados constituyen el fondo del juicio
de la ciudadania local (TEEC/JDC/15/2026), el cual sigue su curso y debera
ser resuelto de manera definitiva por el tribunal responsable, quedando a
salvo sus derechos para hacerlos valer en las vias correspondientes

conforme a las reglas de prelacion de créditos de la liquidacién.

4 Agravios relacionados con la vulneracion al principio de

exhaustividad

El actor argumenta que el acuerdo plenario controvertido se limitdé a afirmar
de manera genérica que no existe la institucion de la suspension en materia
electoral y que la emision de medidas cautelares afectaria el procedimiento
de liquidacién, sin embargo, omitié explicar por qué los hechos y pruebas

aportados no son suficientes para acreditar el peligro en la demora.
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Asi, sostiene que el tribunal local no analiz6 de manera individualizada la
existencia del contrato y del reclamo de pago ante el Instituto Electoral local,
la etapa actual del procedimiento de liquidacion; asi como el riesgo de que la
conclusion del procedimiento impida materialmente el cumplimiento de una

eventual sentencia favorable en el procedimiento mercantil iniciado.

Refiere que no estudié integralmente los argumentos expuestos en la solicitud
cautelar, en particular la jurisprudencia y tesis invocadas, la posibilidad de
adoptar una medida menos gravosa o modulada, asi como la incidencia
concreta que tendria la conclusion de la liquidacion en la eficacia de una
sentencia favorable en materia mercantil para el pago de los adeudos

contraidos por el partido politico.

En ese sentido, sefala que la autoridad responsable debid aplicar el principio
pro persona a efecto de dilucidar si la medida brinda la mayor proteccién a
los derechos en juego, considerando que no existe una afectacion al interés
publico porque los procedimientos de liquidacion no tienen un plazo
determinado de conclusion; aunado a que dejé de considerar que la sola
existencia de indicios razonables sobre una posible vulneracion a los
principios de la materia electoral y a los derechos del actor, son elementos

suficientes para justificar una medida preventiva.
El agravio es infundado.

Lo anterior, debido a que el tribunal responsable no estaba obligado a
pronunciarse sobre los aspectos que el promovente estima omitidos, ya que
no tenian la aptitud de modificar el sentido de la determinaciéon adoptada,
pues la improcedencia de la medida derivd de un impedimento juridico

absoluto para su otorgamiento.

Ello es asi, porque la determinacion controvertida se sustentd en una
consideracion juridica previa y suficiente para desestimar la solicitud cautelar,
consistente en que la medida pretendida implicaba suspender los efectos de
actuaciones vinculadas con el procedimiento de liquidacion de un partido
politico, supuesto respecto del cual opera la prohibicion constitucional y legal

de otorgar efectos suspensivos en materia electoral.

12



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
XALAPA

SX-JG-59/2026

En efecto, una vez que la autoridad responsable concluyé que la medida
solicitada era juridicamente improcedente por recaer sobre actos electorales
respecto de los cuales no es posible decretar su suspension, resultaba
innecesario emprender el analisis ordinario de procedencia para el dictado de

medidas cautelares.

Por tanto, no se actualiza la vulneracion al principio de exhaustividad alegada,
pues dicho principio no obliga a las autoridades jurisdiccionales a
pronunciarse sobre cuestiones cuyo analisis resulta innecesario al existir una

razon juridica suficiente que sustenta la decision adoptada.

Ello, pues el principio de exhaustividad exige el estudio de todas las
cuestiones necesarias para resolver la controversia, pero ello no implica el
deber de analizar planteamientos cuya respuesta carezca de incidencia

practica en el sentido de la resolucion.

Al resultar infundados e inoperantes la totalidad de los agravios, lo procedente

es confirmar el acuerdo plenario impugnado.

RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma el acuerdo plenario de 10 de junio de 2026, emitido por
el Tribunal Electoral del Estado de Campeche en el expediente
TEEC/JDC/15/2026.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente que ahora se resuelve como
asunto concluido y, en su caso, hagase la devolucion de la respectiva

documentacion.

Asi lo resolvieron, por unanimidad, las magistraturas quienes integran la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, ante la
secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y

cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
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Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo
del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacién en materia
electoral.
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