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TRIBUNAL ELECTOREDERACION, TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL FEDERAL

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL
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JUICIO GENERAL
EXPEDIENTE: SX-JG-92/2025

ACTORAS: DALIA MORALES
TERAN Y OTRAS

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE OAXACA

MAGISTRADO PONENTE: JOSE
ANTONIO TRONCOSO AVILA

SECRETARIA: TANIA ARELY
DIAZ AZAMAR

COLABORADORES: HEBER
XOLALPA GALICIA Y VICTORIA
HERNANDEZ CASTILLO

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, nueve de

julio de dos mil veinticinco.

SENTENCIA que se emite en el juicio general promovido
por Dalia Morales Teran, Maria Guadalupe Lo6pez Ibarra y
Karla Carreén Olivera,! por propio derecho y ostentandose
como ex sindica municipal, ex regidoras de obra y de salud,
respectivamente, del ayuntamiento de Villa de Santiago

Chazumba, Oaxaca.?

Las actoras controvierten la dilacion procesal u omision del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,® de dictar la

resolucion incidental dentro del expediente JDC/322/2024,

' En adelante se podra citar como promoventes, actoras o parte actora.
2 En adelante se le podra citar como Ayuntamiento.
3 En lo sucesivo Tribunal local, Tribunal o autoridad responsable o por sus siglas TEEO.
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que, entre otras cuestiones, declaré fundados los agravios
relativos a la omision de cubrir la remuneracion respectiva, y
ordend a la presidencia municipal del Ayuntamiento realizar el

pago correspondiente a las actoras.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina desechar de plano la
demanda, ya que resulta improcedente al haber quedado sin
materia, porque la autoridad responsable ya resolvio el
incidente de ejecucion de sentencia cuya omision de resolver
se reclama ante esta instancia federal, aunado a que dicha

determinacién ya se les hizo del conocimiento a las actoras.
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ANTECEDENTES
|. Contexto

De lo narrado por las actoras en su escrito de demanda y de
las constancias que obran en los autos del presente

expediente, se advierte lo siguiente:

1. Instalacion de cabildo y toma de protesta. El uno de
enero de dos mil veintidds se celebro la sesidn solemne de
toma de protesta de los concejales electos del ayuntamiento
de Villa de Santiago Chazumba, Oaxaca, para el periodo
2022-2024.

2. Medio de impugnacion local. El veintitrés de diciembre
de dos mil veinticuatro, las actoras promovieron juicio para la
proteccion de los derechos politicos electorales del
ciudadano* a fin de impugnar diversas omisiones atribuidas a

la presidencia municipal del Ayuntamiento.

Tal medio de impugnacion se radico con la clave de
expediente JDC/322/2024 del indice del Tribunal local.

3. Sentencia del juicio JDC/322/2024. El trece de marzo
de dos mil veinticinco,® el Tribunal responsable emitid
sentencia mediante la cual, entre otros puntos, declard

fundado el planteamiento de las actoras respecto a la

4 En adelante se le podra mencionar como juicio de la ciudadania local.
5 Para este apartado de antecedentes, en adelante las fechas se entenderan que
corresponden al afio dos mil veinticinco.
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obstruccion al ejercicio de sus cargos, consistente en la

omision del pago de dietas y aguinaldos.

4. Incidente de ejecucidon de sentencia. El treinta y uno de
marzo, las actoras promovieron incidente de ejecucidén de

sentencia ante el Tribunal local.
Il. Del medio de impugnacion federal

5. Presentacion de la demanda. El veintiséis de junio, la
parte actora promoviéo ante el Tribunal responsable, el
presente medio de impugnacion en contra de la dilacion

procesal u omision de resolver el incidente antes precisado.

6. Recepcién y turno. El cuatro de julio se recibieron en
esta Sala Regional la demanda mencionada y las demas
constancias correspondientes que remiti6 la autoridad
responsable. En la misma fecha, la magistrada presidenta de
esta Sala ordend integrar el expediente SX-JG-92/2025 vy
turnarlo a la ponencia a cargo del magistrado José Antonio

Troncoso Avila,® para los efectos legales correspondientes.

7. Radicacién y requerimiento. El| siete de julio, el
magistrado instructor radico el juicio en la ponencia a su cargo
y, ante la necesidad de contar con mayores elementos para

resolver, requiri6 al Tribunal local informara diversas

6 El doce de marzo de dos mil veintidos, la Sala Superior de este Tribunal Electoral
designo a José Antonio Troncoso Avila como magistrado en funciones de esta Sala
Regional, en los términos que precisé en el acta respectiva de esa fecha.
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cuestiones relacionadas con el incidente de ejecucion de

sentencia.

8. Cumplimiento de requerimiento y formulaciéon de
proyecto. El nueve de julio se tuvo al TEEO dando
cumplimiento al requerimiento, remitiendo la resolucion
incidental, asi como las constancias de notificacion atinentes;
posteriormente el magistrado instructor ordené formular el

proyecto de sentencia que en derecho corresponda.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia

9. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal es
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion: a) por materia, al tratarse de un juicio general
promovido en contra de la dilacion procesal u omision del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca de resolver un
incidente de inejecucion de sentencia promovido por las
actoras con el objetivo de que la presidencia municipal del
ayuntamiento de Villa de Santiago Chazumba, Oaxaca, realice
el pago de sus dietas y aguinaldos a las que fue condenada
en el juicio de la ciudadania local JDC/322/2024, y b) por
territorio, puesto que dicha entidad federativa corresponde a

esta circunscripcion plurinominal.
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10. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 41, parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99,
parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;’” 251,
252, 253, fraccion Xll, 260, parrafo primero y 263, fraccion XII,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y en
los Lineamientos Generales para la Identificacion e
Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, de conformidad con la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.®
SEGUNDO. Improcedencia
Decisién

11. El presente medio de impugnacion debe desecharse, ya

que ha quedado sin materia.
Marco normativo

12. Los medios de impugnacion en materia electoral seran
notoriamente improcedentes, y sus demandas se deberan de
desechar de plano cuando ello derive de las disposiciones

contenidas en la ley.?

7 También Constitucion General.

8 Lineamientos aprobados el veintidos de enero de dos mil veinticinco, en los cuales se
sustituye al juicio electoral creado en los lineamientos de dos mil catorce, para atender
aquellos asuntos de corte jurisdiccional que no encuadran en alguno de los supuestos
contemplados en la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

9 Articulo 9, parrafo 3, de la Ley General de Medios.
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13. Un medio de impugnacion queda sin materia cuando,
antes de dictar resolucion o sentencia, la autoridad o el érgano
partidista responsable del acto o resolucion impugnado lo
modifique o revoque,’® de modo tal que resulte innecesario

continuar con el mismo.

14. La citada causal de improcedencia contiene dos

elementos:

a) Que la autoridad responsable del acto o resolucion

impugnado lo modifique o revoque, y

b) Que tal decision tenga como efecto que el medio de
impugnacion quede totalmente sin materia antes de que

se dicte la resolucidon o sentencia.

15. El ultimo componente es sustancial, determinante y
definitorio, mientras que el primero es instrumental. Es decir,
lo que produce en realidad la improcedencia radica en que el
medio de impugnacion quede totalmente sin materia, en tanto
que la revocacion o modificacion es el medio para llegar a tal

situacion.

16. Toda vez que, el proceso jurisdiccional tiene por finalidad
resolver una controversia mediante una sentencia que emita
un érgano imparcial e independiente dotado de jurisdiccion, y

que resulte vinculatoria para las partes.

10 Articulo 11, parrafo 1, inciso b), de la Ley General de Medios.
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17. El presupuesto indispensable para todo proceso
jurisdiccional contencioso radica en la existencia vy
subsistencia de un litigio entre partes de un conflicto u

oposicion de intereses que constituye la materia del proceso.

18. Asi, cuando cesa o desaparece el litigio, por el
surgimiento de una solucion autocompositiva, porque deja de
existir la pretension o la resistencia, o bien, porque sobreviene
un nuevo acto que extingue el anteriormente impugnado, el

proceso queda sin materia.

19. Por tanto, ya no tiene objeto alguno continuar con el
procedimiento de instruccion y preparacion de la sentencia y
el dictado de esta, ante lo cual procede darlo por concluido sin
entrar al fondo de las pretensiones sobre las que versa el
litigio, mediante una resolucion de desechamiento cuando esa
situacion acontece antes de la admision de la demanda, o de

sobreseimiento, si ocurre después.

20. Cabe mencionar que, la forma normal y ordinaria de que
un proceso quede sin materia consiste en que tenga lugar la
revocacion o modificacion del acto o resolucién impugnada,
empero cuando se produzca el mismo efecto de dejar
totalmente sin materia el proceso, como producto de un medio
distinto, también se actualiza la causa de improcedencia

senalada."

1 Criterio sostenido en la jurisprudencia 34/2002 de rubro: “IMPROCEDENCIA. EL
MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA
CAUSAL RESPECTIVA”. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
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Caso concreto

21. Las actoras promovieron ante el Tribunal local un
incidente de ejecucién de sentencia con la finalidad de que se
le ordenara al Ayuntamiento que cumpliera con lo mandatado
en la sentencia del juicio de la ciudadania local JDC/322/2024,
especificamente, que se les pagaran las dietas y aguinaldos

adeudados.

22. Ahora, las promoventes reclaman ante esta Sala
Regional, la dilacion procesal u omision por parte del Tribunal
local de resolver el referido incidente, con la pretension de que

se ordene el dictado de la resolucion que en derecho proceda.

23. Cabe senalar que al rendir su informe circunstanciado el
TEEO refirid6 que la magistratura a cargo del citado incidente
ya lo habia puesto a consideracion de las demas
magistraturas locales y que una vez que fuera aprobado por
el Pleno se remitiria copia certificada para los efectos legales

a los que hubiera lugar.

24. A partir de lo antes manifestado, el magistrado instructor
requirié a la autoridad responsable para que informara si ya
se habia emitido la resolucion incidental dentro del expediente
JDC/322/2024 y, de ser asi, remitiera las constancias que
advirtieran que la misma se hizo del conocimiento de las

promoventes.

Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 37 y
38, asi como en https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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25. En ese sentido, el ocho de julio el Tribunal local dio
cumplimiento al requerimiento formulado, remitiendo Ila
resolucion incidental atinente, la cual fue emitida el pasado

dos de julio.’?

26. Por tanto, a consideracion de este érgano jurisdiccional
federal el presente medio de impugnaciéon ha quedado sin
materia, debido a que el incidente local que dio origen al

presente medio de impugnacién ya fue resuelto.

27. Esdecir, ha acontecido un cambio de situacién juridica,
pues con la emision de la resolucidon incidental local, ha
quedado sin materia la controversia planteada en el presente
medio de impugnacion; toda vez que, la pretensién ultima de
las actoras de ordenar que se resolviera dicho incidente, ya se

colmo.

28. Ademas, de la documentacion que fue remitida por la
autoridad responsable, como parte del cumplimiento al
requerimiento formulado por el magistrado instructor, se
advierten las constancias de notificacion que acreditan que
esa determinacion fue hecha del conocimiento de las

promoventes personalmente el cuatro de julio.’?

29. En ese orden de ideas, se actualiza el supuesto previsto
en los articulos 9, apartado 3, en relacion con el diverso 11,

apartado 1, inciso b, de la Ley General de Medios, asi como

12 Resolucion visible a foja 50 del expediente principal del juicio en que se actua.
13 Constancias de notificacion visibles de foja 59 y 60 del expediente principal del juicio
en que se actua.

10
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en la jurisprudencia 34/2002 citada de manera previa y, en
consecuencia, lo procedente conforme a Derecho es

desechar de plano la demanda respectiva.

30. En tal orden de ideas, dado el sentido del presente fallo y
la determinacion precisada en el parrafo anterior, resulta
innecesario realizar el procedimiento previsto en el articulo 78,
fraccion lll, inciso a), del Reglamento Interno de este Tribunal

Electoral.

Conclusion

31. Al haber quedado sin materia el presente juicio general,

lo procedente es desechar de plano |la demanda.

32. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Regional, para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y la sustanciacion de este juicio, se agregue al

expediente para su legal y debida constancia.
33. Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda del presente juicio.

NOTIFIQUESE: conforme a Derecho corresponda.

11



SX-JG-92/2025

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de
este juicio, se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

En su oportunidad devuélvanse las constancias atinentes vy
archivese este expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistraturas
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la Tercera
Circunscripcidn Plurinominal Electoral Federal, Eva Barrientos
Zepeda, presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio
Troncoso Avila, magistrado en funciones, ante Mariana
Villegas Herrera secretaria general de acuerdos, quien

autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa
la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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