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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veintinueve de

agosto de dos mil veinticinco.!

SENTENCIA que se emite en el juicio general promovido por
Jeremias Lopez Cervantes, en su caracter de presidente municipal del
ayuntamiento de Animas Trujano, Oaxaca, el cual se rige por su

propio sistema normativo interno.

La parte actora controvierte el acuerdo plenario de seis de agosto de
dos mil veinticinco emitido por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca en el expediente JDCI-65/2024 que, entre otras cuestiones, le
impuso como medida de apremio un arresto de veinticuatro horas,

aunado a que se ordend dar vista a la Fiscalia General y al Congreso,

1'En lo sucesivo todas las fechas corresponderan al afio dos mil veinticinco, salvo mencion de lo
contrario.
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ambos del estado de Oaxaca, asi como a dar cumplimiento a la

sentencia primigenia emitida dentro del expediente local en mencion.
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GLOSARIO

Acto impugnado Acuerdo plenario de seis de agosto de dos mil veinticinco.
Ayuntamiento Animas Trujano, Oaxaca.

Congreso local Congreso del Estado de Oaxaca.

Constitucion general Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Constitucion local  Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca.

Integrantes del Maribel Talledos Martinez y Lorenzo Lopez Martinez, regidora
ayuntamiento de Hacienda y Sindico municipales del ayuntamiento de Animas
afectados Trujano, respectivamente.

Juicio para la proteccion de los derechos politicos-electorales de
JDC . .

la ciudadania.
JDCI Juicio para la proteccion de los derechos politicos-electorales de

la ciudadania en el régimen de sistemas normativos indigenas.
JG Juicio General.
Ley general de Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
medios Electoral
Parte  actora  /Jeremias Lopez Cervantes en su cardcter de presidente municipal

promovente/ del ayuntamiento de Animas Trujano, Oaxaca.

presidente

municipal

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.
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GLOSARIO

Sala Regional Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral con sede en Xalapa, Veracruz.

Sentencia de origen Sentencia de veintidés de noviembre de dos mil veinticuatro

o primigenia. emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.

SCJIN Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

TEEO, Tribunal

local o autoridad Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.

responsable
UMA Unidad de Medida de Actualizacion.
VPG Violencia politica en razén de género.

SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional confirma el acuerdo plenario impugnado, porque
contrario a lo planteado por el actor, fue correcto que el Tribunal local
exigiera el cumplimiento de su sentencia y, ante la negativa de ello,

impusiera las medidas de apremio conducentes.
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ANTECEDENTES
I. El Contexto

De lo narrado por la parte actora, y de las constancias que integran el

expediente, se advierte lo siguiente:

1. Demanda local. El siete de agosto de dos mil veinticuatro, dos
integrantes del ayuntamiento de Animas Trujano, Oaxaca
impugnaron ante el Tribunal local, la obstruccion del cargo, asi como
VPG atribuida al presidente municipal de dicho ayuntamiento. Dicho

expediente quedo registrado con la clave JDC/283/2024.

2. Sentencia JDCI/65/2024.2 El veintidés de noviembre del
mismo afio, el TEEO emiti6 sentencia en el expediente JDC/283/2024
—encauzado al JDCI/65/2024 al advertirse que el Ayuntamiento en

cuestion, se rige por sistemas normativos internos—.

3. En ésta, se tuvo por acreditada la obstruccion al ejercicio del
cargo y ordend al presidente municipal a realizar el pago de las dietas
adeudadas, convocar a la parte actora local a las sesiones de cabildo,
asi como responder las solicitudes que le fueron formuladas a través
de diversos escritos. Por otra parte, declard inexistente la VPG

denunciada.

4. Juicio SX-JDC-799/2024.% El veintinueve de noviembre de
dos mil veinticuatro, el presidente municipal promoviéo medio de
impugnacion ante la autoridad responsable a fin de impugnar la

sentencia referida en el parrafo anterior.

2 Visible a foja 1 del cuaderno accesorio 1 del expediente en que se actua.
3 Visible a foja 105 del cuaderno accesorio 1 del expediente en que se actua.
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5. El dieciocho de diciembre siguiente, este 6rgano jurisdiccional
determind sobreseer el juicio, al actualizarse la causal de
improcedencia consistente en la falta de legitimacion activa, toda vez
que el actor en tal expediente fungié como autoridad responsable en

la instancia previa.

6. Primer acuerdo plenario de cumplimiento de sentencia.* El
veinte de febrero de dos mil veinticinco, el TEEO mediante acuerdo
plenario amonestd6 al presidente municipal por no remitir
documentacion que acreditara el cumplimiento de la sentencia de

origen.

7. Asi, requirid6 nuevamente a esa autoridad municipal el
cumplimiento respectivo, apercibiéndolo de que, en caso de no
cumplir, seria acreedor a una medida de apremio consistente en una

multa equivalente a cien veces el valor de la UMA.

8. Remision de documentacion.’ El tres de marzo, el presidente
municipal remiti6 documentacion al Tribunal local con el propdsito
de acreditar el cumplimiento de lo ordenado; y, en posterior proveido,

se ordeno dar vista de la parte demandante con esa documentacion.

9. Segundo acuerdo plenario de cumplimiento de sentencia.b
El ocho de abril, el Tribunal local emiti6 acuerdo plenario de
cumplimiento de sentencia, por el que tuvo parcialmente cumplida la
sentencia de origen, ello, respecto de la respuesta a diversas

solicitudes de los integrantes del ayuntamiento afectados, pero

4 Visible a foja 131 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actia.
3> Visible a foja 142 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actia.
6 Visible a foja 155 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actua.



SX-JG-129/2025

incumplida la acreditacion del pago de dietas y de convocarlos a

sesiones de cabildo.

10.  En consecuencia, hizo efectivo el apercibimiento consistente
en imponerle la multa de cien UMA. Asimismo, le requirid
nuevamente el cumplimiento de lo ordenado, con el apercibimiento
que, de continuar con el incumplimiento de la sentencia de origen, le

impondria una multa de doscientas UMA.

11.  Juicio SX-JG-50/2025. El quince de abril,” el presidente
municipal presento ante la autoridad responsable escrito de demanda,
a fin de controvertir el acuerdo plenario precisado en el paragrafo

anterior.

12.  El treinta de abril,? esta Sala Regional determiné confirmar el
acuerdo plenario controvertido, al advertir que no probd haber
realizado alguna accidn para el cumplimiento de lo que se le ordeno
en la sentencia primigenia, y, por tanto, que fue correcta la imposicion

de la multa concerniente.

13. Incidente de nulidad de notificacion.’ El veinticinco de abril,
el presidente municipal interpuso incidente de nulidad de
notificacion, relativa al acuerdo local de dieciocho de abril,'® que
determind, entre otras cuestiones, dar vista con diversas

documentales a las partes del juicio local.

14.  Primer acuerdo plenario.!! El veintitrés de mayo, el pleno del

Tribunal local, entre otras cuestiones, declaré la improcedencia del

7 Visible a foja 262 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actia.
8 Visible a foja 309 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actua.
? Visible a foja 220 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actia.
19 Visible a foja 177 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actua.
1 Visible a foja 341 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actua.
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incidente de nulidad de notificacion del acuerdo en mencion,
interpuesto por el municipe de referencia; ademas, decidié imponerle
la multa de doscientas UMA por el incumplimiento de lo ordenado

en la sentencia primigenia.

15.  Juicio SX-JG-68/2025. El dos de junio,'? el presidente
municipal interpuso demanda ante el Tribunal local para controvertir el

acuerdo plenario indicado en el punto anterior.

16.  El dieciocho de junio,!? esta Sala Regional determino revocar
parcialmente el acuerdo impugnado, al resultar sustancialmente
fundados los argumentos del presidente municipal, relativos a que fue
indebido que el TEEO le impusiera la multa controvertida, sin
considerar su condicion de ser integrante de una comunidad que se

rige por sistemas normativos internos.

17. Incidente de nulidad de notificacion y aclaracion de
acuerdo." El treinta de junio, el presidente municipal presentd ante
el Tribunal local dos escritos con la finalidad de promover un
incidente de nulidad de notificacion y un incidente de aclaracion de

acuerdo, respecto del acuerdo plenario de veintitrés de mayo.

18.  Segundo acuerdo plenario.!s El veinticinco de julio, el TEEO,
entre otras cuestiones, declardé la improcedencia del incidente de
aclaracion de acuerdo, asimismo desecho de plano el incidente de
nulidad de notificacion del acuerdo en mencion interpuestos por el

presidente municipal de referencia; ademas, requirié a la Secretaria

12 Visible a foja 503 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actua.
13 Visible a foja 468 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actua.

14 Visible a foja 573 y 583 del cuaderno accesorio 1 del expediente en el que se actua.
15 Visible a foja 10 del cuaderno accesorio 2 del expediente en el que se actla.
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de Seguridad Publica de Oaxaca ejecutar la orden de arresto por doce

horas al municipe en mencion.

19. Juicio SX-JDC-391/2025. El dieciséis de julio,'® los
integrantes del ayuntamiento afectados interpusieron un medio de
impugnacion ante la autoridad responsable, a fin de controvertir la
dilacion u omision del TEEO, de dictar medidas eficaces y

contundentes para exigir el cumplimiento de su sentencia emitida

dentro del expediente JDCI/65/2024.

20. El treinta de julio,!” esta Sala Regional determino declarar
parcialmente fundados los planteamientos expuestos por los
integrantes del ayuntamiento afectados, por lo que orden6 al Tribunal
local implementar medidas de apremio mas enérgicas para hacer

cumplir la sentencia de origen.

21. Tercer acuerdo plenario de cumplimiento de sentencia o
Acto impugnado.'® El seis de agosto, el Tribunal local, entre otras
cuestiones, requiri6 a la Secretaria de Seguridad Publica de Oaxaca
ejecutar la orden de arresto por veinticuatro horas al municipe en
mencion, asimismo ordend dar vista tanto a la Fiscalia General, como

al Congreso, ambos del estado de Oaxaca.

22. Confirmacion de depésitos.”” El dieciocho de agosto, el
TEEO, mediante acuerdo, tuvo por confirmados cuatro depodsitos con

fecha de diez de agosto en la cuenta de nombre Fondo para la

16 Visible a foja 24 del cuaderno accesorio 2 del expediente en el que se actia.
17 Visible a foja 60 del cuaderno accesorio 2 del expediente en el que se actua.
18 Visible a foja 81 del cuaderno accesorio 2 del expediente en el que se actua.
19 Visible a foja 278 del cuaderno accesorio 2 del expediente en el que se actua.
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Administracion de Justicia del Tribunal local, el cual hizo del

conocimiento a las partes.
I1. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal

23.  Presentacion de la demanda.?® El catorce de agosto, la parte
actora presentd demanda ante la autoridad responsable, a fin de

impugnar el acuerdo plenario de seis de agosto.

24.  Recepcion y turno. El veintidds de agosto, esta Sala Regional
recibid la demanda y las demas constancias que integran el presente

expediente, las cuales remitio la autoridad responsable.

25. En la misma fecha, la magistrada presidenta de esta Sala
Regional acordd integrar el expediente SX-JG-129/2025 y que se
turnara a la ponencia del magistrado José Antonio Troncoso Avila,?!

para los efectos correspondientes.

26. Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
acord6 radicar el juicio en su ponencia y admitid6 a tramite la
demanda; posteriormente, declard cerrada la instruccion, con lo cual,

el asunto quedo en estado de dictar sentencia.

20 Visible a foja 5 del cuaderno principal del expediente en el que se actia.

21 El doce de marzo de dos mil veintidos la Sala Superior de este Tribunal Electoral designé a
José Antonio Troncoso Avila como magistrado en funciones de esta Sala Regional, en los
términos que preciso en el acta respectiva de esa fecha.
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CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

27.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcioén Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente asunto en virtud de dos criterios: a) por
materia, al tratarse de un juicio vinculado con la ejecucion de una
sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca relativa al
ejercicio del cargo de personas integrantes de un Ayuntamiento en
Oaxaca; y b) por territorio, porque esa entidad federativa

corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

28. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero, segundo
y cuarto, fraccion V; en la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en los articulos 251, 252, 253, fraccion XII, 260, parrafo
primero y 263, fraccion XII; y en los Lineamientos Generales para la
Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, de conformidad con la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral .??

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

22 Lineamientos aprobados el veintidos de enero de dos mil veinticinco, en los cuales se sustituye
al juicio electoral creado en los lineamientos de dos mil catorce, para atender aquellos asuntos de
corte jurisdiccional que no encuadran en alguno de los supuestos contemplados en la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

10
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29. El medio de impugnacion satisface los requisitos de
procedencia previstos en la Ley general de medios, en los articulos 7,
apartado 2, 8, 9, apartado 1, y 13, apartado 1, inciso b), por lo

siguiente:

30. Forma. La demanda se present6 por escrito ante la autoridad
responsable, en ella constan el nombre y la firma de quien promueve,
ademas, se identifica el acto impugnado, se mencionan los hechos en

que se basa la impugnacién y se formulan agravios.

31. Oportunidad. El medio de impugnacion se presento dentro del
plazo de cuatro dias previsto en la Ley general de medios, ya que el
acuerdo impugnado se notifico via correo electronico a la parte actora
el ocho de agosto;?? por lo que el plazo transcurrié del once al catorce
de agosto; de ahi que, si el medio de impugnacion se presento en el

ultimo dia del plazo previsto, es evidente su oportunidad.

32. Por otro lado, el actor formula argumentos para cuestionar
aspectos del diverso acuerdo plenario de veinticinco de julio, que
presuntamente se le notifico el uno de agosto; no obstante, debido a
que la validez de esa notificacion es precisamente la materia de
controversia, a fin de no incurrir en el vicio l6gico de peticion de

principio, se determinara lo correspondiente en el estudio de fondo.

33. Legitimacion e interés juridico. Se tienen por colmados los
requisitos toda vez que el juicio lo promueve Jeremias Lopez
Cervantes, por su propio derecho y en su calidad de presidente

municipal del ayuntamiento de Animas Trujano, Oaxaca; calidad que

23 Como se advierte en las fojas 111 y 112 del cuaderno accesorio 2 del expediente en el que se
actua.

11
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le fue reconocida por la autoridad responsable al rendir su informe

circunstanciado.

34. Asimismo, cuenta con interés juridico toda vez que considera
que el acuerdo controvertido que emitid el Tribunal responsable le
genera una afectacion. Al respecto, aplica la jurisprudencia 7/2002 de

rubro: “INTERES JURIDICO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”.24

35. Aunado a que si bien, como se ha sefialado, el actor promueve
el presente juicio en su calidad de presidente municipal y autoridad
vinculada al cumplimiento, tal circunstancia no resulta un obstaculo
juridico para reconocerle su legitimacion, porque es criterio de este
TEPJF que, por regla general, las autoridades sefialadas como
responsables carecen de legitimacion activa para controvertir una
resolucion,” existen casos de excepcion en que tales autoridades
responsables (en la instancias previas) pueden estar legitimadas para
promover un medio de impugnacion, como lo es cuando aducen que

el acto que reclaman les afecta en su ambito individual .26

36. Encel caso, se actualiza el referido caso de excepcion, dado que
el actor, en su calidad de autoridad vinculada al cumplimiento de la

sentencia de origen, impugna, segln su dicho, las medidas de apremio

24 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39; asi como en la pagina electronica
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.

25 Jurisprudencia 4/2013. LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES QUE
ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA JURISDICCIONAL
ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA PROMOVER JUICIO DE
REVISION CONSTITUCIONAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 12, 2013, paginas 15y
16; asi como en la pagina electronica https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.

26 Jurisprudencia 30/2016. LEGITIMACION. LAS AUTORIDADES RESPONSABLES,
POR EXCEPCION, CUENTAN CON ELLA PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES
QUE AFECTEN SU AMBITO INDIVIDUAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Numero 19, 2016,
paginas 21 y 22; asi como en la pagina electronica https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.

12
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impuestas por incumplir con el pago de las dietas que le corresponden

a los integrantes del ayuntamiento afectados.

37.  Por tanto, con independencia de que le asista o no la razon, tal
situacion es suficiente para reconocerle legitimacion para promover

el presente juicio.

38. Definitividad. Dicho requisito se encuentra colmado, en virtud
de que no existe algin medio de impugnacién que deba agotarse antes
de acudir a esta instancia jurisdiccional federal; dado que la
resolucion impugnada del Tribunal local constituye un acto definitivo

e inatacable.?’
TERCERO. Contexto de la controversia

39. La controversia actual se origind porque el siete de agosto de
dos mil veinticuatro diversas personas que se ostentaron como
integrantes del Ayuntamiento de Animas Trujano, Oaxaca,
promovieron juicio en contra de la obstruccion en el ejercicio de su
cargo, acto que atribuyeron al actor, en su calidad de presidente

municipal de ese Ayuntamiento.

40. Con su demanda se integré el expediente que a la postre se

1dentificé como JDCI/65/2024.

41.  El veintidés de noviembre siguiente, el Tribunal local emitio
sentencia que declar6 la obstruccidon denunciada como existente; en

consecuencia, ordeno al promovente que pagara las dietas adeudadas,

27 De conformidad con lo previsto en el articulo 25 de la Ley de Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca, en el
que se prevé que las resoluciones que dicte el Tribunal local seran definitivas e inatacables.

13
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respondiera las solicitudes presentadas y convocara a las personas

afectadas a sesiones de cabildo.

42. Posteriormente, el veinte de febrero, la autoridad responsable
amonestd al actor por incumplir con lo que le fue ordenado, le
requirié el cumplimiento de la sentencia y le apercibié que en caso de
incumplir se le impondria una multa equivalente a cien veces el valor

de la UMA.

43. El ocho de abril, el Tribunal local determindé que el actor
cumpli6 con la parte relativa a responder las solicitudes presentadas
por las personas integrantes del Ayuntamiento, pero declard
incumplido lo correspondiente a pagar las dieras adeudadas y

convocar a las personas respectivas a sesiones de cabildo.

44. Por ende, le impuso una multa equivalente a cien UMA y le
requirid nuevamente el cumplimiento de la sentencia. En este caso, le
apercibio que en caso de incumplir se le impondria una multa por el

equivalente a doscientas UMA.

45. El veintitrés de mayo, nuevamente, el Tribunal local declar6
incumplida la sentencia de origen en la parte correspondiente e
impuso al actor una multa de doscientas UMA derivado de esa

situacion.

46. No obstante, esta Sala Regional revocd la multa impuesta,
debido a que la autoridad responsable no tom6 en cuenta las
condiciones econdmicas del actor, quien es una persona indigena
integrante de una comunidad regida por su propio sistema normativo

interno.

14
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47.  Derivado de lo anterior, el veinticinco de julio, el Tribunal local
dej6 sin efectos la multa en cuestion; certifico de nueva cuenta el
incumplimiento de su sentencia, por lo que requirid al actor que en
un plazo de veinticuatro horas, contadas a partir de la notificacion del
acuerdo, pagara las dietas adeudadas y remitiera copias certificadas

de las sesiones de cabildo respectivas.?®

48.  Asimismo, le apercibié que de no cumplir con lo ordenado se
le impondria un arresto por veinticuatro horas; y se daria vista a la
Fiscalia General y al Congreso, ambos del estado de Oaxaca, para que
se iniciara una carpeta de investigacion en su contra y se le iniciara el
procedimiento de revocacion de mandato, respectivamente. El
acuerdo en cuestion presuntamente se notificd al actor el uno de

agosto.

49.  El cuatro de agosto, el actor sostuvo una reunion con dos de las
magistradas del TEEO, en la que, segtin afirma, a través de la consulta
del expediente respectivo se enterd del acuerdo de veinticinco de julio

y de la notificacion el uno de agosto.

50. Inconforme, el cinco de agosto, el actor solicitdé una préorroga
de tres dias para cumplir con lo que se le requiri6 a través del acuerdo
de veinticinco de julio;?® de igual manera, promovid incidente para

intentar nulificar la notificacion de ese proveido.3°

51.  Elseis de agosto, el Tribunal responsable emitio el acuerdo que

constituye el acto impugnado en esta instancia,*!' por el cual:

28 Acuerdo visible a partir de la foja 10 del cuaderno accesorio 2 del presente expediente.
29 Escrito visible a partir de la foja 91 del cuaderno accesorio 2 del presente expediente.
30 Escrito visible a partir de la foja 94 del cuaderno accesorio 2 del presente expediente.
31 Acuerdo visible a partir de la foja 82 del cuaderno accesorio 2 del presente expediente.

15



SX-JG-129/2025

o Desestim6 la peticion de prérroga solicitada por el actor;

o Declar¢ frivolos e ineficaces los argumentos formulados en el

incidente de nulidad de la notificacion;

o Declar6 incumplido el requerimiento formulado a través del

acuerdo de veinticinco de julio;

o Impuso al actor un arresto por veinticuatro horas; dio vista
tanto a la Fiscalia General del Estado como al Congreso del Estado

de Oaxaca;y

o Requiri6 de nueva cuenta el cumplimiento de la sentencia en
un plazo de veinticuatro horas y le apercibi6 que en caso contrario se

le impondria un arresto por treinta y seis horas.
CUARTO. Estudio de fondo
A. Pretension y agravios

52.  El actor pretende que se revoque el acuerdo impugnado, con la
finalidad de dejar sin efectos las medidas de apremio impuestas por
incumplir con el requerimiento de veinticinco de julio dentro del

plazo establecido.

53. En relacion con lo anterior, el actor expone distintos

planteamientos que se pueden agrupar en los temas siguientes:
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I. Plazo injustificado para cumplir;
II.  Solicitud de prorroga;

I11.
IV.

Nulidad de notificacion;

Declaracion de contumacia

54. Los agravios se analizaran en el orden en el que fueron
expuestos, sin que tal proceder vulnere los derechos del actor, en el
entendido de que la forma en la que se analizan los agravios no es
susceptible de generar dafio a sus derechos, sino que lo trascendental

es que todos se estudien.??
B. Determinacion de esta Sala Regional
L. Plazo injustificado para cumplir

55. En primer lugar, el actor sefiala que en el acuerdo de
veinticinco de julio se le dio un plazo de veinticuatro horas para
cumplir con lo requerido, el cual, desde su punto de vista, fue muy

limitado para ese efecto.

56.  Aunado a lo anterior, sostiene que con la determinacion de ese
plazo se incumpli6 con el deber de fundar y motivar las decisiones,
en tanto que el TEEO no justificd su actuar en ninguna disposicion
legal ni expuso las razones por las cuales se concedi6 ese plazo en

especifico.

57.  En su opinién, se le debieron conceder tres dias para cumplir

con lo requerido, en términos de lo previsto en el articulo 127 del

32 Véase el criterio sostenido en la jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SUEXAMEN
EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”. Consultable en la direccion
electronica siguiente: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/4-2000
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Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Oaxaca, en

aplicacion supletoria de la Ley local de medios de impugnacion.

58. El planteamiento del promovente debe desestimarse, porque
omitié cumplir con su obligacion de cuestionar los actos de autoridad
dentro de los cuatro dias siguientes a aquel en que tenga conocimiento

de ellos.

59.  Enefecto, los medios de impugnacion deben presentarse dentro
de los cuatro dias siguientes a aquel en el que se tenga conocimiento
del acto impugnado.>® En el caso, tanto en su escrito de incidente
como en su demanda federal, el actor expone que conoci6 del acuerdo
de veinticinco de julio, en el que se le otorgo el plazo que pretende

cuestionar, mediante la consulta del expediente el cuatro de agosto.

60. Con base en lo anterior, se concluye que el actor debio
inconformarse en contra de dicho plazo dentro de los cuatro dias
siguientes a aquel en que conocid el acuerdo a través del cual se le
concedid, de modo que el lapso respectivo transcurrié del cinco al
ocho de agosto y la demanda que se analiza se presento en el Tribunal

local hasta el catorce de agosto.

61.  Sin embargo, el actor pretende cuestionar la legalidad del plazo
otorgado en el acuerdo de veinticinco de julio a través de la
impugnacion del diverso de seis de agosto, en el que tinicamente se

certifico el lapso en el que €ste transcurrio.

33 Ley General de Medios, articulo 8.
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62. Por ese motivo, como se adelantd, se deben desestimar los
argumentos con los que se pretende impugnar decisiones que no se

tomaron en el acuerdo que se combate.
I1. Solicitud de prorroga

63.  En segundo lugar, el actor alega que fue incorrecto que no se
le concediera la prorroga que solicitd al Tribunal local a través de su

escrito de cinco de agosto.

64. De acuerdo con su argumento, el Tribunal local debio
considerar y adaptarse a las explicaciones e informaciones que
planted en el escrito respectivo con la finalidad de estar en aptitud de
cumplir con la sentencia original y con el acuerdo en el que se le

requiri6 el cumplimiento.

65. De manera particular, considera que la autoridad responsable
debid tomar en cuenta que el actuario no le notifico el acuerdo de
veinticinco de julio en el que se le requiri6 el cumplimiento y que fue

hasta el cuatro de agosto cuando se enter6 de su contenido.

66.  Asimismo, expone que debi6 considerar que, cuando se entero

del requerimiento, el plazo para cumplirlo se encontraba agotado.

67. En su solicitud, el actor plante6 que la prérroga debia
concedérsele porque el actuario sélo simulé que le notifico la
determinacion de veinticinco de julio; sin embargo, en realidad ésta
no se le practico; ademas, sefialo irregularidades de esa diligencia y

expuso que el plazo se encontraba culminado.

68. La autoridad responsable, por su parte, desestimo las

inconsistencias sefialadas por el actor y tuvo por valida la notificacion
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por la que se le dio a conocer el acuerdo en el que se le requirio el

cumplimiento.

69. Por otro lado, desestimo su solicitud de prérroga al considerar
que desde la emision de la sentencia primigenia, el veintidos de
noviembre de dos mil veinticuatro, el actor no demostrd estar
impedido para cumplir con lo que ahi se ordend y, por el contrario,
dilat6 de manera injustificada su cumplimiento, a pesar de los
requerimientos realizados y las medidas de apremio que se le

impusieron.

70.  El agravio es infundado, por las razones que se exponen a

continuacion.

71.  En primer lugar, a modo de contexto, se debe sefialar que,
recientemente, la parte actora en la instancia local promovid juicio de
la ciudadania ante esta Sala Regional en la que se quejo de la omision
atribuida a la autoridad responsable de desplegar acciones
contundentes para hacer cumplir la sentencia primigenia y que se les

pagaran las dietas adeudadas.’*

72.  En la sentencia recaida a ese expediente, esta Sala Regional
reconocid las medidas desplegadas por el Tribunal local para hacer
cumplir la sentencia primigenia; sin embargo, debido a que no
cumplieron su finalidad se concluyd que el Tribunal local omitio
impartir una justicia pronta y expedita a la entonces parte actora, lo
que afectd su derecho a una tutela judicial efectiva y de acceso a la

justicia.

34 Con dicha demanda se integro el expediente SX-JDC-391/2025.
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73.  Derivado de lo anterior, este 6rgano jurisdiccional federal
orden6 al TEEO insistir en el cumplimiento de su sentencia; ademas,
se decidid que para ello deberia implementar medidas de apremio mas
enérgicas que fueran eficaces para hacer cumplir la sentencia

primigenia.

74.  Incluso, se determind que deberia implementar estrategias
adicionales y allegarse de la informacidn necesaria para velar por la

pronta y plena ejecucion de esa determinacion.

75.  Como se observa, el presente asunto debe examinarse sobre la
base de que, ademads de la obligacion constitucional y legal que tiene
la autoridad responsable para vigilar el cumplimiento de sus
determinaciones, existe una sentencia en la que se le obliga a

implementar acciones adicionales para lograr ese proposito.

76.  De igual manera, debe tomarse en consideracion que en la
sentencia de esta Sala Regional se destacd que la parte actora en la
instancia local no habia alcanzado la plena restitucién de sus
derechos, a pesar de que, en aquel momento, faltaban cinco meses

para la conclusion de sus cargos.

77.  Expuesto lo anterior, como se adelantd, se concluye que el
agravio planteado por el actor es infundado, pues pretendi6 que se le
concediera una prorroga para cumplir con lo requerido basandose
unicamente en un panorama incompleto acerca del estado de la

controversia.

78.  Sin embargo, perdid de vista que su obligacién de cumplir con
la sentencia no se derivo a partir de la emision del acuerdo de

veinticinco de julio ni del momento en que tuvo conocimiento de ese
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acto, sino desde que se emitid la sentencia primigenia; esto es, desde

el veintidds de noviembre de dos mil veinticuatro.

79. Encima, como se precisO, parte de la decision de esta Sala
Regional para ordenar al TEEO que intensificara sus labores para
hacer cumplir su sentencia se justifico en que el cumplimiento de la
sentencia era aun mas urgente, debido a la posicién en la que se
encontraba la parte beneficiada con ella, dada la proxima conclusion

de sus cargos.

80. Enese orden, contrario a lo que alega el recurrente, fue correcto
que no se le concediera la prorroga que solicitd, en tanto que ello
implicaria una dilacion adicional a un cumplimiento que, en ese

momento, llevaba mas de ocho meses de retraso.

81.  Adicionalmente, como lo decidi6 el Tribunal local, el actor no
sefiald ningun obstaculo material para cumplir con lo requerido. Es
decir, es claro que uno de los argumentos que plante6 fue que era
imposible cumplir en el plazo que se le concedid, debido a su
culminacion; sin embargo, en ningin momento €Xpuso una
circunstancia que le impidiera cumplir con lo ordenado, aun fuera de

tiempo.

82. Del mismo modo, del expediente tampoco se advierte que
desplegara ninguna accién con el propdsito de siquiera intentar

cumplir con lo requerido.
I11. Nulidad de notificacion

83.  Enrelacion con este tema, el actor argumenta que se vulnero el
principio de exhaustividad, debido a que la autoridad responsable no

estudié la totalidad de los aspectos que formul6 con el proposito de
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nulificar la notificacion que presuntamente se le realiz6 del acuerdo

de veinticinco de julio.

84. Lo anterior, debido a que, por una parte, sus argumentos fueron

calificados de frivolos y, por otra, de ineficaces.

85.  En su opinion, sus argumentos debieron examinarse y decidir
lo correspondiente a través de un estudio de fondo. Incluso, sefiala
que es contradictorio que se califiquen de frivolos e ineficaces al

mismo tiempo.

86. Ademas, refiere que, contrario a lo decidido, la reposicion de
procedimiento ante lo fundado de sus agravios si tendria un efecto
practico, consistente en que se garantizaria su derecho a una defensa
adecuada y de audiencia, para cumplir con la sentencia y evitar

sanciones a su persona.

87. De inicio, se debe precisar que con los planteamientos
indicados el promovente pretende que se declaren fundados los
agravios que esgrimio con la finalidad de nulificar la notificacion del
proveido de veinticinco de julio y, en consecuencia, se reponga el
procedimiento de notificacion con la finalidad de que cuente con un

nuevo plazo para cumplir con lo requerido.

88. Sin embargo, debe desestimarse su planteamiento, pues se
coincide con la autoridad responsable en cuanto a que dicho proceder

no tendria el alcance que el actor persigue.

89. Esto se debe a que, como se indico previamente, el actor
manifestd expresamente que conocid del acuerdo de veinticinco de

julio, por el que se le requirié el cumplimiento de la sentencia y se le
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otorgaron veinticuatro horas para ello, a través de la consulta que

realizo del expediente el cuatro de agosto.

90. En ese sentido, incluso de asistirle la razon y considerar que la
notificacion de uno de agosto, en la que se le dio a conocer el proveido
en menciodn, fue incorrecta, ello no tendria el alcance de reponer el
procedimiento con la finalidad de generar un nuevo plazo para

cumplir.

91.  Ello, porque en caso de declarar nula esa notificacion, el lapso
de veinticuatro horas para cumplir se computaria a partir de la fecha
en que expresamente reconocio tener conocimiento del requerimiento

que se le formulo.

92. De esa manera, en el supuesto de considerar no valida la
notificacion, el plazo transcurriria de las dieciséis horas del cuatro de
agosto a la misma hora del cinco siguiente, lapso en el que tampoco

cumplio6 con lo ordenado.

93. Incluso, si bien la certificacion del plazo se realizo con base en
la notificacion que cuestiond, el acuerdo por el que se verifico el
incumplimiento se realizo hasta el seis de agosto; esto es, un dia
después del plazo que hipotéticamente se generaria a través de la

concesion de su agravio.

94. Con base en lo expuesto, a ninglin efecto llevaria nulificar la
actuacion de la oficina de actuaria del TEEO, pues incluso en el plazo
que se generaria a partir de dicha situacion, el actor tampoco intento
cumplir con lo requerido, a pesar de tener pleno conocimiento de esa

situacion.
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95.  Asi, en la fecha en la que se le impuso el arresto y se dio vista
a las autoridades para que determinaran lo conducente por su
incumplimiento, el plazo para efectuarlo habria concluido, con
independencia de si €éste se computa a partir de la notificacion que
cuestiond o a partir de la data en la que €l reconocid conocer dicha

actuacion.
IV. Declaracion de contumacia

96. En el acuerdo plenario impugnado, la autoridad responsable
desestimo el incidente de nulidad de notificacion presentado por el
actor y, acto seguido, concluy6 que el promovente tenia la intencion
de dilatar de manera injustificada el cumplimiento de la sentencia de

veintidos de noviembre de dos mil veinticuatro.

97. Por lo anterior, le hizo un extranamiento ante su actitud
injustificada y contumaz de cumplir con la sentencia sefialada;
ademas, se le exhortd para que en lo subsecuente cumpliera con los

requerimientos formulados por ese 6rgano jurisdiccional.

98. En concepto del actor, el TEEO debid considerar que no
incurrid en desacato, pues incluso en el acuerdo plenario de

veinticinco de julio se le tuvo en vias de cumplimiento.

99. Por otro lado, afiade que no se tomaron en cuenta las
manifestaciones que realizo en su solicitud de prérroga, aunado que
tampoco se valoro la razonabilidad del plazo de veinticuatro horas

que se le concedid para cumplir con lo requerido.

100. Incluso, refiere que el solo transcurso de ese plazo no actualiza

en forma automatica el dolo o la mala fe de su parte para tenerlo por
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contumaz, pues insiste en que no cumplio con la sentencia debido a

que el acuerdo de veinticinco de julio no se le notifico.

101. Ademas, refiere que debe considerarse la intencién que
subyace en el procedimiento de cumplimiento de sentencia, el cual
consiste, precisamente, en lograr la ejecucion de tal determinacion y

no la imposicion de sanciones y responsabilidades.

102. En ese orden, considera que los procedimientos de incidentes
de aclaracion y de nulidad de notificaciones no constituye evasivas ni
practicas de procedimientos ilegales, ya que tienen sustento legal e
incluso fueron resueltos por la autoridad responsable y no desechados

por tratarse de procedimientos ilegales.

103. Finalmente, sefiala que proporcion6 un correo electronico para
recibir notificaciones, lo que generd que tuviera pleno conocimiento
del acuerdo de seis de agosto y, derivado de esa situacion, cumplio

con lo requerido.

104. El agravio es infundado porque el promovente parte de una
premisa incorrecta, consistente en que la declaracion de contumacia
y de que se resistié a cumplir con lo ordenado en la sentencia y en los
multiples requerimientos derivé tnicamente de lo determinado en el

proveido de veinticinco de julio.

105. En efecto, como ya se expuso, el promovente pierde de vista el
contexto general de la presente controversia. A partir de su andlisis se

obtiene lo siguiente:®

35 Véase la sentencia recaida al expediente SX-JDC-391/2025.
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24 de enero

En tal proveido, el TEEO determin6 que el actor continuaba
sin remitir constancia alguna que acreditara el cumplimiento
de lo que le fue ordenado en la sentencia de origen.

Por tal razon, lo requirié para que en un término de tres dias,
remitiera las documentales pertinentes, dejando subsistente el
apercibimiento consistente en una amonestacion en términos
del articulo 37, inciso a) de la Ley de Medios local.

20 de febrero

Al advertir la conclusion del plazo concedido para informar
del cumplimiento de la sentencia principal, sin que hubiera
remitido documentacion alguna, lo amonest6 para que en lo
subsecuente, acatara los plazos establecidos por ese 6rgano
jurisdiccional.

Por ende, le requirid6 nuevamente para que en un plazo
idéntico al anterior, realizara el pago de dietas adeudadas,
convocara debidamente a la parte actora a todas las sesiones
de cabildo y diera contestacion a sus tres peticiones,
apercibiéndolo con una multa equivalente a cien UMA,
equivalente a la cantidad de once mil trescientos catorce
pesos, 00/100 M.N. ($11,314.00).

En tal proveido se hizo mencién de que el medio de apremio
impuesto podria incrementarse paulatinamente hasta lograr el
cumplimiento total de lo ordenado.

Y se vinculdé a las demds personas integrantes del
Ayuntamiento, para que realizaran los mecanismos
necesarios para dicho cumplimiento, requiriéndoles para que
en un plazo de tres dias, informaran las acciones realizadas al
respecto en el ambito de sus atribuciones, apercibidos con
una amonestacion.

05 de marzo

Se tuvo al presidente municipal exhibiendo las constancias
con que pretendi6 acreditar el cumplimiento de lo solicitado
entre las que se encontraban diversos oficios, todos de
veintisiete de febrero: 0185/P.M./A.T./2025;
0186/P.M./A.T./2025; y 0187/P.M./A.T./2025.

Con los cuales, a su decir, dio contestacion a la parte actora
respecto a las solicitudes de informacidon que nos ocupan, asi
como remitio la nomina de sueldos de concejales y el recibo
de egresos en favor de la parte actora.

Por esa razon, en el mismo proveido, el TEEO orden¢6 dar
vista a los promoventes para que en un plazo de tres dias,
manifestaran lo que a su derecho conviniera, con el
apercibimiento que de no realizar alguna manifestacion, se
acordaria lo procedente.

En ese sentido, de las constancias que obran en el expediente
de mérito, se advierte la existencia del escrito signado por la
parte actora, en el que negd haber acusado de recibido las
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documentales que exhibi6 el presidente municipal, refiriendo
que en éstas se aprecia que no consta el sello y firma de ellos,
solicitando que no fueran consideradas como prueba de
cumplimiento de sentencia.

08 de abril

El Tribunal local tuvo por cumplido lo relativo a las
solicitudes de informacion, sin embargo, tuvo por no
cumplido el pago de dietas adeudadas —al resultar
insuficientes los documentos con que pretendia acreditar tal
erogacion, aunado a que se le habia requerido que el pago lo
hiciera a través del Fondo de Administracion de Justicia del
propio TEEO- ni la convocatoria a sesiones de cabildo de los
promoventes —porque hasta el dictado de tal proveido no
existian constancias de su acreditacion—; en ese orden, hizo
efectiva la multa decretada al presidente municipal,
consistente en cien UMA.

En ese acuerdo, se requiri6 nuevamente al presidente
municipal para dar cumplimiento a los efectos restantes de la
sentencia de origen en un plazo de tres dias mas, apercibido
con una multa de doscientas UMA, equivalente a veintidos
mil seiscientos dieciocho pesos, 00/100 M.N. ($22,618.00)
para el caso de no cumplir con lo ordenado.

En el mismo sentido, amonesto al regidor de seguridad y a la
regidora de educacion del Ayuntamiento para que cumplieran
con los plazos establecidos por dicho 6rgano y los apercibio
para que en caso de no cumplir, se les impondria una multa
individual de cien UMA.

29 de abril

Consta que el Tribunal local tuvo a la parte actora, solicitando
imponer al presidente municipal, la medida de apremio
consistente en el arresto administrativo, al considerar que
obstaculizaba de manera dolosa el cumplimiento de la
sentencia primigenia, reservandose al pleno el planteamiento
al respecto.

Ademas, requirié al Organo Superior de Fiscalizacion de
Oaxaca para que en un plazo de tres dias, remitiera el
presupuesto de egresos del Ayuntamiento del ejercicio dos
mil veinticinco.

08 de mayo

En tal proveido, se tuvo por recibido el informe de la
Auditoria Superior de Fiscalizacion del Estado de Oaxaca,
por el que se advirtié que no fue localizado el presupuesto de
egresos requerido, en atencion a que la autoridad municipal
no lo habia remitido atn.

Por tanto, el TEEO requiri6 al tesorero del Ayuntamiento,
para que en un plazo de cuarenta y ocho horas, informara
respecto al monto mensual percibido por el presidente
municipal, apercibido con una amonestacion.
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04 de junio

El Tribunal local hizo constar las documentales con las que
el presidente municipal, acreditaba estar convocando a la
parte actora a sesiones de cabildo, con sellos de recibido de
la Sindicatura Municipal y de la Regiduria de Hacienda; asi
como informando la peticion que hizo a ésta, para que
proporcionara hora, fecha y el notario publico de su eleccion
para hacerle entrega del pago de dietas adeudadas; no
obstante, reservo al Pleno la determinacion correspondiente.

También, informo respecto a la busqueda llevada a cabo por
la Junta Local del Instituto Nacional Electoral del Estado de
Oaxaca, que arrojo la localizacion de un registro en el Padrén
Electoral de dicha entidad, a nombre del presidente
municipal.

Con dichas constancias, dio vista a la parte actora para que
manifestara lo pertinente, otorgandole para tal efecto, un
plazo de tres dias, apercibiéndola que de no manifestarse, se
tendria por presuntivamente cierto lo informado por la
responsable primigenia.

23 de junio

La autoridad responsable tuvo a la parte actora desahogando
la vista concedida, objetando las documentales exhibidas por
el presidente municipal y negando haberlas recibido,
manifestando que los sellos y firmas estampados en éstas, no
corresponden a los propios; solicitando ademas, dar vista a la
Fiscalia General del Estado de Oaxaca con la documentacion
objetada como falsa para las diligencias a que hubiere lugar;
y otorgar al municipe responsable, un plazo de tres dias para
cumplir a cabalidad la sentencia de origen, para que en caso
de incumplimiento, se diera vista al Ministerio Publico. El
TEEO reservo al Pleno su determinacion al respecto.

También se hizo constar la respuesta de la regidora de
educacion y del regidor de seguridad del Ayuntamiento,
informando que desde el ano dos mil veintitrés, dejaron de
recibir convocatorias a sesiones de cabildo, por lo que
concluyen que resulta falso lo que pretendié acreditar el
presidente  municipal; sin  embargo, no efectud
pronunciamiento alguno relativo a sus manifestaciones, al no
ser parte en el presente asunto.

En ese orden, se dio cuenta con el medio de impugnacion
promovido por el presidente municipal en contra del acuerdo
plenario de veintitrés de mayo, ante la imposicion de la multa
de doscientas UMA por el incumplimiento de sentencia que
nos ocupa:

Ademas, se requirieron a este ultimo, las copias certificadas
de las actas de sesiones ordinarias de cabildo y las
constancias con qué acreditar su capacidad econdmica,
apercibido con una amonestacion.
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16 de julio En esta disposicion, el Tribunal local tuvo al presidente
municipal como omiso, al no remitir las constancias de
cumplimiento ordenadas, citadas en el paragrafo anterior. Por
tanto, se reservo al Pleno la determinacion atinente para
pronunciarla en el momento procesal oportuno.

Asi también, se dio cuenta con la solicitud efectuada por la
Fiscalia Especializada en Delitos Electorales respecto a
informar si en el indice del TEEO existia registro del
expediente JDC/283/2024 y para el caso de resultar
afirmativo, remitir copias certificadas de éste.

En ese tenor, el Tribunal local inform6é a la autoridad
requirente el estado procesal que guarda el expediente,
ordenando a su Secretaria General, deducir copias
certificadas del mismo y remitirlas a la solicitante.

25 de julio Nuevamente, el TEEO declar6 incumplido lo relativo a las
dietas adeudadas y tuvo en vias de cumplimiento lo
relacionado con la convocatoria a sesiones de cabildo.

Por lo que requiri6 al actor el cumplimiento en un plazo de
24 horas y apercibi6 que en caso de incumplir se le impondria
un arresto y se daria vista al Congreso y a la Fiscalia locales.

06 de agosto | Por ultima ocasion, el TEEO declaré incumplido lo requerido
a través del acuerdo previo, por o que se le impuso un arresto
por 24 horas y se le requiri6 nuevamente el cumplimiento de
la sentencia, apercibiéndole que en caso de incumplir se le
impondria uno diverso por 36 horas.

106. Como se observa, contrario a lo alegado por el promovente, la
declaracion de contumacia no deriva del incumplimiento de lo
requerido el veinticinco de julio, sino de que en multiples ocasiones
se le ha requerido el cumplimiento de la sentencia, sin que, hasta la
fecha en que se emiti6 el acuerdo impugnado, el actor cumpliera con

lo ordenado.

107. Inclusive, esta Sala Regional®¢ se pronuncid previamente en el

sentido de que existia un escenario de incumplimiento repetido por

36 Véase la sentencia recaida al expediente SX-JDC-391/2025 indicado.
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parte del actor, razon por la cual el TEEO debia intensificar su labor

de vigilancia.

108. En ese orden, contrario a lo que aduce el actor, esta acreditado
que, en forma reiterada, ha incumplido con lo ordenado en la
sentencia de origen y en los multiples requerimientos que se le han

formulado. De ahi lo infundado de su agravio.

109. No pasa inadvertido que, en la sentencia recaida al diverso
expediente SX-JDC-618/2025 y su acumulado SX-JG-128/2025, esta
Sala Regional revoc6 la medida de apremio impuesta al actor, a través

de un acuerdo distinto, consistente en un arresto por doce horas.

110. Sin embargo, a diferencia del presente asunto, el juicio general
mencionado se deriva directamente del cumplimiento de una
sentencia emitida anteriormente por esta Sala, de modo que la
revision del acto impugnado se realizo con base en parametros

previamente establecidos.

111. Lo anterior, maxime que la conclusion fue, precisamente, que
al cumplir con lo determinado por este organo jurisdiccional se
vulner¢ el principio que prohibe reformar en perjuicio, al empeorarse
la situacion del promovente en relacion con la primera cadena

impugnativa.

112. En ese orden, el analisis realizado en la presente sentencia no
deviene de directrices que debieron seguirse, sino que, como se
explico, la declaracion de contumacia realizada por la autoridad
responsable adecuadamente se justificé en la negativa reiterada y

acreditada del actor para cumplir con la sentencia.
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113. En virtud de que se han desestimado los argumentos expuestos
por el promovente, procede confirmar el acuerdo plenario

impugnado.

114. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional, para que en caso de que con posterioridad se
reciba documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion del

juicio, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.
115. Por lo expuesto y fundado se:

RESUELVE
UNICO. Se confirma el acuerdo plenario impugnado.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional,
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio, se agregue

al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese

este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripciéon Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso Avila,
quien actua en funciones de magistrado, ante Mariana Villegas

Herrera, secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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