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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional revoca el acuerdo plenario controvertido, ya que la
autoridad responsable no fue exhaustiva al analizar las constancias que
integran el expediente y valorar el contexto particular de la controversia
al momento de determinar la medida de apremio impuesta a la actora,

consistente en un arresto por doce horas.

En ese sentido, el TEEO debera emitir una nueva determinacion en la
que, de manera exhaustiva, analice las razones y elementos que obren
en el expediente y de manera fundada y motivada emita la decision que

en derecho corresponda.

ANTECEDENTES

I. Contexto

De lo narrado por la parte actora en su escrito de demanda y de las

constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:
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1. Presentacion de la demanda. El ocho de abril Roberto Carlos
Virgen Lozano en su calidad de Regidor de Panteones del
Ayuntamiento, presentd escrito de demanda ante el TEEO, a fin de
impugnar obstrucciéon a su desempeio al cargo. Dicho juicio fue

radicado con la clave JDC/68/2025.

2. Sentencia local. El seis de junio, el TEEO emiti6 sentencia en el
juicio indicado, en el que determind que la negativa de convocarlo a
sesiones de cabildo y la omision de otorgar los recursos materiales y

humanos para el desempefio del cargo era fundada.

3. Primer acuerdo plenario. El ocho de julio el TEEO emiti
acuerdo plenario por el que tuvo por no cumplidos los efectos de la

sentencia y apercibio a la Presidenta Municipal con una multa.

4. Segundo acuerdo plenario. El veinticinco de julio, mediante
acuerdo plenario, el TEEO, determiné que la sentencia no se habia
cumplido y en consecuencia impuso a la presidenta municipal del

ayuntamiento una multa de 100 UMA.

5. Tercer acuerdo plenario. El diecinueve de agosto, el Tribunal
local emitié un acuerdo plenario por el que, entre otras cuestiones,
nuevamente tuvo por no cumplida la sentencia e impuso a la presidenta

municipal del ayuntamiento una multa de 200 UMA.

6. Resolucion impugnada. El veintinueve de octubre, el TEEO
resolvio el incidente de ejecucion de sentencia en autos del juicio de la
ciudadania JDC/68/2025, en el que determind el incumplimiento de la
sentencia e impuso un arresto por doce horas. Lo que en esta instancia

constituye el acto impugnado.
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II. Del medio de impugnacion federal

7. Demanda. El diez de noviembre, la parte actora interpuso
demanda de juicio general ante el Tribunal local, a fin de controvertir el

acuerdo referido en el pardgrafo anterior.

8. Turno. El dieciocho de noviembre siguiente, la magistrada
presidenta de esta Sala Regional ordeno integrar el expediente SX-JG-
179/2025 y turnarlo a la ponencia a cargo de la magistrada Eva

Barrientos Zepeda, para los efectos correspondientes.

9. Instruccion. En su oportunidad, la magistrada instructora radico
y admiti6 la demanda; declaro cerrada la instruccion y el asunto quedé

en estado de resolucion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

10.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcidon Plurinominal Electoral es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion: a) por materia, al tratarse
de un juicio general por el que se controvierte un acuerdo emitido por
el TEEO, que declar6 incumplida la sentencia emitida en el juicio
ciudadano JDC/68/2025, e impuso una medida de apremio a la actora

en su calidad de Presidenta Municipal del Ayuntamiento y b) por
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territorio, toda vez que esa entidad federativa forma parte de la Tercera

Circunscripcion Plurinominal Electoral.*
SEGUNDO. Causal de improcedencia

11. La autoridad responsable sefiala que el presente juicio general
debe ser desechado, al actualizarse la causal de improcedencia

consistente en la inexistencia del acto.

12. Lo anterior, pues menciona que el acuerdo que impugna la actora,

de tres de noviembre, es inexistente.

13.  Refiere que, si bien ultimo acuerdo dictado dentro del expediente
es de fecha veintinueve de octubre del presente afio, la actora impugna

un acto inexistente, consistente en el acuerdo de tres de noviembre.

14. A juicio de esta Sala Regional, la causal de improcedencia es

infundada.

15.  Esto ya el hecho de que exista una inconsistencia en la fecha de
acto que se impugna, derivado de un lapsus calami de la actora, este no

puede derivar en la improcedencia del juicio.

16.  Asi, de la lectura de la demanda y de las constancias que obran
en autos, resulta notorio que el acto que impugna es el acuerdo de

veintinueve de octubre, por el que se le impuso un arresto, y el hecho

4 Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, 94,
parrafo primero, 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 251, 252, 253, fraccion IV, inciso ¢, 260, parrafo primero y 263,
fraccion IV de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y, los Lineamientos Generales
para la Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, de conformidad con la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia
Electoral.
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de senialar erroneamente la fecha no puede derivar en la improcedencia

del medio de impugnacion.

17.  Con base en lo anterior, en la presente controversia se tendra

como acto controvertido el acuerdo de veintinueve de octubre.
TERCERO. Requisitos de procedencia

18.  Ahora, se analizard si el medio de impugnacion cumple con los

requisitos de procedencia. >

19. Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella consta el
nombre de la actora, se identifica el acto impugnado, la autoridad

responsable y se enuncian los agravios.

20. Oportunidad. El medio de impugnacién se presentd dentro del
plazo de cuatro dias previsto en la Ley, debido a que el acuerdo
impugnado fue emitido el veintinueve de octubre, notificado el cinco
de noviembre, y presentada el diez posterior, por lo que es notoria su

presentacion oportuna.

21.  Legitimacion e interés juridico. Se satisfacen ambos requisitos,
al efecto, si bien la parte actora promueve el presente juicio en su
caracter de Presidente Municipal y en la instancia local tuvo la calidad
de autoridad responsable, lo cierto es que dicha circunstancia no es

obstaculo para reconocerle legitimacion en el presente juicio general.

22. De acuerdo con lo anterior, este Tribunal Electoral ha sostenido

que, aunque una autoridad estatal o municipal haya participado en un

5 Previstos en la Ley General de Medios de impugnacion articulos 7, apartado 2, 8,9y
13, apartado 1, inciso b), como se expone a continuacion.
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proceso juridico como sujeto pasivo, demandado o responsable,
generalmente no estad legitimada para impugnar la resolucién
correspondiente. Sin embargo, esta restriccion no es definitiva, ya que
existen excepciones en las cuales las autoridades sefialadas como
responsables en la instancia jurisdiccional previa si estan legitimadas

para promover un medio de impugnacion.

23.  En ese sentido, la Sala Superior ha sostenido que un caso de
excepcion en el que las autoridades responsables tienen legitimacion
para promover un medio de impugnacion es cuando aducen una

afectacion a su esfera personal de derechos.

24. Porlo que, en el caso, se tienen por colmados los requisitos, toda
vez que la parte actora si bien estuvo vinculada al cumplimiento de la
sentencia local, al ser la autoridad responsable en aquella instancia; en
el acuerdo plenario controvertido se le impuso, una medida de apremio
consistente en una multa, la cual afecta su esfera personal de derechos.

De ahi que se tengan por colmados los requisitos bajo analisis.

25. Definitividad. Se satisface el requisito, en virtud de que no se
advierte que exista alguin medio de impugnaciéon que deba ser

desahogado antes de acudir a esta instancia jurisdiccional federal

26. En virtud de lo anterior, al cumplirse con todos los requisitos de
procedencia del presente juicio, se procede a estudiar la controversia

planteada.
CUARTO. Contexto de la controversia

27.  El ocho de abril, el Regidor de Panteones presentd6 demanda de



SX-JG-179/2025

JDC a fin de controvertir la obstruccion al ejercicio del cargo, por parte

de la presidenta municipal.

28.  El seis de junio posterior, el TEEO emiti6 sentencia en el juicio
JDC/68/2025, en la que, en esencia, declard existente la obstruccion

atribuida a la presidenta y, ordeno los siguientes efectos:

a. Entregue recursos materiales, oficina y asigne personal

b. Convocar al regidor a las sesiones de cabildo

29. Al respecto, en la cadena impugnativa se han emitido diversos
acuerdos relacionados con el cumplimiento de la sentencia, y existen
constancias sobre dos diligencias realizadas, los que se mencionan a

continuacion.

30. El ocho de junio se emiti6 un acuerdo en el que se analizaron 4

oficios remitidos por la autoridad municipal.

31.  E1TEEO considerod que, al no tener ni sello ni firma de recepcion,
no habia certeza de que los oficios hubieran sido debidamente
notificados, posteriormente, establecidé directrices para realizar la

notificacion.

32.  El veinticinco de julio, se emiti6 otro acuerdo relacionado con el
cumplimiento, en el que se determind nuevamente incumplida la

sentencia y se le impuso a la presidenta una multa por cien UMA.

33. El diecinueve de agosto se emiti®6 nuevamente un acuerdo
plenario, por el que se realizO un pronunciamiento sobre el
cumplimiento de la sentencia controvertida, en el que se determind

nuevamente incumplida la sentencia y se le impuso a la presidenta una
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multa por doscientas UMA.

34. El veinticinco de agosto, la presidenta municipal emiti6 un
citatorio dirigido al regidor para notificarle que el veintisiete siguiente
se llevaria a cabo la diligencia para entregar la oficina y recursos

materiales para el desempeiio de sus funciones.

35. Enla misma fecha, se emitio un acuerdo plenario que, entre otras
cuestiones, ordend notificar del citatorio al regidor, y comisiond a un

actuario del TEEO para que acudiera a la diligencia.

36. La diligencia se llevo a cabo el veintisiete de agosto posterior, y
en esencia, el regidor sefiald que no aceptdé la oficina y que la
presidenta municipal lo deberia hacer personalmente y no por

conducto del secretario del ayuntamiento.

37.  Asi, se plasmo en el acta circunstanciada levantada por el actuario

adscrito del TEEO la negativa del regidor de aceptar la oficina.

38. En esa misma fecha, se realizd una sesién extraordinaria de
cabildo por la que, entre otras cuestiones, se acordo la entrega de
oficinas en favor de diversas regidurias, entre la que se encuentra la del

Regidor de panteones.

39. El doce de septiembre siguiente, se emitid0 nuevamente un
acuerdo plenario por el que se ordend que entregara al regidor el

recurso humano necesario para el desempefio de sus funciones.

40. El diecinueve de septiembre se realizO una diligencia en
cumplimiento al acuerdo del TEEO, en el que se certificd por el

secretario municipal, lo siguiente:
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41.

a. que el regidor no acudio a la diligencia y posteriormente,
en el ayuntamiento, al encontrarlo le indico al secretario
que no recibird documentacion ni acudird a la diligencia

sin que previamente lo autorice su abogado.

El veintinueve de octubre posterior, se emitido un nuevo acuerdo

sobre cumplimiento, el que la presidenta municipal impugna en la

presente controversia.

42,

En dicho acuerdo se establecio la existencia de la documentacion

siguiente:

10

. Certificaciones relacionadas con la remision de la

documentacion.

. Oficio 233/2025, suscrito por la presidenta municipal, por el

que hace del conocimiento que el regidor no se presento a la

diligencia relacionada con el cumplimiento de la sentencia.

. Oficio 227/2025, signado por la presidenta municipal por el

que se cita al regidor para comparecer, a efecto de dar

cumplimiento a lo ordenado en la sentencia.

. Dos citatorios con numero 228/2025, dirigidos a los

integrantes del ayuntamiento para hacer entrega de recursos

materiales y humanos.

. Acta de diecinueve de septiembre, por el cual se asentd que

el regidor no acudio a la diligencia para la entrega de recursos,
ademas que el regidor manifestd “estoy esperando a que me
llame el abogado, si ¢l me dice adelante, me presento, pero

necesito atender a una instruccion, ya que, asi como usted
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recibe ordenes de la presidenta, yo también recibo de mi
abogado”.
f. Oficio 238, por el que la presidenta municipal informo que el

veintisiete de agosto el regidor se nego a recibir la oficina.

43.  Ademas, en los desahogos de vista que obran en el expediente, se
advierte que el regidor sefialé que la presidenta no ha cumplido la
sentencia y que la sentencia era clara en establecer que la presidenta

municipal debia personalmente cumplir con lo ordenado.

44. Asimismo, sefald que dichas documentales se trataban de una
simulacion, y que existe falta de voluntad de la presidenta para cumplir

con la sentencia.

45. Por otro lado, se indico la existencia de diez citatorios a las
sesiones de cabildo, de los cuales se advertia que no obraba firma o

sello de recibidos por el actor.

46. EI TEEO, determiné que de las constancias que obraban en autos
se desprendia que no se habia dado cumplimiento a lo ordenado en la

sentencia, con base en las siguientes premisas:

a. Se remitieron documentales, pero resultan insuficientes
para acreditar el cumplimiento.

b. Los citatorios carecen de los elementos minimos como
firma, sello o constancia de recepcion.

c. No existe constancia certeza de la eficacia de la

notificacion.

47.  Por lo anterior, sefiald que no se habia dado cumplimiento a lo

11
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ordenado en la sentencia.

48.  Asimismo, la presienta municipal solicitd que, por conducto del
Tribunal, se cite al Regidor para que se realice la entrega formal de los
recursos materiales y humanos necesarios para el desempefio de sus

funciones.

49. En TEEO respondié en el acuerdo plenario, en el sentido de
sefialar que no cuenta con atribuciones para fijar una fecha y hora
determinada para la entrega de los recursos materiales y humanos, ya

que ello recaia dentro de sus atribuciones.

50. Posteriormente, en el acuerdo impugnado, sefal6 que existia una
conducta contumaz al no cumplir con la sentencia, por lo que hizo
efectivo el apercibimiento y ordeno un arresto por doce horas para la

presidenta municipal.

51. Asimismo, indic6 que se tendria que sefialar fecha y hora para
que se realice la diligencia formal y se entregue al actor recursos

materiales y humanos para el cumplimiento de la sentencia principal.
Planteamientos de la parte actora

52. La actora refiere que es incorrecto que imponga esa medida de
apremio sin analizar que se ha intentado cumplir con la sentencia, pero
no se ha materializado por la negativa del regidor en aceptar,

argumentando que no es lo que espera.

53.  En ese aspecto, argumenta que los dias 13 de junio, 27 de agosto
y 19 de septiembre se han realizado las diligencias para que se cumpla

con la sentencia, lo que no fue valorado al momento de imponer la

12
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medida de apremio.

54. Al respecto, precisa que el regidor se ha negado a recibir las
notificaciones, incluso ante la presencia del actuario del TEEO en la

diligencia del 27 de agosto.

55. Ademas, indica que a las diligencias de entrega de recursos
materiales y humanos el regidor no se ha presentado, y cuando
posteriormente se le cuestiono el porqué, reitero que no podria recibir

nada sin la autorizacion de su abogado.

56.  Argumenta que es incorrecto que estas circunstancias no se hayan
tomado en cuenta al momento de emitir el acuerdo impugnado y que se
le haya ordenado el arresto, pues el propio regidor es el que ha

obstaculizado el cumplimiento de la sentencia.

57. Ademads, se argumenta que el propio regidor es el que se ha
negado a recibir las notificaciones sefialando que tiene que esperar la
respuesta de su abogado, por lo que se le solicito al Tribunal que, por
su conducto, fuera citado nuevamente el regidor para que se realizara

la diligencia de entrega formal de recursos materiales y humanos.

58.  Asimismo, refiere que no tuvo conocimiento de los acuerdos
previos, € los que se le impuso una medida de apremio, ya que no
fueron recibidos en su correo electronico sefialado, por lo que
argumenta que fue incorrecto que siguiera aumentando la gravedad de

las medidas ya que no fue notificada de losa cuerdos previos.
QUINTO. Delimitacion de la controversia

59. La pretension de la actora es que se revoque el acuerdo por el que

13
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se le impuso como medida de premio un arresto por doce horas, en
esencia, argumenta que no ha sido imputable a ella el incumplimiento
de la sentencia, sino por la negativa del regidor de recibir los recursos

materiales, humanos y las notificaciones.

60.  Por cuestion de método los planteamientos se analizardn de en el

siguiente orden, sin que ello depare perjuicio al actor®
a. Indebida notificacion de los acuerdos plenarios
b. Falta de exhaustividad

61. Esto, pues se analizard en principio lo relacionado con las
notificaciones, ya que de resultar fundado su agravio seria suficiente
para revocar el acuerdo plenario impugnado, y los acuerdos emitidos

previamente.

SEXTO. Analisis del fondo

a. Indebida notificacion de los acuerdos plenarios
a.l. Decision

62.  Elagravio relacionado con la falta de notificacién de los acuerdos
se considera inoperante, ya que las manifestaciones de la actora son

genéricas.

63.  Esta calificativa obedece a que no se advierten inconsistencias en

las constancias, por lo que se puede establecer que estas se realizaron

6 Sirve de apoyo la jurisprudencia 4/2000, de rubro «<AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION». Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Ao 2001, paginas 5 y 6. Asi como en la pagina electronica
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/4-2000

14
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a.2. Marco de referencia

64. Al respecto, resulta importante destacar que las notificaciones
constituyen actos procesales de caracter formal cuyo fin es transmitir o
comunicar las 6érdenes y decisiones de la autoridad a las partes, terceros

y autoridades vinculadas a un proceso determinado.

65. En ese sentido, se trata de actos de maxima relevancia, en tanto
que, si no se llevan a cabo mediante las formalidades establecidas por
la ley aplicable, se transgrede el derecho fundamental de defensa
reconocido en el articulo 14, parrafo segundo, de la Constitucion
Federal, lo que puede tener como consecuencia que los interesados
carezcan de oportunidad para controvertir las determinaciones de la
autoridad o desconozcan los actos ordenados, afectando de manera

inmediata la imparticion de justicia.

66. Por lo anterior, resulta indispensable que las diligencias de

notificacidn se realicen de conformidad con las formalidades legales.

67. De la normativa local se advierte, esencialmente, que las
notificaciones se pueden practicar de manera electronica cuando asi lo

soliciten las partes.

68.  Esdecir, siresulta de la voluntad de las partes que acuden a juicio,
se prevé como un mecanismo valido de notificacion que esta se realice
por correo electronico. Es decir, encuentra justificacion en la normativa

local la realizacion de notificaciones por ese medio.

a.3. Caso concreto

15
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69. En el caso, de las notificaciones realizadas, asi como de las
razones y cédulas de los acuerdos, se advierte que el personal
competente las efectud a la cuenta de correo sefialada por la actora, y
en autos no obra prueba alguna que demuestre fehacientemente que no

se realizaron conforme a derecho.

70.  Ademas, en la secuela procesal la actora ha dado contestacion y
ha promovido mediante el mismo correo electronico en el que se le han
notificado los acuerdos; incluso, el acuerdo impugnado en esta

instancia le fue notificado por ese medio.

71.  Bajo esta perspectiva, era carga de la presidenta municipal
aportar algin medio de prueba idoneo con el que validamente se
pudiera establecer que no recibi6 las notificaciones, como podria ser

una certificacion de su cuenta de correo electronico.

72. Al no hacerlo, debe prevalecer la validez de las notificaciones
realizadas sobre el dicho genérico de la actora respecto de su falta de

recepcion.

73.  Esto, pues unicamente la actora sefala que no recibio tales
notificaciones, lo que a juicio de esta Sala Regional es inoperante, al

ser una manifestacion genérica € imprecisa.
b. Falta de exhaustividad
b.1. decision

74.  En concepto de esta Sala Regional, el agravio de la actora resulta
fundado y suficiente para revocar el acuerdo plenario controvertido y,

en consecuencia, dejar sin efectos las medidas de apremio ordenadas.
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75. Lo anterior, ya que, si bien a la fecha no se han materializado los
efectos de la sentencia, la falta de ejecucion no es plenamente
imputable a la actora, pues de las constancias del expediente se advierte
que la conducta del propio regidor ha generado obstaculos y

entorpecimientos para la materializacion de la sentencia.

76.  Esta situacion debio ser valorada por el TEEO antes de imponer

la medida de apremio consistente en el arresto por doce horas.

77.  La razdn esencial es que, aunque en el acuerdo plenario se hizo
referencia a estas circunstancias facticas, no fueron objeto de un
analisis especifico y suficiente al momento de determinar el

cumplimiento de la sentencia y la procedencia de la medida de apremio.
b.2. Marco de referencia

78.  De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 constitucional,
los 6rganos encargados de impartir justicia deben emitir resoluciones
de manera pronta, completa e imparcial; para ello, dichas autoridades
deben observar, entre otros aspectos, los principios de exhaustividad,

fundamentacion y motivacion.

79. En ese sentido, el principio de exhaustividad impone a las
autoridades encargadas de emitir resoluciones, entre ¢éstas las
autoridades electorales, la obligacion de agotar todos y cada uno de los
planteamientos hechos valer por las partes durante la integracion de la
controversia en apoyo a sus pretensiones, asi como analizar todos los

argumentos, razonamientos y pruebas recibidos para tal efecto.

80. Lo anterior, de conformidad con la jurisprudencia de la Sala

17
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Superior 43/2002, de rubro: “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD.
LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO
EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN?”, asi como la 12/2001,

de rubro;

“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES.

COMO SE CUMPLE”.

81.

En el mismo orden de ideas, de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 14 y 16 de la Constitucion Federal, toda autoridad tiene el

deber de fundar y motivar su actuar, explicitando las razones por las

que adopta una determinada decision.

b.3. Caso concreto

82.

Ahora, del andlisis de las constancias que integran el expediente,

se advierte, en lo que interesa, lo siguiente:

18

En la diligencia del 27 de agosto, el actuario adscrito
certifico que el regidor se negd expresamente a recibir la
oficina y los recursos materiales, argumentando que solo

lo haria con autorizacion de su abogado.

En la diligencia del 19 de septiembre, el secretario
municipal asentd que el regidor no acudio y reiterd que
no recibiria documentacion sin una instruccion previa de

su representante legal.

Al momento de emision del acuerdo impugnado, no se
contaba con la entrega efectiva de los recursos
materiales y humanos, a pesar de los intentos realizados

con anterioridad para tal efecto.
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83.  Estos hechos demuestran dos circunstancias relevantes: por un
lado, la negativa del regidor para recibir los recursos; y, por otro, que
dicha circunstancia repercute en la forma en que se ha podido llevar a
cabo la entrega de documentacion, como las convocatorias a sesiones

de cabildo, de manera distinta a la ordinaria.

84. En este orden de ideas, el principio constitucional de
exhaustividad se traduce en que, en cada caso, conforme a las
constancias que obran en el expediente, deben valorarse integralmente

a fin de emitir una resolucion debidamente fundada y motivada.

85. Asi, con independencia de que el cumplimiento total de la
sentencia no se ha materializado —cuestion que no se encuentra
controvertida y que incluso es aceptada por la propia actora— existen
constancias que permiten advertir que el regidor se ha negado, incluso
en presencia del actuario adscrito del TEEO, a recibir de manera

completa los recursos materiales y humanos.

86. En ese sentido, esta Sala Regional ha sostenido, al resolver los
expedientes SX-JE-155/2023, SX-JE-19/2024, entre otros, que, al
analizar el cumplimiento de sus ejecutorias, las autoridades
jurisdiccionales deben efectuar una valoracion completa e integral de
los elementos que obran en el expediente, considerando el contexto
de la controversia y los elementos ajenos a la actuacion de la
autoridad responsable que pueden incidir en la materializacion de

los efectos de la sentencia.

87. Esto se traduce en que no resulta suficiente que, de manera

genérica y dogmatica, el tribunal responsable afirme que no se ha

19
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cumplido lo ordenado en la sentencia local, sino que debe verificar las
acciones desplegadas por las partes encaminadas al cumplimiento y
valorarlas al momento de determinar la procedencia e intensidad de las

medidas de apremio.

88. En el caso, ello no implica que esta Sala Regional afirme que la
sentencia local se encuentre cumplida; lo que se concluye es que el
Tribunal responsable no fue exhaustivo al analizar todas las
constancias que obran en el expediente y que dan cuenta de actos
realizados con la finalidad de cumplir la sentencia, antes de arribar a la

decision que ahora se cuestiona.

89.  Por tanto, las actuaciones realizadas por la actora que, si bien no
han tenido como consecuencia la plena ejecucion de la sentencia, si se

dirigieron a ese fin, debieron ser valoradas expresamente.

90. Es decir, aun cuando en el acuerdo impugnado se describen las
documentales que obran en el expediente y se mencionan los efectos
ordenados, lo cierto es que no se efectud una valoracion conjunta de lo
sucedido en las diligencias, pues unicamente se concluyd que no se
habia cumplido con lo ordenado y que las notificaciones carecian de

eficacia, sin tomar en cuenta la incidencia de la conducta del regidor.

91.  Asi, se advierte que la presidenta municipal ordend diversas
acciones tendentes a cumplir con lo ordenado, sin que dicho tribunal
haya observado ni valorado tales actos a partir del contexto de la

controversia.

92. Por tanto, sin prejuzgar sobre la nueva determinacion que el

TEEO deba emitir, era su deber valorar esas circunstancias y el

20
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contenido de las diligencias realizadas.

93. En consecuencia, el agravio de la actora es fundado, ya que el
TEEO fue omiso en valorar y pronunciarse de forma integral sobre

dichos hechos.

94.  Especificamente, el incumplimiento de la sentencia se hizo
descansar en la falta de entrega de documentacion y de recursos
humanos y materiales; y si bien se sefialaron irregularidades en las
notificaciones a las sesiones de cabildo, principalmente por la ausencia
de sellos o firmas de recibido, se omiti6 analizar que la falta de
condiciones materiales para notificar adecuadamente al regidor deriva,
en parte, de su negativa a aceptar los recursos que previamente se

intentd otorgar.

95. Esta falta de condiciones materiales deriva en que, al no aceptar
la oficina -lo que no es materia de litis- implicitamente esta dificultando
los demas efectos que ordinariamente tendrian lugar ahi, tales como

recibir los recursos materiales o las notificaciones a las sesiones de

cabildo.

96. Por tanto, la decision de calificar la conducta de la presidenta
municipal como contumaz y de imponer una medida de apremio de
arresto por doce horas carece de un andlisis integral de las

circunstancias propias del caso.

97. En este sentido, el TEEO debera emitir un nuevo acuerdo
plenario en el que analice las circunstancias particulares del caso,
a efecto de establecer si la falta de cumplimiento de la sentencia se

ha visto entorpecida por las acciones desplegadas por el regidor y,
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en su caso, si resulta procedente la imposicion de alguna medida de

apremio, debidamente fundada y motivada.

98. Esto se traduce en que, en el nuevo acuerdo plenario, el TEEO
debera verificar si las acciones del regidor tienen incidencia en el
efectivo cumplimiento de los efectos de la sentencia y, en
consecuencia, en la pertinencia de imponer o no una medida de apremio

a la actora.

99.  Asimismo, ademas de vigilar la diligencia de entrega de recursos
materiales y humanos ordenada en la sentencia, el tribunal local debera
ordenar o prever un mecanismo que asegure que, ante una eventual
negativa del regidor de recibir informacion, se pueda notificar de

manera adecuada la documentacion correspondiente.

100. Esto, con la finalidad de que se puedan materializar los efectos
ordenados en la sentencia y que la actuacion tanto de la autoridad
responsable como del regidor no entorpezca la efectividad de los

mandatos contenidos en ella.

101. Ademas, que de las directrices que le indico a la actora para la
debida notificacidn, no previo la posibilidad de la negativa del regidor

para recibirlas, ni la negativa de recibir los recursos humanos.

102. Por lo que, si estamos ante un caso extraordinario, Adonde las
directrices para las notificaciones ordenadas en la instancia no

previeron las situaciones de hecho que existen.

103. Por lo que también resulta excesivo que imponga un estandar de

cumplimiento, sobre cuestiones que no incluy6 al momento de definir
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la forma en que se tendrian que hacer las notificaciones.

b.4. Conclusion

104.

En virtud de lo anterior, el agravio se considera fundado y

suficiente para revocar el acuerdo plenario controvertido

SEPTIMO. Analisis del fondo

105.

De conformidad con el estudio realizado en la presente ejecutoria,

esta Sala Regional determina los efectos siguientes:

a) Revocar el acuerdo plenario impugnado.

b) Dejar insubsistentes las medidas de apremio impuestas a la

presidenta municipal.

¢) Ordenar al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca emitir una
nueva determinacion en la que, de manera exhaustiva, analice las
razones y elementos que obran en el expediente y, de forma fundada
y motivada, emita la decision que en derecho corresponda respecto
del cumplimiento de la sentencia y, en su caso, de la procedencia de

medidas de apremio.

d) Ordenar al TEEO que prevea un mecanismo adecuado para
asegurar que, en caso de existir una negativa por parte del regidor,
se pueda cumplir cabalmente con los efectos de la sentencia, en
particular con la entrega de los recursos materiales y humanos y la

practica de las notificaciones relacionadas

e) Ordenar al Tribunal local que, dentro de las veinticuatro horas

siguientes a que ello ocurra, informe a esta Sala Regional sobre el
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cumplimiento de lo ordenado, acompafiando las constancias que asi

lo acrediten.

106. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que la documentacion que se reciba en este
organo jurisdiccional de manera posterior, relacionada con el juicio que

ahora se resuelve, se agregue al expediente sin mayor tramite.
107. Por lo expuesto y fundado se
RESUELVE

UNICO. Se revoca la resolucion controvertida, para los efectos

precisados en la ejecutoria.

NOTIFIQUESE, como en derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistraturas
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral Federal ante la secretaria general de acuerdos,

quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacién en materia electoral.
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