;’\SNDOS ﬂfé}
QG 2 Ml‘g\._ g-“‘g. 3
& iﬂﬁ'*&”}?’;%?.%

g-';:“[‘\llﬁf &
TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL
XALAPA

SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL FEDERAL

JUICIO DE INCONFORMIDAD
EXPEDIENTE: SX-JIN-27/2024

ACTOR: ACCION

NACIONAL

PARTIDO

AUTORIDAD RESPONSABLE: 14
CONSEJO  DISTRITAL  DEL
INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL! EN EL ESTADO DE
VERACRUZ, CON CABECERA EN
MINATITLAN

TERCERO
MORENA

INTERESADO:

MAGISTRADO PONENTE:
ENRIQUE FIGUEROA AVILA

SECRETARIO: VICTOR MANUEL
ROSAS LEAL

COLABORO: LUZ ANDREA
COLORADO LANDA y ESTHER
GUADALUPE CUELLAR DIAZ

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, cinco de julio de dos mil

veinticuatro.

SENTENCIA que resuelve el juicio de inconformidad que el Partido
Accién Nacional?> promovid a fin de impugnar los resultados del computo
distrital de la eleccion de las diputaciones por el principio de mayoria relativa

correspondiente al distrito federal 14 de Veracruz con cabecera en Minatitlan.
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SUMARIO DE LA RESOLUCION

Esta Sala Regional determina modificar los resultados del computo distrital
impugnado, virtud de que en una casilla se acreditd la causal de nulidad de la
votacion ahi recibida e invocada por el PAN, pues una persona fungié como

funcionaria de su mesa directiva sin pertenecer a la seccidon correspondiente.

En consecuencia, al no existir un cambio en la férmula de candidaturas que
obtuvieron el mayor nimero de sufragios, se confirma el otorgamiento de la
constancia de mayoria y validez respectiva, y la declaratoria de validez de la

eleccion a la candidatura que obtuvo el triunfo.

ANTECEDENTES

I. Contexto.

De la demanda y demas constancias que obran en el expediente se advierte lo

siguiente:

1.  Jornada electoral. El dos de junio del presente afo, se llevo a cabo para

la eleccion del titular del ejecutivo federal, asi como las personas integrantes del
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Congreso de la Union, por los principios de mayoria relativa y representacion

proporcional.

2. Sesion de computo distrital’. En su oportunidad, el 14 Consejo

Distrital del INE, en el estado de Veracruz con cabecera en Minatitlan realizo

el computo distrital de la eleccion de integrantes del Congreso de la Union

por el principio de mayoria relativa, mismo que arrojé los resultados

siguientes:

Total de votos en el distrito

Partido / Coalicién /
Candidatura
independiente

Votacion

Con numero

Con letra

PARTIDO ACCION
NACIONAL

11,647

Once mil seiscientos cuarenta y siete

eyl
PARTIDO

REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

8,398

Ocho mil trecientos noventa y ocho

X
e

PARTIDO DE LA
REVOLUCION
DEMOCRATICA

1,926

Mil novecientos veintiséis

&

-

PARTIDO VERDE
ECOLOGISTA DE MEXICO

6,569

Seis mil quinientos sesenta y nueve

PARTIDO DEL TRABAJO

5,757

Cinco mil setecientos cincuenta y siete

~r

MOVIMIENTO
CIUDADANO

16,777

Dieciséis mil setecientos setenta y siete

morena

MORENA

107,019

Ciento siete mil diecinueve

3 Datos consignados en el acta de computo distrital de la eleccion de diputados por el
principio de mayoria relativa que se encuentra visible en la USB contenida a foja 47 del
expediente principal del juicio en que se actia, en la subcarpeta expediente juicio de
inconformidad del expediente principal en que se actua.
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Partido / Coalicion /
Candidatura
independiente

Votacion

Con numero

Con letra

ry iF

1,198 Mil ciento noventa y ocho
GHD 331 Trecientos treinta y uno
;«%': 53 Cincuenta y tres
QHD 44 Cuarenta y cuatro
PRD
iy *
27 Ay morena 5,477 Cinco mil cuatrocientos setenta y siete
iy *
NPT 595 Quinientos noventa y cinco
c L .
=7 morena 1,132 Mil ciento treinta y dos
PT morena 951 Novecientos cincuenta y uno
CANDIDATURAS NO .
REGISTRADAS 104 Ciento cuatro
VOTOS . .
NULOS 4,903 Cuatro mil novecientos tres
TOTAL 172,881 Ciento setenta y dos mil ochocientos ochenta
y uno
Distribucion final de votos a los partidos politicos
PARTIDO POLITICO O VOTACION VOTACION
D (CON LETRA) (CON NUMERO)
Doce mil doscientos cuarenta 12,240
PARTIDO ACCION NACIONAL
QnD : .
Ocho mil novecientos ochenta R 084
PARTIDO REVOLUCIONARIO y cuatro
INSTITUCIONAL
S Dos mil trecientos setenta
PRD rres y 2,373
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PARTIDO POLITICO O VOTACION VOTACION
e (CON LETRA) (CON NUMERO)
PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA
W . .
Yohos Nueve mil doscientos 9.259
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE cincuenta y nueve ’
MEXICO
m Ocho mil trecientos cincuenta R 354
PARTIDO DEL TRABAJO y cuatro ’
e Dieciséis mil setecientos
. 16,777
setenta y siete
MOVIMIENTO CIUDADANO
| o Ciento nueve mil ochocientos
3 109,887
ochenta y siete
MORENA
CANDIDATURAS NO .
REGISTRADAS Ciento cuatro 104
VOTOS NULOS Cuatro mil novecientos tres 4,903
VOTACION FINAL Ciento setenta y dos mil
. 172,881
ochocientos ochenta y uno
Votacion final obtenida por las candidaturas
PARTIDO POLi:I‘ICO [0} VOTACION VOTACION
COALICION (CON LETRA) (CON NUMERO)
QHD Veintitrés mil qt}inientos 3,597
PRD noventa y siete ’
A" P*T morena Ciento Yeiptisiete mil 127.500
quinientos ’
o Dieciséis mil setecientos 16.777
e setenta y siete ’
CANDIDATURAS NO
REGISTRADAS Ciento cuatro 104
VOTOS NULOS . .
Cuatro mil novecientos tres 4,903
3.

El consejo distrital, después de obtener los resultados, hizo la

declaracion de validez de la eleccion y entreg6 la constancia de mayoria a la

férmula de candidaturas postulada por la coalicion conformada por el PVEM-
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PT-MORENA. Dicha sesion concluy6 el siete de junio del presente afio.
I1. Del juicio de inconformidad

4. Demanda. El once de junio de esta anualidad, el PAN, por conducto de
Felicitas Alcantar Montoya en su caracter de representante suplente
acreditada ante el citado Consejo Distrital, presentd ante dicha autoridad,
demanda de juicio de inconformidad, a fin de impugnar los resultados del

computo distrital correspondiente.

5. Recepcion y turno. El quince de junio del mismo afio, en la Oficialia
de Partes de esta Sala Xalapa se recibi6é la demanda, el expediente y sus
anexos; y en la misma fecha, la magistrada presidenta acordd integrar el
expediente SX-JIN-27/2024 y turnarlo a la ponencia a cargo del magistrado

Enrique Figueroa Avila, para los efectos respectivos.

6.  Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radico y
admitié la demanda del juicio de inconformidad y, en virtud que no quedaban
diligencias pendientes por desahogar, declar6 cerrada la instruccion,

quedando el expediente en estado de resolucion.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

7.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccidn y esta Sala Regional es competente para conocer y resolver este
medio de impugnacidn, por materia y territorio, al tratarse de los computos
distritales de la eleccion de diputaciones federales por el principio de mayoria
relativa; asentados por el 14 Consejo Distrital del INE en el estado de
Veracruz, con cabecera en Minatitldn, que corresponde a esta tercera

circunscripcion plurinominal electoral.

8. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo

tercero, base VI; 60, segundo parrafo, y 99, parrafo cuarto, fraccion I, de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos*; 164, 165, 166,
fraccion I, 173 y 176, fraccion 11, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la
Federacion, 3, apartado 2, inciso b), 34, apartado 2, inciso a), 49, 50 apartado
1, inciso b), y 53, apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral>
SEGUNDQO. Tercero interesado

9. En el presente juicio, se le reconoce el caracter de tercero interesado a
MORENA, quien comparece a través de su representante acreditada ante el 14
Consejo Distrital del INE en el estado de Veracruz, con cabecera en

Minatitlan.

10. Lo anterior, en términos de los articulos 12, apartados 1, inciso ¢), y 2; 13,
apartado 1, inciso a) o b) o d) y 17, apartado 4, de la Ley General de Medios,

como se indica a continuacion:

11. Calidad. En el caso, MORENA acude a través de su representante ante la
autoridad sefialada como responsable; por lo que se le reconoce la calidad de
tercero interesado, en virtud que dicho partido politico fue el que obtuvo el
triunfo en la eleccion controvertida; de ahi que, si la parte actora pretende anular
la votacion de diversas casillas, es evidente que el ahora tercero interesado tiene

un derecho incompatible con el partido actor.

12. Forma. El escrito de tercero interesado fue presentado ante la autoridad
responsable; se hizo constar el nombre del partido politico y la firma autdgrafa
de quien comparece como su representante; ademas, expresa la oposicion a las

pretensiones del actor mediante la exposicion de los argumentos.

13. Oportunidad. De conformidad con el articulo 17, apartado 1, inciso b),
de la referida ley, la autoridad que reciba un medio de impugnacién contra

sus propios actos o resoluciones, bajo su més estricta responsabilidad y de

4 Sucesivamente se sefialara como Constitucion federal, Carta Magna o Constitucion.

3> Posteriormente se referira como Ley General de Medios.
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inmediato, debera hacerlo del conocimiento publico mediante cédula que
durante un plazo de setenta y dos hojas fije en los estrados respectivos o por

cualquier otro procedimiento que garantice su publicidad.

14. El parrafo cuarto, del mismo articulo sefiala que dentro del plazo
referido, los terceros interesados podran comparecer mediante los escritos que

consideren pertinentes.

15. De la razédn de retiro de las cédulas de publicacion en estrados emitidas
por la responsable, se advierte que el escrito fue presentado dentro de las
setenta y dos horas de la publicacion de los medios de impugnacion, ya que
el plazo respectivo transcurri6 de las veinte horas del once de junio a la misma
hora del catorce siguiente®, y la presentacion se efectud a las catorce horas
con once minutos del ultimo dia del computo sefialado, resulta evidente su

oportunidad.

16. Legitimacion y personeria. Se tiene por reconocida la legitimacion del
tercero interesado, en virtud que tiene un derecho incompatible al del actor, toda
vez que MORENA formd parte de la coalicion que obtuvo el triunfo en la
eleccion controvertida, cuyos resultados pretende que se confirmen, de ahi que

resulta evidente que el tercerista tiene un derecho incompatible.

17. Con respecto a la personeria de Gloria Genoveva Escobar Diaz como
representante de MORENA, se satisface tal requisito, ya que tiene reconocido
tal caracter ante el 14 Consejo Distrital del INE en el Estado de Veracruz, con
cabecera en Minatitlan, como se desprende del acta de computo distrital de la

eleccion de diputaciones federales por el principio de mayoria relativa.
TERCERO. Causales de improcedencia

18. El 14 Consejo Distrital del INE en Veracruz con cabecera en Minatitlan,

en su informe circunstanciado, opone la causal de improcedencia prevista en

¢ Visible en las razones de publicitacion consultables en las fojas 61 y 62 del expediente
principal del juicio en que se actia.

8
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el articulo 10, apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios, relativa a la falta de

interés juridico del partido actor.

19. Ello en virtud de que a su consideracion el acto reclamado no vulnera o

causa agravio a la esfera juridica de quien promueve.

20. Se desestima la causa de improcedencia opuesta por el Consejo Distrital
responsable, dado que en la demanda que dio origen al presente juicio de
inconformidad el PAN manifiesta que le causa agravio el resultado del cémputo
distrital de la eleccion de diputaciones federales por el principio de mayoria
relativa, por nulidad de votacion recibida en casilla, lo cual es suficiente para
reconocerle tal requisito, puesto que, en su caso, la demostracion de que dicho
computo se haya llevado conforme lo marca la Ley es una cuestion que

corresponde al estudio del fondo del asunto’.

21. Porsuparte, el tercero interesado hace valer las causales de improcedencia
previstas en el articulo 10, numeral 1, incisos b) y d), de la Ley General de

Medios, que por razon de método se estudian en ese orden, consistentes en:
e La extemporaneidad de la demanda y,
e Se impugnan actos que no son definitivos ni firmes

22. A juicio de esta Sala Regional, las causales de improcedencia son

infundadas.

23. Lo anterior es asi, debido a que, respecto a la primera de las causales
mencionadas, el PAN promueve el presente juicio de inconformidad por el que
impugna el computo distrital relativo a la eleccion de la diputacion federal en el

Distrito 14 en el Estado de Veracruz con cabecera en Minatitlan.

24. Ahora, de conformidad con el articulo 55, apartado 1, de la Ley General

7 De conformidad con lo dispuesto en la jurisprudencia 7/2002, gle rubro: INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO.
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de Medios, el citado medio de impugnacion debe ser promovido dentro de los
cuatro dias contados a partir del dia siguiente de que concluya la practica de los

computos correspondientes.

25. En este sentido, si en el caso, el computo del Consejo Distrital referido
concluyd el siete de junio, el plazo para promover el juicio transcurri6 del ocho
al once de junio y, si la demanda la present6 en esta ultima fecha aludida, es

incuestionable que se realiz6 de manera oportuna.

26. Por cuanto hace a causal relacionada con que el PAN estd impugnando
actos que no son definitivos ni firmes, igualmente se desestima porque de la
lectura de la demanda se advierte que el PAN precisa que el acto reclamado es
el resultado, de la eleccidn distrital de diputaciones federales por el principio de

mayoria relativa, por nulidad de votacion recibida en casilla.

27. Ademas, no estamos ante un supuesto de falta de definitividad del acto
impugnado, dado que, no existe algin medio de impugnacién, recurso o
instancia que se deba agotar de manera previa, para promover el juicio de
inconformidad en contra de los resultados y declaracion de validez de la
eleccion de diputaciones de mayoria relativa, de conformidad con el articulo

50, inciso b) de la Ley General de Medios.

28. De esta manera, al haber resultado infundadas las causales de
improcedencia invocadas, a continuacion, se analiza si el medio de impugnacion

cumple los requisitos que marca la Ley General de Medios.
CUARTO. Requisitos de procedencia

29. La demanda del presente juicio reune los requisitos generales y
requisitos especiales exigidos por los articulos 9, parrafo 1, 13, apartado 1,
inciso a), fraccion I, 52, parrafo primero, 54, apartado 1, inciso a) o b), 55,
apartado 1, inciso b), de la Ley General de Medios, tal como se explica a

continuacion.
Requisitos generales:

10
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30. Oportunidad. Dicho requisito se encuentra cumplido en términos de lo

razonado en el considerando anterior.

31. Legitimacion y personeria. El presente juicio de inconformidad esta
promovido por parte legitima, porque lo promueve el Partido Accion
Nacional, a través de Felicitas Alcantar Montoya en su caracter de
representante suplente acreditada ante el consejo responsable, cuya calidad es

reconocida en el informe circunstanciado respectivo.
Requisitos especiales:
32. Tales requisitos también estdn colmados, como se ve a continuacion:

33. Eleccion que se impugna. La eleccion que impugna es la de
diputaciones federales en el 14 Distrito Electoral Federal en el estado de
Veracruz, con cabecera en Minatitlan, en términos de lo razonado en el

considerando anterior.

34. Mencion individualizada del acta de computo distrital. En virtud del
punto anterior, el acta de computo distrital es la correspondiente a esa misma

eleccion.

35. La mencion individualizada de las casillas cuya votacion se solicite
sea anulada y la causal que se invoque para cada una de ellas. La parte
actora en su demanda precis6 las 37 casillas por la causal de nulidad que se
invoca, tal como se precisara en la tabla contenida en el considerando SEXTO

de esta sentencia.

QUINTO. Cuestion previa en relacion con la fecha limite para resolver

los juicios de inconformidad

36. Esta Sala Regional tiene como limite para resolver los juicios de
inconformidad de las elecciones integrantes del Congreso de la Unidn, a més
tardar el tres de agosto del afio de la eleccion; como se advierte de una

interpretacion sistematica y funcional de los articulos 44, apartado 1, inciso u),

11
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y 327 de la LGIPE?; asi como 58 y 69 de la Ley General de Medios, segtin se

explica.

37. Dentro de las atribuciones que tiene el Consejo General del INE se
encuentra la de efectuar el computo total de la eleccion de todas las listas de
diputados electos seglin el principio de representacion proporcional, hacer la
declaracion de validez de la eleccion de diputados por este principio, determinar
la asignacion de diputados para cada partido politico y otorgar las constancias
respectivas, a mas tardar el veintitrés de agosto del afio de la eleccion, en

términos del articulo 44, apartado 1, inciso u) de la LGIPE.

38. Asimismo, el Consejo General procedera a la asignacion de diputados y
senadores electos por el principio de representacion proporcional conforme al
procedimiento indicado en los numerales 15 al 21 de la LGIPE, una vez
resueltas por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion las
impugnaciones que se hayan interpuesto a mas tardar el veintitrés de julio del
afo de la eleccion, lo anterior, con fundamento en los articulo 327 de la referida

ley sustantiva electoral y 54 de la Constitucion federal.

39. Por su parte, el sistema de medios de impugnacion se integra, entre otros,
por el juicio de inconformidad y el recurso de reconsideracion, de conformidad

con la Ley General de Medios, su articulo 3, apartado 2.

40. Durante el proceso electoral federal y exclusivamente en la etapa de
resultados y de declaraciones de validez, el juicio de inconformidad procedera
para impugnar las determinaciones de las autoridades electorales federales que
violen normas constitucionales o legales relativas a las elecciones, entre otras,
las de integrantes del Congreso de la Union, en términos del articulo 49 de la

referida ley de medios.

41. En ese orden de ideas, los juicios de inconformidad de las elecciones de

integrantes del Congreso de la Unidon deberan quedar resueltos el dia tres de

8 Posteriormente, se podré referir como LGIPE, LEGIPE o Ley General de Instituciones.

12
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agosto y los relativos a la eleccion de la Presidencia de los Estados Unidos
Mexicanos a mas tardar el treinta y uno de agosto, ambas fechas del afio de la

eleccion, de acuerdo con el articulo 58 de la ley sustantiva electoral.

42. Ademas, se tiene que el recurso de reconsideracion procedera para
impugnar las sentencias de fondo dictadas por las Salas Regionales y que la Sala
Superior del Tribunal Electoral es la tinica competente para resolver este tipo de
recurso y, cuando versen sobre los computos distritales de la eleccion de
diputados, deberan ser resueltos a mas tardar el dia diecinueve de agosto del afio
del proceso electoral, conforme a lo previsto en los articulos 61, 64 y 69 de la

citada ley de medios.

43. En ese orden, la Camara de Diputados se compondrd de trescientas
diputaciones electas segun el principio de mayoria relativa, mediante el sistema
de distritos electorales uninominales, y diputaciones electas segin el principio
de representacion proporcional, elegidas en su totalidad cada tres afios,
debiendo tomar posesion el uno de septiembre, de acuerdo con los articulos 51,

52 y 65 de la Constitucion federal.

44. Ahora bien, de lo expuesto se advierte que la LGIPE dispone, por una
parte, que el Consejo General deberd realizar la asignacion de diputaciones por
el principio de representacion proporcional a mas tardar el veintitrés de agosto
del afo de la eleccidon, pero también sefala que la referida asignacion debera
realizarse a mas tardar el veintitrés de julio del afio de la eleccion; por tanto, hay
una incongruencia en la citada ley sustantiva electoral al manejar dos fechas

para la realizacion de un mismo acto.

45. Por su parte, la Ley General de Medios sefiala que el Tribunal Electoral
debera resolver los juicios de inconformidad a mas tardar el tres de agosto del
afio de la eleccidén y los recursos de reconsideracion a mas tardar el dia

diecinueve de agosto del afo del proceso electoral.

46. Cabe sefialar que las fechas previstas en la ley sustantiva en relacion con

la ley adjetiva, referidas, no resultan congruentes ya que lo ideal seria que

13
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primeramente el Tribunal Electoral resolviera todos los juicios de
inconformidad y de reconsideracion que se presentaran, a fin de que quedaran
firmes los computos respectivos y, posteriormente, el Consejo General del

Instituto Nacional Electoral realizara la asignacion de diputados.

47. Por tanto, este 6rgano jurisdiccional considera que la falta de congruencia
en las fechas sefialadas se debi6 a un lapsus calami del legislador, al no ajustar
las fechas que permitan coordinar las actividades antes referidas, al dejar como
fecha limite al Consejo General para realizar la asignacion, una fecha anterior a
que culmine el limite temporal con que cuenta el Tribunal Electoral para

resolver los juicios y recursos sefalados.

48. En consecuencia, aun y cuando se establezca que el Consejo General hara
la asignacion a mas tardar en dos posibles fechas como seria el veintitrés de
agosto o el veintitrés de julio del afo de la eleccion, en términos de lo sefialado
en los articulos 44, apartado 1, inciso u) y 327 de la LGIPE; este Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion debe ajustarse a lo previsto en los
articulos 58 y 69 de la Ley General de Medios, al ser la que regula lo relativo a
los juicios de inconformidad de la eleccion de diputaciones y que prevé como
limite para resolver a mas tardar el tres de agosto, y en el caso de los recursos
de reconsideracion a mas tardar el dia diecinueve de agosto del afo del proceso
electoral. Ello, porque este Tribunal Electoral se rige por la referida ley adjetiva

electoral.

SEXTO. Pretension, causales de nulidad invocadas y metodologia de

estudio

49. La pretension del PAN es la nulidad de la votacion recibida en 37 (treinta
y siete) casillas, por la causal e) del articulo 75 de la Ley General de Medios,

las cuales se precisan en la tabla siguiente:

No. Casilla No. Casilla No. Casilla
1. 1414B1 4, 1430C1 7. 1436B1
2. 1425C1 5. 1432B1 8. 1436C1
3. 1426B1 6. 1433C1 9. 1444E1
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No. Casilla No. Casilla
No. Casilla 19. 2465C2 29, 2513E1
10. 1444E2 20. 2466B1 30. 2514B1
11|  1588El 21  2467BI 31|  2517C1
12,  2108CI 22  2471Cl1 32|  2517E2
13  2133El 23]  2485CI 33|  2641BI
14. 2149B1 24. 2493B1 34, 2772C2
15  2149C1 25| 2495B1 35]  2775C1
16 2155CI 26,  2498El 36  4900C2
17]  2441CI 271 2500B1 37]  4904C1

18]  2465BI 28]  2503BI

50. El partido actor sefiala que en las 37 (treinta y siete) casillas mencionadas
fungieron personas sin pertenecer a la seccion electoral de las casillas en las que
actuaron, para lo cual, precisa el nimero de casilla y el nombre de la persona
que fungi6 y que desde su Optica se encuentran impedidas para actuar, por no

pertenecer a la seccion correspondiente.

51. Por lo cual, la metodologia a seguir es exponer el marco normativo de la
causal e) del articulo 75 de la Ley General de Medios, y conforme a diversos
cuadros en los que se obtengan los datos de las personas que debian fungir y
quienes fungieron como integrantes de las mesas directivas de casilla

impugnadas, se determinara si le asiste razon o no al actor.

SEPTIMO. Causal de nulidad de votacién recibida en casilla, prevista en

el articulo 75, apartado 1, inciso e), de la Ley General de Medios
Elementos comunes de las causales de nulidad

52. En principio, es relevante mencionar que el estudio de las causales de
nulidad de votacion recibida en casillas se hard tomando en consideracion que
el elemento “determinante” debera colmarse en cada uno de los supuestos
juridicos que prevé el articulo 75 de la Ley General de Medios, tanto en los
que se encuentra expresamente sefialado, como en aquellos en que no se

menciona, pero esta implicito, tal como es el caso de la causal e)°.

® De conformidad con la jurisprudencia 13/2000 de rubro: “NULIDAD DE SUFRAGIOS
RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA TIRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE
SIEMPRE DEBE SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION,
AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE MENCIONE
EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES)”

15
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53. Asi, cuando el supuesto o hipotesis legal cita expresamente el elemento
en cuestion, quien invoque la causa de nulidad debe demostrar, ademas del

hecho irregular, que ello es determinante para el resultado de la votacion.

54. En cambio, cuando la ley omite mencionar tal requisito significa que —
por la magnitud del hecho irregular o la dificultad de su prueba— existe la
presuncion iuris tantum de que la irregularidad es “determinante” para el
resultado de la votacién. Sin embargo, si en el expediente se encuentran
elementos demostrativos de que el vicio o irregularidad alegados no son

determinantes para el resultado de la votacidn, no se actualizara la nulidad.

55. Para analizar el elemento determinante se utilizara cualquiera de los dos
criterios siguientes'?:

e Cuantitativo o aritmético

e (Cualitativo
56. Lo anterior, sin perder de vista “el principio de conservacién de los actos

validamente celebrados”, al momento de analizar el elemento de

determinancia!l.

57. El principio de conservaciéon de los actos publicos validamente

celebrados, recogido en el aforismo latino “lo Util no debe ser viciado por lo

Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Ao 2001, paginas 21 y 22; asi como en https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

10 De acuerdo con la jurisprudencia 39/2002, de rubro: “NULIDAD DE ELECCION O DE LA
VOTACION RECIBIDA EN UNA CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER CUANDO
UNA IRREGULARIDAD ES DETERMINANTE PARA SU RESULTADO”. Consultable en
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6,
Ao 2003, pagina 45; y en: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

Asi como la Tesis XXXI/2024 de rubro: “NULIDAD DE ELECCION. FACTORES
CUALITATIVO Y CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE DE LA
VIOLACION O IRREGULARIDAD” Consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 725 y
726.

' De acuerdo con la jurisprudencia 9/98, de rubro: “PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS
ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O
ELECCION?. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 19 y 20; y en: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

16
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nutil”, se caracteriza por los siguientes aspectos fundamentales:

a) La nulidad de la votacion recibida en alguna casilla y/o de
determinado cémputo y, en su caso, de cierta eleccion, solo puede
actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los extremos o
supuestos de alguna causal prevista taxativamente en la respectiva
legislacion, siempre y cuando los errores, inconsistencias, vicios de
procedimiento o irregularidades detectados sean determinantes para

el resultado de la votacion o eleccion; y

b) La nulidad respectiva no debe extender sus efectos mas alla de la
votacidén, computo o eleccion en que se actualice la causal, a fin de
evitar que se dafien los derechos de terceros, en este caso, el ejercicio
del derecho de voto activo de la mayoria de los electores que
expresaron validamente su voto, el cual no debe ser viciado por las
irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por un
organo electoral no especializado ni profesional, conformado por
ciudadanas y ciudadanos escogidos al azar y que, después de ser
capacitados, son seleccionados como funcionarias a través de una
nueva insaculacion, a fin de integrar las mesas directivas de casilla;
maxime cuando tales irregularidades o imperfecciones menores, al no
ser determinantes para el resultado de la votacion o eleccion,
efectivamente son insuficientes para acarrear la sancion anulatoria

correspondiente.

58. Asi, dicho principio parte de la base que no cualquier infraccion de la

normatividad juridico-electoral da lugar a la nulidad de la votacion o eleccion.

59. Por ende, para analizar la trascendencia de la irregularidad para efectos
de verificar si se actualiza o no la causal de nulidad de votacion respectiva, se
acude a los criterios cuantitativo y cualitativo, esto, en relacion con el

elemento denominado determinante.
60. EIl criterio cuantitativo aritmético se basa en factores numeéricos y

17
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medibles, de tal manera que el elemento determinante se actualiza cuando el
numero o irregularidad resulte igual o mayor a la diferencia numérica de los
votos obtenidos por los partidos politicos, coaliciones o candidaturas
independientes que ocuparon el primer y segundo lugar de la votacion de la
casilla respectiva, ya que, de no haberse presentado la irregularidad, el
partido, coalicion o candidatura independiente que le correspondio el segundo

lugar podria haber alcanzado el mayor numero de votos.

61. El criterio cualitativo analiza aspectos vinculados a los principios
rectores de la materia, de ahi que, si en autos del expediente quedaran
probadas circunstancias de tiempo, modo y lugar que demuestren la
afectacion del bien juridico que tutela cada causal de nulidad, se tendra por

colmado el elemento consistente en que la irregularidad sea determinante.
Marco normativo de la causal de nulidad de votacion

62. El articulo 75, apartado 1, inciso e), de la Ley General de Medios prevé
como causal de nulidad de votacion recibida en casilla lo siguiente:

e) Recibir la votacion personas u érganos distintos a los facultados por el
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

63. Las mesas directivas de casilla son los 6rganos electorales formados por
la ciudadania facultada para recibir la votacion y realizar el escrutinio y
computo en cada una de las secciones electorales en que se dividan los
trescientos distritos electorales; esto, tal como lo indica el articulo 81 de la

LGIPE establece.

64. En los procesos en que se realicen elecciones federales y locales
concurrentes en una entidad, el INE debera instalar una mesa directiva de
casilla tinica para ambos tipos de eleccion, la cual se integrard con un
presidente, un secretario, dos escrutadores y tres suplentes generales, ademas
de un secretario y un escrutador adicionales, quienes en el ambito local
tendran las actividades que indique la ley, tal como lo prevé el articulo 82,

numerales 1 y 2, de la ley en cita.

18
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65. Por otra parte, el articulo 274 de la misma ley establece que el inicio de
los preparativos para la instalacion de la casilla se realizara por el presidente,
secretario y escrutadores de las mesas directivas de casilla nombrados como
propietarios, a partir de las siete horas con treinta minutos del dia de la

eleccion, debiendo respetar las reglas siguientes:

Articulo 274.

1. De no instalarse la casilla, a las 8:15 horas conforme al articulo anterior, se
estara a lo siguiente:

a) Si estuviera el presidente, éste designard a los funcionarios necesarios para
su integracion, recorriendo, en primer término y, en su caso, el orden para
ocupar los cargos de los funcionarios ausentes con los propietarios presentes
y habilitando a los suplentes presentes para los faltantes, y en ausencia de los
funcionarios designados, de entre los electores que se encuentren en la casilla;
b) Si no estuviera el presidente, pero estuviera el secretario, éste asumira las
funciones de presidente de la casilla y procedera a integrarla en los términos
sefialados en el inciso anterior;

¢) Si no estuvieran el presidente ni el secretario, pero estuviera alguno de los
escrutadores, éste asumira las funciones de presidente y procedera a integrar
la casilla de conformidad con lo sefialado en el inciso a);

d) Si sélo estuvieran los suplentes, uno de ellos asumira las funciones de
presidente, los otros las de secretario y primer escrutador, procediendo el
primero a instalar la casilla nombrando a los funcionarios necesarios de entre
los electores presentes, verificando previamente que se encuentren inscritos
en la lista nominal de electores de la seccion correspondiente y cuenten con
credencial para votar;

e) Si no asistiera ninguno de los funcionarios de la casilla, el Consejo Distrital
tomara las medidas necesarias para la instalacion de la misma y designara al
personal encargado de ejecutarlas y cerciorarse de su instalacion;

f) Cuando por razones de distancia o de dificultad de las comunicaciones, no
sea posible la intervencion oportuna del personal del Instituto designado, a las
10:00 horas, los representantes de los partidos politicos y de Candidatos
Independientes ante las mesas directivas de casilla designaran, por mayoria, a
los funcionarios necesarios para integrar las casillas de entre los electores
presentes, verificando previamente que se encuentren inscritos en la lista
nominal de electores de la seccion correspondiente y cuenten con credencial
para votar, y

g) En todo caso, integrada conforme a los anteriores supuestos, la mesa
directiva de casilla iniciara sus actividades, recibira validamente la votacion y
funcionara hasta su clausura.

2. En el supuesto previsto en el inciso f) del parrafo anterior, se requerira:

a) La presencia de un juez o notario publico, quien tiene la obligacion de
acudir y dar fe de los hechos, y

b) En ausencia del juez o notario publico, bastard que los representantes
expresen su conformidad para designar, de comun acuerdo, a los miembros de
la mesa directiva.

19



SX-JIN-27/2024

3. Los nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto en el parrafo 1
de este articulo, deberan recaer en electores que se encuentren en la casilla
para emitir su voto; en ningun caso podran recaer los nombramientos en los
representantes de los partidos politicos o representantes de los Candidatos
Independientes.
66. Como se observa, en caso de estar en alguno de esos supuestos, los
nombramientos deberan recaer en electores que se encuentren en la fila de la
casilla para emitir su voto; en ningiin caso, podran recaer los nombramientos

en las representaciones de los partidos politicos o de las Candidaturas

Independientes.

67. En consecuencia, las personas electoras que sean designadas como
funcionariado de mesa directiva de casilla, ante la ausencia de los
propietarios o suplentes nombrados por la autoridad electoral, pueden
corresponder a la casilla basica, o bien, a la contigua o contiguas instaladas
en la misma seccion electoral, porque en cualquier caso se trata de la

ciudadania residentes en dicha seccion electoral.

68. De lo expuesto, se puede afirmar que este supuesto de nulidad de
votacidn recibida en casilla protege el valor de certeza que debe existir en la
recepcion de la votacion por parte de las personas u 6rganos facultados por

la ley.

69. Este valor se vulnera: i) cuando la mesa directiva de casilla se integra
por ciudadania que tienen un impedimento legal para fungir como
funcionariado en la casilla; o, ii) cuando la mesa directiva de casilla como
6rgano electoral se integra de manera incompleta!? y que esto genere un
inadecuado desarrollo de sus actividades, por lo que en este caso, tienen
relevancia analizar las funciones de caracter autonomo, independiente,

indispensables y necesarias que realiza cada funcionario, asi como la plena

12 Tesis XXII/2001 de rubro: “FUNCIONARIOS DE CASILLA. LA FALTA DEL
PRESIDENTE, DE UNO O DOS ESCRUTADORES, PROVOCA SITUACIONES
DISTINTAS RESPECTO A LA VALIDEZ DE LA VOTACION”, consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Afio
2002, paginas 75 y 76; asi como en la pagina electronica de este Tribunal.
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colaboracion entre estos, con la finalidad de que exista certeza en la

recepcion del sufragio.

70. Considerando lo expuesto, la causal de nulidad de la votacion recibida
en casilla prevista en el articulo 75, apartado 1, incisos ¢), de la Ley General
de Medios, se actualiza cuando se acredita fehacientemente que la votacion
fue recibida por personas u 6rganos distintos a los facultados, en términos de

lo expuesto en este marco normativo.
Material probatorio

71. Es necesario analizar el material probatorio que obra en autos, en
particular, el que se relaciona con los agravios y causal de nulidad que hace

valer la parte actora.

72. Los datos de los cuadros que se observaran se obtuvieron de los
documentos siguientes: 1. Copia certificada de las actas de jornada electoral; 2.
Copia certificada de las actas de escrutinio y computo; 3. Publicacion final de
la lista de funcionarios de casilla, realizada por la autoridad administrativa

electoral (encarte) y, 4. Listas nominales'3.

73. Documentales que, al tener el caracter de publicas, se les concede valor
probatorio pleno, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 14, apartado 4,

incisos a) y b), y 16, apartado 2, de la Ley General de Medios.
Analisis de las 37 casillas impugnadas'
Casillas en las que el PAN no sefiala el nombre completo.

74. A continuacion, se presenta un cuadro respecto de las casillas en las que

el PAN proporcioné datos insuficientes para identificar al funcionariado de la

13 La documentacion que se analiza se encuentra visible en la USB contenida a foja 40 del expediente
principal del juicio en que se actlia, en las subcarpetas, asi como en la carpeta de promociones, en la
cual se encuentra en version electronica la documentacidon que fue requerida a la autoridad
responsable, la cual fue remitida en su oportunidad.

14 La metodologia de estudio de las casillas se realizara conforme al realizado por la Sala Superior
en la sentencia que pronunci6 en el expediente SUP-REC-85/2018.
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casilla que cuestiona, por lo que la causal de nulidad se desestima.

No. | CASILLA SUPUESTO NOMBRE
(DEMANDA)

1 1414B1 LO MILA RONCO PERCEP

2 2149C1 SON ENDA HONO

3 2149C1 IDLEADIO VARENCIA ANINDE

4 2441C1 MELAUADA HAVARVETE RODNATED

75. Es criterio de la Sala Superior de este Tribunal Electoral que, para el
analisis de la causa de nulidad de votacion recibida en casilla prevista en el
inciso e) del articulo 75 de la Ley de Medios, quien impugna tiene la carga
procesal de identificar, al menos, el nimero de la casilla cuestionada y el

nombre de la persona que, presuntamente, la integré de manera indebida.

76. Lo anterior, con la finalidad de evitar que, a través de argumentos
genéricos y sin sustento, se permita a los promoventes trasladar a los 6rganos
jurisdiccionales la carga de demostrar la actualizacion de una irregularidad en

la integracion de las casillas'>.

77. Encel caso, el PAN no identifico nombre alguno que permitiera a esta Sala
Xalapa realizar el correspondiente analisis para verificar si quién integr6 la mesa
directiva de casilla estaba o no autorizado para recibir la votacion. De ahi que,
por lo que hace a las casillas antes sefialadas, se desestima el planteamiento de

nulidad de su votacion.

Casillas en las que las personas cuestionadas si fueron designadas por la

autoridad electoral para participar como funcionariado de casilla.

78. En la tabla que se plasma a continuacion, se aprecian 25 (veinticinco)
supuestos en los que no se actualiza la causal de nulidad planteada por el PAN,

ya que la persona que impugna fue insaculada y capacitada por la autoridad para

15 Véase las sentencias emitidas en los expedientes SUP-REC-893/2018, SUP-JRC-69/2022 y SUP-
JRC-75/2022, entre otras.
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integrar la mesa directiva -en alguno de los roles que ahi se llevan a cabo-, ya

sea para la casilla controvertida o para otra de la misma seccion electoral.

79. Es decir, con base en el articulo 274 de la LGIPE, de no instalarse la
casilla, a las ocho horas con quince minutos, estando presente la presidencia,
esta designd al funcionariado faltante, primero, recorriendo el orden del
funcionariado presente y habilitando a las suplentes y, en su caso, con los
electores que se encuentren en la casilla, asimismo, ante la ausencia de la
presidencia, sera la secretaria quien tome dicha funcion haciendo el recorrido

con los restantes funcionarios presentes.

80. Por cuanto hace a los suplentes, debe senalarse que de conformidad con el
articulo 82, parrafo 1 de la citada Ley Electoral, tienen por objeto reemplazar a
los funcionarios titulares que por alguna causa no se presenten a cumplir con su
obligacion ciudadana de formar parte de las mesas directivas de casilla, por lo
que, al darse esta circunstancia, dichos puestos deben ser ocupados por los

suplentes.

81. En consecuencia, la sustitucion de funcionarios titulares por suplentes
como se aprecia en algunos casos tampoco actualiza la causal de nulidad de
votacion recibida en casilla, toda vez que esta ciudadania fueron insaculados,
capacitados y designados por su idoneidad para fungir como tales el dia de la
jornada electoral, con lo que se garantiza el debido desarrollo de la jornada
electoral, de conformidad con lo previsto en el articulo 254 de la LGIPE, como

se aprecia a continuacion:

No. | CASILLA 0 SIOINA NOMBRE Y CARGO OBSERVACIONES
0. IMPUGNADA EN ENCARTE!®
El actor senaldo el
GUADALUPE PEREZ | GUADALUPE PEREZ f_‘fgrz‘l“i‘(’i ape”;do d"‘”fo
1 1414B1 HERNANDE HERNANDEZ ‘; tan f pde 0 te as
(3er. Escrutadora) (3er Esc) Foja 1 constancias de autos s
advierte que se trata de
la misma persona.
2 1425C1 SANDRA PATRICIA | SANDRA PATRICIA | El actor no sefiala el

16 Localizable a partir de la foja 90 del expediente principal.
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PERSONA

NOMBRE Y CARGO

No. | CASILLA IMPUGNADA EN ENCARTE!6 OBSERVACIONES
RODRIGUEZ RODRIGUEZ segundo apellido, pero
(ler. Escrutadora) GERONIMO de las constancias de
(3er. Esc) Foja 4 autos se advierte que se
trata de la misma
persona.
El actor no sefiala
correctamente el
segundo apellido y
GRACIELA .
3 1430C1 MAFTINEZ ANAS MARTINEZ ARIAS omite el nombrg, pero
(2*. Escrutadora) . . de las constancias de
(1ra. Sria) Foja 5 .
autos se advierte que se
trata de la misma
persona.
El actor no sefala
correctamente el
GARCIA ALUUTIO JUAN CARLOS segundo apellido y el
4 1430C1 Juc ALCUDIA GARCIA | nombre, pero de las
(3er. Escrutador) (2do. Srio) Foja 5 constancias de autos se
advierte que se trata de
la misma persona.
El actor no sefiala
SANDRA LUZ SANDRA LUz | Sorectamente los
5 1433C1 AGALAR CALO AGUILAR COELLO igilsltlif;’aspg? alizs 122
(3er. Esc) (ler. Sup.) Foja 6 rétteris g S i d
la misma persona.
El actor no sefala
correctamente el
RICARDO RICARDO segundo apellido, pero
6 1436C1 RODRIGUEZ LOPE RODRIGUEZ LOPEZ | de las constancias de
(3er. Esc.) 3er. Esc.) Foja 7 autos se advierte que se
trata de la misma
persona.
El actor no sefiala
ADALBERTA ADALBERTO correctamente el
7 1444E2 TORRES TORRES nombre, pero de las
CONTRERAS CONTRERAS constancias de autos se
(3er. Esc) (ler Sup) Foja 9 advierte que se trata de
la misma persona.
El actor no sefala
ANDREA MAVO ANDREAMAYO | Someeamente = s
8 ALl LEOIIEN (OLLENPAD cgnstanci’aspde autos se
(G, 1853 (Fimp) e 18 advierte que se trata de
la misma persona.
El actor no sefiala
ELIA ARCOS OFELIA ARCOS | Somectamente = 1:;
9 2149B1 MARTINEZ MARTINEZ i P
(2da. Esc.) (lera. Sup) Foja 25 constancias de autos se
T - SUp)F0) advierte que se trata de
la misma persona.
MAGDALENA MAGDALENA El actor no sefala
10 2155C1 CASTANEDO CASTANEDA correctamente sus
DOMIGUE DOMINGUEZ apellidos, pero de las
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PERSONA

NOMBRE Y CARGO

No. | CASILLA IMPUGNADA EN ENCARTE!6 OBSERVACIONES
(3er. Esc.) (2% Sup) Foja 26 constancias de autos se
advierte que se trata de
la misma persona.
El actor no senala
correctamente su
ARENE GONZALEZ IRENE GONZALEZ | nombre y segundo
11 2465B GONZO GONZALEZ apellido, pero de las
(3er. Esc) (1* Sup) Foja 39 constancias de autos se
advierte que se trata de
la misma persona.
El actor no senala
correctamente el
HEIDI JEDID HEIDI JEDID segundo apellido, pero
12 2465C2 SALVADOR SALVADOR de las constancias de
MARTIN MARTINEZ autos se advierte que se
(3er. Esc) (2* Sup) Foja 39 trata de la misma
persona de la casilla
2465 C1.
El actor no senala
correctamente su primer
MANUEL ALONZO MANUEL ALONSO | apellido, pero de las
13 2466B1 MORALES MORALES constancias de autos se
(3er. Esc) (ler. Sup) Foja 39 advierte que se trata de
la misma persona de la
casilla 2466 S1
JESUS ARIAS JESUS ARIAS El actor cuestiona una
14 | 2467B1 MARTINEZ MARTINEZ persona - que fue
G, 250) (2° Sup) Foja 40 designada en la casilla
2467C1
El actor no sefala
correctamente el
ALMA ROCA ALMA ROSA Zﬁng elnom:ge o
15 2477C1 GARCIA GARCIA LEAL id dgu )
(2da. Esc) (2da. Sria) Foja42 | 2Pel1¢o, pero de fas
constancias de autos se
advierte que se trata de
la misma persona.
El actor no senala
correctamente el
FRANCISCO JAVIER | FRANCISCO JAVIER | segundo apellido, pero
16 2477C1 OLIVERA HENDEL OLIVERA MENDEZ | de las constancias de
(3er. Esc) (2do. Esc) Foja 42 autos se advierte que se
trata de la misma
persona.
El actor no senala el
nombre y el segundo
CRUZ VILLA LO EUFEMIA CRUZ apellido lo divide, pero
17 2485C1 BOS VILLALOBOS de las constancias de
(3er. Esc) (2da. Sup) Foja 43 autos se advierte que se
trata de la misma
persona.
RUBICELA GARCIA | RUBICELA GARCIA | El actor no sefiala
18 2493B1 JIMENIC JIMENEZ correctamente el
(2da Esc.) (2da Sup) Foja 45 segundo apellido, pero
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No. | CASILLA LEL01 1% Ol NOMERE ¥ CARGO | - ) b RVACIONES
0- IMPUGNADA EN ENCARTE!®
de las constancias de
autos se advierte que se
trata de la misma
persona.
El actor no senala
BUNERTA RUPERTO correctamente ¢!
MARTINEZ MARTINEZ nombre y el segundo
19 2503B1 MARTINE MARTINEZ apellido, pero de las
. constancias de autos se
(3er. Esc.) (2do. Sup) Foja 47 Féters Qi S i d
la misma persona.
El actor no sefala
correctamente el
ISAIAS GARCIA ISAIAS GARCIA segundo apellido, pero
20 2513E1 CARAZA CORAZA de las constancias de
ler. Esc 2° Esc.) Foja 50 autos se advierte que se
)] q
trata de la misma
persona.
JOSE TORIBIO JOSE TORIBIO El actor senala a la
21 2517E2 ALVAREZ SIMON ALVAREZ SIMON misma persona que fue
(3er. Esc.) (3er. Esc.) Foja 51 designada en el encarte.
El actor indica un primer
nombre inexistente, el
primer apellido esta
TER ALMA GLADYS Allil\od][;RIGéﬁgg S incorrecto 'y omite el
22 2641B1 RODRIGE CAMPOS segundo apellido, pero
(3er. Esc.) {2, i) el 541 de las constancias de
’ ) Eo autos se advierte que se
trata de la misma
persona.
El actor sefiala
LILIANA RAXES LIANA REVEY | eoiskieiy o
23 | 2772C2 LURIA LURIA D SR, [0 Gl9
(3er. Esc.) (3er. Sup) Foja 57 e coqstanmas de auta
se advierte que se trata
de la misma persona.
El actor sefala
incorrectamente el
ALICIA FRANCUCO | ALICIA FRANCISCO | primer apellido, pero de
24 2775C1 MARTINEZ MARTINEZ las constancias de autos
(3er. Esc.) (2da. Sup.) Foja 58 se advierte que se trata
de la misma persona de
la casilla 2775B.
El actor sefiala
ANGELICA ETICIA | ANGELICA LETICIA | ncorectamente el
MENDOZO MENDOZA SEYIIED WM @)
25 4900C2 VILLANUEVA VILLANUEVA primer apellido, pero de
Gen Bse) (2da. Bsc.) Foja 63 las constancias de autos
T - 186 X0) se advierte que se trata
de la misma persona.

Personas cuestionadas que no fueron designadas por la autoridad electoral,

pero que aparecen en los listados nominales correspondientes a la seccion
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de las casillas impugnadas'’.

82. Enlasiguiente tabla tampoco se acredita la causal de nulidad invocada por
el PAN en las 16 (dieciséis) casillas, ya que, si bien la votacion fue recibida por
personas que no fueron insaculadas ni capacitadas por la autoridad electoral, si
se encuentran inscritas en el listado nominal de electores correspondiente a las

casillas impugnadas.

83. Es relevante tener presente que, conforme al marco normativo cuando se
actualiza este supuesto, se faculta a la presidencia de las casillas para que realice
las habilitaciones de entre los electores que se encuentren formados en espera
de emitir su voto en la casilla correspondiente, de conformidad con lo

establecido en el articulo 274, parrafos 1, inciso d), y 3, de la LGIPE.

LISTADO NOMINAL Y
OBSERVACIONES

1 1426B1 DARIAN YAMILETH Secggn 1 14126
SANCHEZ LOPEZ pagina
folio 331

Seccion 1432
CATALINO CELAYA pagina 6

TUENTS folio 174
Como: Catalino Celaya Fuentes

Seccion 1436
pagina 5
folio 143
Como: Reyna Hernandez Cardona

Seccion 1444
pagina 6
folio 175
Como: Daniel Garcia Montiel

Seccion 1588
pagina 4
folio: 116
Como: Alicia Flores Martinez

Seccion 2108
BLANCA DE LA CRUZ pagina 9

MALO folio 259
Como: Blanca de la Cruz Mayo

JESUS ORIEL GARCIA Seccion 2133
LAZARIO pagina 3

No. | CASILLA PERSONA IMPUGNADA

2 1432B1

3 1436B1 REUNA CARDONA HORI

4 1444E1 DONIEL GARCIA MONFIEL

5 1588E1 ALICIA FLORES MUSTINEZ

6 2108C1

7 2133E1

17 Listados nominales que se encuentran en el dispositivo USB localizado en el folio 47 del expediente principal,
en la subcarpeta expediente juicio de inconformidad diputados, carpeta identificada como informe
circunstanciado, asi como en las listas nominales remitidas por la autoridad responsable, en cumplimiento al
requerimiento formulado mediante proveido de veintiuno de junio.
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CASILLA

PERSONA IMPUGNADA

LISTADO NOMINAL Y
OBSERVACIONES

folio 78
Como: Jesus Uriel Garcia Nazario

8 2133E1

ERICK OMAR FONSECA
NAZARIO

Seccion 2133
pagina 2
folio 53

9 2133E1

ABEL CRUZ NAZARIO

Seccién 2133
pagina 2
folio 34

10 2133E1

JESUS MARTINEZ FLORES

Seccién 2133
pagina 4
folio 128

11 2493B1

LIZBETH AMHI ROSAS
MARTINEZ

Seccion 2493
pagina 16
folio 502
Como: Lizbeth Anahi Rosas Martinez

12 2495B1

JULIA SUNTOS GONZALEZ

Seccion 2495
pagina 15
folio: 457
Como: Julia Santos Gonzalez

13 2498E1

MARICELA SANTIAGO
SALONA

Seccion 2498
pagina 13
folio: 400
Como: Maricela Santiago Salome

14 2500B1

DORA MARIA ZAPATA
SHADA

Seccion 2500
pagina 16
folio: 508
Como: Dora Maria Zapata Estrada

15 2514B1

RICARTA VERGARA LILES

Seccion 2514
pagina 23
folio 710
Como: Ricarda Vergara Liles

16 4904C1

GRISELL MONSERRAT
PAVON GARRIDO

Seccion 4904
pagina 15
folio 457

Casilla integrada con personas que no pertenecen a la seccion electoral

84.

En la casilla que se menciona a continuacion si se actualiza la causal de

nulidad prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso e) de la Ley de Medios, en

virtud de que se corrobord que la persona cuestionada por el PAN si fungio

como funcionaria de la mesa directiva de casilla y no fue designada por la

autoridad electoral ni tampoco aparece en el listado nominal de esa seccion.

No. | CASILLA PERSONA IMPUGNADA OBSERVACIONES
MARIA VICTORIA DIONICIO En el acta de Jornada Electoral, esta
1 2517C1 S, ;
MEZ persona fungié como secretaria de la
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casilla.
Se advierte que se asent6 el nombre
M2, Victoria Dionicio Meza

85. De lo anterior, para esta Sala Xalapa es suficiente para tener por acreditada

la causa de nulidad de la votacion recibida en dicha casilla.

86. Esto, porque la ciudadana indicada que fungidé en el cargo sefialado
durante la jornada electoral no cumplié los requisitos previstos en los articulos
82y 274 de la LGIPE, para ser integrantes de las mesas directivas de casilla y,

por ende, no retinen las cualidades exigidas por la ley para recibir la votacion.

87. El hecho de que haya formado parte en la integracion de la mesa directiva
de casilla, cualesquiera que hubiese sido el cargo ocupado, una persona que no
fue designada por el organismo electoral competente ni aparezca en el listado
nominal de electores correspondiente a la seccion electoral respectiva, al no
tratarse de una irregularidad meramente circunstancial, sino una franca
transgresion al deseo manifestado del legislador ordinario de que los 6rganos
receptores de la votacion se integren, en todo caso, con electores de la seccion
que corresponda, pone en entredicho el apego irrestricto a los principios de
certeza y legalidad del sufragio; por lo que, consecuentemente, en tal supuesto,

debe anularse la votacion recibida en la casilla aludida.!8

88. Asi, en el caso de la casilla 2517C1, la persona que actu6 como ler
secretaria, conforme al acta de jornada electoral'®, se observa que fue M2

Victoria Dionicio Meza.

89. Sin embargo, de la busqueda de su nombre en los listados nominales de la

seccion 2517 del municipio de Minatitlan, no se observa que aparezca su

18 Ver Jurisprudencia 13/2002 de rubro: “RECEPCION DE LA VOTACION POR PERSONAS
U ORGANISMOS DISTINTOS A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA
INTEGRACION DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA CON UNA PERSONA NO
DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA SECCION ELECTORAL, ACTUALIZA LA
CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA SUR Y SIMILARES)”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 62 y 63. Asi como
en la pagina de internet de este Tribunal.

19La cual se encuentra en la USB que se ubica en la foja 47 del expediente principal del juicio en que
se actua, en la subcarpeta Expediente juicio de inconformidad diputados.
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nombre.

90. De ahi que lo procedente es que se decrete la nulidad de la votacion
recibida en la casilla 2517C1, conforme a los efectos que se precisan en el

considerando siguiente.

OCTAVO. Recomposicion del computo distrital

91. Al haberse declarado la nulidad de la votacion recibida en la casilla
2517C1, con fundamento en el articulo 56, parrafo 1, inciso c), de la Ley
General de Medios, procede modificar el acta de computo distrital de la
eleccion de las diputaciones federales por el principio de mayoria relativa

correspondientes al 14 Distrito Electoral en Minatitlan, Veracruz.

92. Una vez modificado el computo distrital en atencion al recuento de
votos realizado?’, se precisan los resultados obtenidos en la casilla anulada en

este juicio:

VARIACIO
N

PAN 10

QHD PRI 10
e PRD 2

PARTIDOS POLITICOS

A PVEM 5
*
PT PT 8

MC 10

20 Tal como se observa del acta de recuento de la casilla 2517C1 Punto de recuento: 02, visible en el
folio 031 del acta circunstanciada del recuento parcial de la eleccion de diputaciones en el Distrito
Electoral 14 en Veracruz, que se encuentra visible en la USB contenida a foja 47 del expediente
principal del juicio en que se actua, en la subcarpeta Expediente juicio de inconformidad diputados.

30



JF

A OF
LN SX-JIN-27/2024

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL

XALAPA
PARTIDOS POLITICOS VAR;‘;‘CIO
MORENA 89
@nﬂlﬁ PAN PRI PRD 0
@y PAN PRI 0
3 PAN PRD 0
H“I PRI PRD 0
| *
PVEM PT MORENA 3
PVEM PT 2
o -
morena PVEM MORENA 2
morena PT MORENA 2
_ CANDIDATOS NO 0
i REGISTRADOS
X VOTOS NULOS 4
TOTAL CASILLA 2517C1 147
93. Al restar la votacion anulada de la inicial, la votacion recompuesta

total en el distrito seria la siguiente:

. COMPUTO COMPUTO VARIACIO
AP OILITICD L) OFICIAL MODIFICADO N
PAN 11,647 11,637 10
E"u PRI 8,398 8,388 10
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: COMPUTO COMPUTO VARIACIO

HHIIDES RO ILITIIEOR) OFICIAL MODIFICADO N
PRD 1,926 1,924 2

PRD

-
- PVEM 6,569 6,564 5

»*
PT PT 5,757 5,749 8
MC 16,777 16,767 10
Eorena MORENA 107,019 106,930 89

@ﬂ"lﬁ PAN PRI PRD 1,198 1,198 0

@y PAN PRI 331 131 0
e PAN PRD 53 53 0
H“I PRI PRD 44 44 0
“§Y= | PVEM PT MORENA 5,477 5,474 3
PVEM PT 595 593 2
morena PVEM MORENA 1,132 1,130 )
morena PT MORENA 951 949 2
X VOTOS NULOS 4,903 4,899 4

TOTAL 172,881 172,734 147
94. De conformidad con el numeral 311, apartado 1, inciso c), de la

LGIPE, los sufragios emitidos a favor de dos o mas partidos coaligados se

distribuiran igualitariamente entre los partidos que integran la coalicion; de
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existir fraccion, los votos correspondientes se asignaran a los partidos de mas

alta votacion.

DISTRIBUCION DE VOTOS ENTRE LOS PARTIDOS COLIGADOS

Combinaciéon partidos Votos Distribucion
PAN 400
1,198 PRI 399
PRD 399
PAN 166
331
PRI 165
PAN 27
53
PRD 26
PRI 22
44
PRD 22
PVEM 1,825
i *
m 5,474 PT 1,824
VERDE
MORENA 1,825
_ PVEM 297
A P*T 593
- PT 296
1130 PVEM 565
— ' MORENA 565
- PT 474
morena 949
MORENA 475
95. Los votos anteriores se distribuirian de la forma siguiente:
PARTIDO POLITICO VYOTOS TOTAL
400+166 +27 593
399+165+22 586
399+26+22 447
- 1,825+297+565 2,687
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PARTIDO POLITICO VOTOS TOTAL
w
P T 1,824+296+474 2,594
1,825+565+475 2,865
96. De esta forma, la distribucion final de la votacion de cada partido
quedaria de la siguiente manera:
PARTIDOS POLITICOS VOTOS LETRA
DOCE MIL DOSCIENTOS
PAN 12,230 TREINTA
OCHO MIL
QRD PRI 8,974 NOVECIENTOS SETENTA
Y CUATRO
DOS MIL TRESCIENTOS
%%E PRD 2,371 SETENTA Y UN
s NUEVE MIL
=7 PVEM 9,251 DOSCIENTOS
CINCUENTA Y UN
& OCHO MIL TRESCIENTOS
P T PT 8,343 CUARENTA Y TRES
DIECISEIS MIL
MC 16,767 SETECIENTOS SESENTA
Y SIETE
CIENTO NUEVE MIL
ﬁ MORENA 109,795 SETECIENTOS NOVENTA
Y CINCO
CANDIDATOS
e NO 104 CIENTO CUATRO
REGISTRADOS
_ CUATRO MIL
X VOTOS NULOS 4,899 OCHOCIENTOS
NOVENTA Y NUEVE
CIENTO SETENTA Y DOS
TOTAL 172,734 MIL SETECIENTOS
TREINTA Y CUATRO
97. Por ultimo, la votacion final por candidaturas es la siguiente:
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PARTIDOS POLITICOS VOTOS LETRA
VEINTITRES MIL
Q"D PAN PRI PRD 23,575 QUINIENTOS SETENTA Y
PRD
CINCO
— CIENTO VEINTISIETE MIL
PT i PVEM PT MORENA 127,389 TRESCIENTOS OCHENTA Y
VERDE NUEVE
- MOVIMIENTO 16.767 DIECISEIS MIL SETECIENTOS
Bk CIUDADANO ’ SESENTA Y SIETE
CANDIDATOS/AS NO
S REGISTRADOS/AS 104 CIENTO CUATRO
A CUATRO MIL OCHOCIENTOS
X VOTOS NULOS 4,899 NOVENTA Y NUEVE
CIENTO SETENTA Y DOS
TOTAL 172,734 MIL SETECIENTOS
TREINTA Y CUATRO

98. En consecuencia, derivado de haberse declarado la nulidad de la
votacion recibida en la respectiva casilla, lo procedente es modificar los
resultados del computo distrital impugnado, en los términos aqui

establecidos.

99. De lo anterior se advierte que, luego de realizada la recomposicion del
computo distrital, la formula ganadora sigue siendo la postulada por la
coalicion formada por PVEM, PT y MORENA, por lo que debe subsistir la

declaracion de mayoria y validez en favor del citado instituto politico.

100. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en
caso de que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio se agregue al expediente para su legal y

debida constancia.

RESUELVE

PRIMERO. Se declara la nulidad de la votacion recibida en la casilla

precisada en el considerando octavo del presente fallo.
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SEGUNDO. Se modifican los resultados consignados en el acta de computo
distrital de la eleccion de las diputaciones federales de mayoria relativa
correspondiente al 14 Distrito Electoral Federal de Veracruz, para quedar en

términos del ultimo considerando de esta sentencia.

TERCERO. Se confirma la declaracion de validez de la eleccion y el
otorgamiento de la constancia de mayoria relativa a la formula que obtuvo el

triunfo en el 14 Distrito Electoral Federal, con cabecera Minatitlan, Veracruz.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el tramite y
sustanciacion de este juicio se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

En su oportunidad, devuélvase la documentacion que corresponda y archivese

este expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistraturas integrantes de
la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva
Barrientos Zepeda, presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio
Troncoso Avila, magistrado en funciones, ante Mariana Villegas Herrera,

secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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