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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave; veintiséis de

mayo de dos mil veintiuno.

SENTE N CI A mediante la cual se resuelve el juicio de revision
constitucional electoral, promovido via per saltum, por el partido
politico Fuerza por México!, por conducto de Claudia Bertha Ruiz
Rosas, en su caricter de representante propietaria de dicho partido
ante el Consejo General del Organismo Publico Local Electoral de

Veracruz?.

El partido actor impugna del Consejo General: I) La omision de
notificacion del acuerdo por el que se verifica el género y acciones

afirmativas de las candidaturas al cargo de ediles de los 212

! En adelante, partido actor.
2 En adelante podra citarse como OPLEV.
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Ayuntamientos del Estado de Veracruz, presentada por los partidos
politicos y coaliciones para el proceso electoral local ordinario 2020-
2021; II) La determinacion contenida mencionada, por el cual se
realizo el inconvencional, inconstitucional e ilegal procedimiento
por el que se determind qué registros de planillas de Ayuntamientos
presentadas por dicho instituto politico, dejarian de surtir efectos; y
IIT) La decision de dejar sin efectos el registro en los Ayuntamientos
de Juchique de Ferrer, Totutla, Cuahuatlan, Xalapa, Nanchital de
Lazaro Cardenas del Rio, Nogales, Medellin, Misantla, Cazones de
Herrera, Iztaczotitlan, Amatlan de los Reyes, Tlacotalpan, Espinal,
Perote, Minatitlan, Apazapan, Atzacan, Zozocolco de Hidalgo y

Cuatzintla (SIC).
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TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMIMAL ELECTORAL
KALAPA, VER.

Esta Sala Regional decide revocar el acuerdo impugnado, debido a
que la determinacién por parte de la autoridad administrativa
electoral, por la que dejo sin efectos el registro de candidaturas de
Fuerza por México, acontecid sin respetar la garantia de audiencia

del partido politico.

ANTECEDENTES
I. Contexto

De la demanda y demés constancias que integran el expediente del

presente juicio, se advierte lo siguiente:

1. Acuerdo General 8/2020. El trece de octubre de dos mil
veinte se publico en el Diario Oficial de la Federacion el Acuerdo
General 8/2020 de la Sala Superior de este Tribunal Electoral, por el
que se reanudo la resolucidon de todos los medios de Impugnacion, a

través de sesiones realizadas mediante videoconferencias.

2. Inicio del proceso electoral en Veracruz. El dieciséis de
diciembre de dos mil veinte, se declar6 el inicio formal del proceso
electoral local ordinario 2020-2021, para la renovacion de
diputaciones locales y ediles de los Ayuntamientos del estado de

Veracruz.

3. Acuerdo OPLEV/CG196/2021. El cinco de mayo de dos mil
veintiuno?®, el Consejo General del OPLEV, mediante el referido

acuerdo, calificd el cumplimiento del principio constitucional de

3 En lo siguiente, todas las fechas corresponden al dos mil veintiuno, salvo mencidn expresa.
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paridad de geénero, bloques de competitividad y acciones
afirmativas, respecto de las candidaturas al cargo de ediles de los
Ayuntamientos para el Proceso Electoral Local Ordinario 2020-

2021.

4. Acuerdo OPLEV/CG204/2021. El once de mayo, mediante
sesion extraordinaria, el Consejo General verifico el cumplimiento
del requerimiento establecido en el Acuerdo citado en el punto
anterior, en relacion con el principio constitucional de paridad de
geénero y acciones afirmativas de las candidaturas al cargo de ediles
de los 212 Ayuntamientos en el estado de Veracruz, presentadas por

los partidos politicos y coaliciones, para el Proceso Electoral Local

Ordinario 2020-2021.

5. Acto impugnado. El catorce de mayo, se llevo a cabo la
Sesion Extraordinaria urgente del Consejo General del OPLEV, en
acatamiento al acuerdo OLEV/CG204/2021, se verifico el
cumplimiento del principio constitucional de paridad de género y
acciones afirmativas de las candidaturas al cargo de ediles de los 212
Ayuntamientos de Veracruz, presentados por los partidos politicos y

las coaliciones, ara el proceso electoral local ordinario 2020-2021.

6. En dicho acto, se determind dejar sin efectos el registro de las
candidaturas de Fuerza por México en diecinueve Ayuntamientos,
los cuales son: Juchique de Ferrer, Totutla, Coahuitlan, Xalapa,
Nanchital de Lazaro Cardenas del Rio, Nogales, Medellin, Misantla,

Cazones de Herrera, Ixtaczoquitlan, Amatldn de los Reyes,
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Tlacotalpan, Espinal, Perote, Minatitldn, Apazapan, Atzacan,

Zozocolco de Hidalgo y Coatzintla.
I1. Del medio de impugnacion federal

7. Presentacion de demanda, en salto instancia. Inconforme
con lo anterior, el veinte de mayo, el partido politico Fuerza por
México por conducto de su Representante Propietaria ante el
OPLEV, promovié juicio de revisiéon constitucional electoral en

salto de instancia, directamente ante esta Sala Regional.

8. Turno. Al dia siguiente, el Magistrado Presidente de esta Sala
Regional ordend integrar el expediente SX-JRC-69/2021 y turnarlo

a la ponencia a cargo de la Magistrada Eva Barrientos Zepeda.

9. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, la Magistrada Instructora acord6 radicar y admitir el
presente juicio y, al encontrarse debidamente sustanciado, declard
cerrada la instruccion con lo cual el expediente quedo en estado de

dictar resolucion.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

10.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion*
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera

Circunscripcion Plurinominal Electoral es competente para conocer

4 En adelante, por sus siglas, TEPJF.
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y resolver el presente asunto: a) por materia; al tratarse de un juicio
de revision constitucional electoral, promovido por un partido
politico, en contra de un acuerdo del Consejo General del OPLEV,
por el cual, entre otras cuestiones, determind dejar sin efectos el
registro de las planillas de candidatos en diecinueve ayuntamientos
en el estado de Veracruz; y b) por territorio, puesto que dicha

entidad federativa corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

11. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos® articulos
41, parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, fracciones IV y V; en la Ley Orgénica
del Poder Judicial de la Federacion, numerales 184, 185, 186,
fraccion 111, incisos b) y ¢), 192, parrafo primero, y 195, fracciones
[Ty IV; y en la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral® articulos 3, apartado 2, inciso d), 4, apartado

1, 86 y 87, apartado 1, inciso b).
SEGUNDO. Salto de instancia (per saltum)

12.  Esta Sala Regional considera que se justifica conocer via per
saltum o salto de instancia el presente juicio, por las razones que se

explican enseguida.

13.  Para que un partido politico pueda acudir a la jurisdiccion
federal para impugnar actos de las autoridades en las entidades

federativas respecto de la organizacion o calificacion de los

5 En adelante, Constitucion Federal.
¢ En adelante, Ley General de Medios.
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comicios, deberdn agotar previamente las instancias de solucion de
conflictos previstas en la legislacion local; como lo establece la

Constitucion Federal, articulo 99, parrafo cuarto, fracciones IV y V.

14.  Por otra parte, el juicio de revision constitucional electoral
solo es procedente cuando quien promueve agote las instancias
previas y realizado las gestiones necesarias, en la forma y en los
plazos que las leyes respectivas establezcan para ese efecto, a fin de
estar en aptitud juridica de ejercer la accidn impugnativa para
defender el derecho politico-electoral presuntamente violado; como
lo senala la Ley General de Medios, articulos 80, apartado 2 y 86,

apartado 1, inciso f).

15.  No obstante, este Tribunal Electoral ha sostenido que, cuando
el agotamiento previo de los medios de impugnacién se traduzca en
una amenaza seria para los derechos sustanciales que son objeto de
litigio, resulta valido tener por colmado el principio de definitividad
y, por ende, conocer del asunto bajo la figura juridica de per saltum
o salto de instancia, siempre y cuando se cumplan los requisitos

atinentes.

16. En el caso, la presente controversia estd vinculada con el
registro de las candidaturas postuladas por Fuerza por México a las
presidencias municipales de diecinueve Ayuntamientos en
Veracruz; pues el partido actor considera que fue inconvencional,
inconstitucional e ilegal el procedimiento por el que se determind
que dichos registros dejarian de surtir efectos, por lo que pretende

que se revoque el acuerdo impugnado.
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17. Esta Sala Regional considera que el presente juicio debe
resolverse en esta instancia federal debido a que a la fecha en que se
resuelve, ya inicio el periodo de campaiias para las candidaturas a
ayuntamientos en el proceso electoral ordinario 2020-2021 en

Veracruz.

18.  En tales condiciones, si bien lo ordinario seria reencauzar al
Tribunal Electoral de Veracruz para que conozca de la presente
controversia, lo cierto es que se estima que, ante lo avanzado de las
etapas del proceso electoral que transcurre, a fin de no retardar de
forma innecesaria la resolucion del presente asunto, lo procedente es

conocer la presente controversia.

19. Debido a que exigir el agotamiento de la cadena impugnativa,
podria generar la eventual afectacion irreparable de la pretension del
partido actor al encontrarse en curso el periodo de campafia electoral

para la integracion de ayuntamientos en Veracruz.

20. De ahi que, en el caso se justifique conocer y resolver el

presente medio de impugnacion, sin agotar la instancia previa.

21.  Alrespecto, el impugnante, al acudir en per saltum o en salto
de instancia, debe cumplir con el plazo previsto para la interposicion
del recurso, juicio o medio de defensa que da acceso a la instancia
inicial contemplada en la normatividad interior partidista o en la
legislacion ordinaria; de conformidad con la razon esencial de la

jurisprudencia 9/2007, emitida por este Tribunal, de rubro: "PER

SALTUM. EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO DEBE
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PROMOVERSE DENTRO DEL PLAZO PARA LA INTERPOSICION
DEL MEDIO DE DEFENSA INTRAPARTIDARIO U ORDINARIO

LEGAL”.”

22. En el caso, el plazo para impugnar es de cuatro dias
atendiendo a que se salt6 la instancia jurisdiccional local y que, por
lo mismo, se debe acudir a la regla prevista en la legislacion electoral

de Veracruz para analizar la oportunidad.®

23. Sin embargo, el presente caso versa en una omision, pues el
partido actor aduce le causa agravio que no le fue notificado el
acuerdo por el que se verifico el cumplimiento del principio de
paridad de género y acciones afirmativas de las candidaturas al cargo
de ediles de los Ayuntamientos de Veracruz, tal irregularidad resulta

de tracto sucesivo, por lo que no ha dejado de actualizarse.

24. Lo anterior se sustenta en la jurisprudencia 15/2011, de rubro:
“PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION,
TRATANDOSE DE OMISIONES™.?

25.  De ahi, que el presente medio de impugnacion sea oportuno,
porque el acuerdo impugnado se aprobo por el Consejo General del
OPLEV el catorce de mayo y ante la omision de notificacion, la
demanda se presentd, hasta el veinte de mayo, ademas de que la

autoridad responsable tampoco sefiala en qué fecha notifico al

7 Consultable en la compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 498 y 499.

8 Previsto en el Codigo Electoral para el Estado de Veracruz, articulo 358.

? Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 29 y 30, asi como en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.
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partido actor; considerarlo asi consagra el derecho a una tutela

judicial efectiva.
TERCERO. Requisitos de procedencia
A) Generales

26. Previo al estudio de fondo del presente asunto, se procede a
analizar si se encuentran debidamente satisfechos los requisitos
generales de los juicios, en términos de la Constitucion Federal,
articulo 99, parrafo cuarto, fracciones IV y V; asi como de la Ley
General de Medios, articulos 7, parrafos 1, 8, 9, 13, 79, 80, y 88,

parrafo 1, inciso a).

27. Forma. La demanda fue presentada por escrito, en la misma,
consta el nombre y firma de quien promueve, se identifica el acto
impugnado y la autoridad que lo emitid, se mencionan los hechos
materia de la impugnacion y se expresan los agravios que se estiman

pertinentes.

28. Oportunidad. Este requisito se cumple, acorde con lo

expuesto en el apartado de justificacion del salto de instancia.

29. Legitimacion y personeria. Se tienen por colmados los
requisitos, pues el juicio fue promovido por parte legitima al hacerlo
un partido politico, en el caso Fuerza por México, a través de su

representante propietaria.

30. En cuanto a la personeria, €sta se encuentra satisfecha, toda

vez que Claudia Bertha Ruiz Rosas, es representante propietaria del

10
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partido politico Fuerza por México, ante el Consejo General del

Organismo Publico Local Electoral de Veracruz.

31. Interés juridico. El requisito se actualiza pues el partido actor
cuestiona un acuerdo emitido por el OPLEV que dej6 sin efectos el
registro de diecinueve planillas a los Ayuntamientos de Veracruz

postuladas por el partido actor.
B) Especiales

32. Enseguida se procede a analizar si se encuentran debidamente
satisfechos los requisitos especiales del juicio de revision
constitucional, en términos de la Constitucion Federal, articulo 99,
parrafo cuarto, fraccion IV, asi como en la Ley General de Medios,

articulo 86.

33.  Violacion de algun precepto de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Esta exigencia debe entenderse en
sentido formal, es decir, como un requisito de procedencia, no como
el andlisis de los agravios expuestos por el actor, con relacion a una
violacion concreta de un precepto de la Constitucion federal, pues

esto ultimo corresponde al estudio del fondo del asunto.

34. Por tanto, para cumplir con este requisito es suficiente que en
la demanda se precisen claramente los argumentos o razonamientos
enderezados a evidenciar la afectacion del interés juridico del
promovente, derivado de una indebida aplicacion o incorrecta

interpretacion de determinada norma juridica en el acto o resolucion

11
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impugnada por virtud de los cuales se pudiera infringir algin

precepto constitucional en materia electoral.!”

35. En consecuencia, dicho requisito debe estimarse satisfecho
cuando en el juicio de revision constitucional electoral se alega la
violacion de disposiciones constitucionales; tal como lo hace el
partido actor en su demanda, en donde sefala que la determinacion
controvertida y la omision de notificacion de la misma, vulneran lo
dispuesto en los articulos 1, 14, 16, 17, 35, 41 y 116 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

36. La violacion reclamada pueda ser determinante para el
proceso electoral local. El juicio de revision constitucional electoral
solo procede para impugnar actos o resoluciones de las autoridades
competentes de las entidades federativas para organizar y calificar
los comicios locales o resolver las controversias que surjan durante
los mismos, siempre y cuando se cumpla, entre otros requisitos, el
que la violacion reclamada pueda ser determinante para el desarrollo
del proceso electoral respectivo, o el resultado final de las

elecciones.

37. El TEPJF ha sido del criterio que dicho requisito tiene como
objetivo llevar al conocimiento del mencionado Organo

jurisdiccional sélo los asuntos de verdadera importancia, que tengan

10 Ello encuentra apoyo en la jurisprudencia 2/97 de rubro: "JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE
PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE
LA LEY DE LA MATERIA"; consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 1, Afio 1997, paginas 25 y
26. Asi como en la pagina de internet: http://sief.te.gob.mx/iuse/default.aspx

12
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la posibilidad de alterar o cambiar el curso del proceso electoral o el

resultado final de la eleccion.

38. Lo anterior, tiene sustento en la jurisprudencia 15/2002, de

rubro; “VIOLACION DETERMINANTE EN EL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SURTIMIENTO DE TAL
REQUISITO”.!!

39. En el caso, se colma este requisito toda vez que el partido
politico actor impugna un acto y omision del Consejo General del
OPLEV, que incide de forma directa en el proceso electoral local
2020-2021 que se lleva a cabo en el estado de Veracruz, pues no
permite a los candidatos postulados por dicho Instituto politico, en

diecinueve ayuntamientos participar.

40. Para el partido actor, lo anterior deja sin posibilidades de
poder postular candidato o candidata alguna, pues no le permite

realizar sustituciones respectivas.

41.  Por tanto, al relacionarse la impugnacion con la definicion y

registro de candidaturas registradas, impacta en el proceso electoral.

42. Reparacion factible. Esta exigencia consiste en que la
reparacion solicitada sea material y juridicamente posible dentro de
los plazos electorales y antes de la fecha constitucional o legalmente
fijada para la instalacion de los drganos o la toma de posesion de los

funcionarios electos.

I Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Ao 2003, paginas 70 y 71.
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=15/2002&tpoBusqueda=S&sWord=15/2002
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43.  Se satisface esta exigencia, toda vez que lo solicitado por el
partido actor consiste, en que se revoque el acuerdo impugnado que
dejo sin efectos, su postulacion de candidaturas en diecinueve
Ayuntamientos, por lo que, de asistirle la razén, se estd en la
posibilidad juridica de reparar los derechos que estiman
transgredidos, puesto que se encuentran en curso las campaias
electorales, mismas que forman parte de la etapa de preparacion de

la eleccion.

44. Ademas, como se adelantd, los temas planteados ante este
organo jurisdiccional estdn vinculados con el registro de candidatos
a integrantes de Ayuntamientos en Veracruz y respecto de esa
tematica, el transcurso y conclusion del periodo de registro no torna
irreparable las violaciones alegadas; lo anterior, de conformidad con

la  jurisprudencia 45/2010, de rubro: “REGISTRO DE
CANDIDATURA. EL TRANSCURSO DEL PLAZO PARA
EFECTUARLO NO CAUSA IRREPARABILIDAD”.!?

CUARTO. Estudio de fondo
I. Pretension, causa de pedir y materia de la controversia

45. La pretension del partido actor es que esta Sala Regional

revoque el acuerdo controvertido y se inaplique el articulo 143 del

12 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Numero 7, 2010, paginas 44 y 45. Asi como en la
pagina de Internet:
http://sief.te.gob.mx/IUSE/tesisjur.aspx?idtesis=45/2010&tpoBusqueda=S&sWord=45/2010
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Reglamento para las candidaturas a cargos de eleccion popular para

el estado de Veracruz.!?

46.  Para alcanzar su pretension, expone los siguientes temas de

agravio:
a. Violacion al principio de maxima publicidad; y

b. Lainconstitucionalidad de la norma prevista en el articulo 143

del Reglamento de Candidaturas.

47. Asi, la litis del presente asunto se centra en analizar si el
acuerdo impugnado, en el cual se aplica la norma prevista en el
articulo 143 del Reglamento de Candidaturas, se encuentra ajustado
a derecho, a partir de los planteamientos esgrimidos por el partido

actor.

I1. Analisis de la controversia

Tema 1. Violacion al principio de maxima publicidad
a. Planteamiento

48. El partido actor sefiala que se violenta en su perjuicio el
principio de maxima publicidad en atencion a que, hasta el dia en
que presenta la demanda ante esta Sala Regional, no se le ha

notificado el acuerdo controvertido.

49. Ademas, precisa que si bien el acto que pretende controvertir

fue objeto de engrose, han transcurrido mas de cinco dias desde la

13 En adelante, Reglamento de candidaturas.

15
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emision del mismo, omision que deja en estado de indefension al
partido, debido a que el proceso electoral se encuentra en curso,
violentando con ello el derecho a ser votados de los candidatos cuyo

registro fue cancelado.

50. Lo anterior, no permite que el partido actor esté en pleno
conocimiento de los fundamentos y motivos que tuvo la responsable
para aplicar lo dispuesto en el articulo 143 del Reglamento de
Candidaturas, y mucho menos poder controvertir el resultado del

procedimiento de insaculacion.
b. Decision

51. A juicio de esta Sala Regional, los planteamientos del partido

actor resultan inoperantes por las consideraciones siguientes.
c. Justificacion de la decision

52.  De las constancias que obran en el expediente en que se actua,
se desprende que el acuerdo controvertido fue aprobado por el
Consejo General del OPLEV el catorce de mayo, mismo que fue
objeto de engrose,'* ademas de que algunos de los integrantes de

dicho Consejo emitieron votos concurrentes.

53.  Alrespecto, si bien le asiste la razon al partido actor, respecto
a que al momento de la presentacion de la demanda del juicio en que

se actua, dicho acuerdo no le habia sido notificado, de lo informado

14 Tal como se advierte del video de la sesion extraordinaria urgente del Consejo
General del OPLEV, consultable en el enlace siguiente:
https://www.youtube.com/watch?v=5r6jggfX k8
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por la autoridad responsable, se advierte que se le notifico via correo
electronico el acuerdo impugnado el veinte de mayo a las veintitrés

horas con cincuenta y seis minutos.

54.  Cabe sefialar que en el Reglamento de Sesiones del Consejo
General del OPLEYV en su articulo 57 establece que dentro de los dos
dias siguientes a la sesidon en que fueron aprobados, la Secretaria del
Consejo General debera remitir en medios digitales los acuerdos y

resoluciones que no fueron objeto de engrose.

55. Y en el caso de los acuerdos o resoluciones que fueron objeto
de engrose, deberdn remitirse en un plazo de cuatro dias a las y los
integrantes del Consejo General, posteriores a la recepcion de la
documentacién correspondiente, acompafidandose de un oficio que

especifique la circunstancia.

56.  En el caso, si bien se advierte que el acuerdo impugnado fue
notificado al partido actor seis dias después de ser aprobado, lo cierto
es que, la falta de notificacion alegada en este caso no puede motivar

la revocacion del acto impugnado.

57. Lo anterior, debido a que, en la especie, la falta de notificacién
del acuerdo impugnado no le ocasion6 una merma a la esfera juridica
del promovente, pues el enjuiciante estuvo en posibilidad de conocer
la determinacion del 6rgano administrativo electoral y de combatirla
ante esta instancia, con lo cual se formd el presente medio de

impugnacion en donde se analizaran sus planteamientos.

58.  De ahi lo inoperante del agravio.
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Tema 2. La inconstitucionalidad de la norma prevista en el

articulo 143 del Reglamento de Candidaturas
a. Planteamiento

59.  El partido actor sostiene que en el acto impugnado se realizd
la aplicacion de una norma que debe ser considerada
inconstitucional, pues se traduce en una restriccion al derecho de los

partidos politicos de auto organizacion y autodeterminacion.

60. Ademas, refiere que el procedimiento establecido en la norma
restringe el derecho humano de las personas que son postuladas por
los institutos politicos para poder contender por un cargo de eleccion

popular.

61.  Por tanto, al tratarse del primer acto de aplicacion que se
controvierte, solicita la expulsion de la norma reglamentaria del

sistema juridico electoral veracruzano.

62.  Por otra parte, sefala que la medida resulta restrictiva, pues
antes de que la autoridad realizara el procedimiento de forma directa
debid consultar al partido actor en qué ayuntamientos consideraba
dejar de lado las candidaturas a fin de cumplir con el principio de

paridad.

63.  Por lo anterior, sostiene que la medida no es idonea, porque
pone en riesgo el derecho fundamental al voto en su vertiente pasiva,
bajo la premisa falaz de atender a la paridad de género, y limita el

ejercicio de otro derecho por medio del azar.
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64. Considera que existe una medida alternativa que resulta
idénea para la consecucion del fin, pues se le debid solicitar
previamente cuales eran los ayuntamientos en los que consideraba
dejar insubsistente la solicitud de registro con la finalidad de cumplir

con el principio de paridad de género.

65. Finalmente, aduce que se limita tanto el principio de auto
organizacion y autodeterminacion de los partidos politicos, asi como
el derecho de aquellas personas que buscan el voto popular para

acceder a un cargo publico.
b. Decision

66. Se considera que los planteamientos de agravio son
parcialmente fundados, por las razones que se exponen a

continuacion.

¢. Justificacion de la decision
¢.1 Marco normativo
Principio de paridad

67.  Alrespecto, la Sala Superior de este Tribunal ha sostenido que
es necesario entender que en la actualidad el principio de paridad ha

adquirido un desarrollo mas sustantivo.!>

68. Asegurada la paridad — a partir de diversas acciones

afirmativas —, es necesario dar un paso hacia el acceso efectivo de la

15 Véase sentencia del expediente SUP-JRC-4/2018 y acumulado.
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mujer como sujeto presente en la arena publica, en puestos y ambitos

de poder publico.

69.  Asi, para garantizar el acceso de las mujeres a las estructuras
formales de poder politico, es necesario garantizar que tengan una
representacion sustantiva (haciendo valer su voz ante un 6rgano
politico), pero también desde una perspectiva simbolica, en la que

sean visibilizadas en puestos publicos de importancia.'®

70. De esta manera, sostiene la Sala Superior, se busca que la
sociedad, y especificamente las mujeres, asimilen la diversidad del
sujeto publico que toma decisiones, que no es forzosamente un varon
ni alguien ajeno a las tareas de cuidado o alguien tradicionalmente

asociado a la vida productiva.

71.  Asi las cosas, refiere que no es suficiente con hacer presentes
a las mujeres para escuchar sus voces en la deliberacion publica
(legislativo o ejecutivo), sino que también se debe destacar el
potente efecto simbolico de que ella tenga el cargo importante

jerarquicamente en el ambito publico (cabeza del cabildo).

72. De esa manera, la medida genera un acceso eficaz e
importante, porque pone a mas mujeres en cargos politicos
jerarquicos, como la presidencia municipal o alcaldia, que es el

cargo que simboliza el ejercicio del poder.

16. RODRIGUEZ Ruiz, Blanca and RUBIO-MARIN, Ruth “Constitutional Justification of Parity
Democracy”. Alabama Law Review, Vol. 60, 2009.
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73.  Cuando la ciudadania vislumbra la figura de la presidencia
municipal como un cargo en el que encuentra inspiracion, se genera
un cambio ideoldgico, porque se hace factible que la mujer aspire y

llegue a esa posicion en el ambito politico.

74.  De no aceptar esa obligacién simbolica, se desdibujaria la
finalidad constitucional de igualdad material y el principio de
paridad de género. Permitir que mas mujeres lleguen a ese cargo,
robustece y optimiza el acceso efectivo de las mujeres a sus derechos

politicos.

75.  Ello va de la mano con la igualdad sustantiva, el cual es un
derecho fundamental complejo y las medidas para lograrla deben

abarcar diferentes formas que tienen valor en si mismas.

76.  Es decir, las diversas medidas deben garantizarse en conjunto
para asegurar un acceso eficaz de la mujer a la vida politica. Unidas
generan un entramado integral para combatir los resultados de la
discriminacién de género de los espacios publicos de toma de

decision.

77. Dicho de otra forma, no es suficiente con una medida
cuantitativa, sino también son necesarias medidas cualitativas, y solo

uniéndolas se crea una integralidad para generar un acceso eficaz.
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78.

En congruencia con esas medidas, la propia Sala Superior'” ha

establecido determinados lineamientos cuando se traten de medidas

afirmativas respecto de postulaciones paritarias, a saber:

79.

e Deben interpretarse y aplicarse procurando el mayor beneficio

del género femenino, al ser medidas preferenciales a favor de
las mujeres.

Debe adoptarse una perspectiva de la paridad de género como
mandato de optimizacion flexible que admite una
participacion mayor de mujeres que una perspectiva aquella
que la entiende estrictamente en términos cuantitativos, como
cincuenta por ciento de hombres y cincuenta por ciento de
mujeres.

Una interpretacion de tales disposiciones en términos estrictos
o neutrales podria restringir el principio del efecto ttil en la
interpretacion de dichas normas y la finalidad de las acciones
afirmativas, pues las mujeres se podrian ver limitadas para ser
postuladas o acceder a un nimero de cargos que excedan
la paridad en  términos cuantitativos, cuando existen
condiciones 'y  argumentos que  justifican  un

mayor beneficio para las mujeres en un caso concreto.

En este sentido, la Sala Superior ha considerado que la paridad

no debe ser entendida como un maximo, sino como un minimo, por

17 Véase sentencia del expediente SUP-REC-1346/2018.
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lo que resulta valido que un 6rgano se componga por un mayor

numero de mujeres.

80. Por tanto, debe privilegiarse una interpretacion de las normas
de esta naturaleza que no se traduzca en el establecimiento de un

limite.
Derecho de autodeterminacion

81. Conforme a lo previsto en los articulos 41, parrafo tercero,
base I, parrafo tercero, de la Constitucion Federal; asi como los
articulos 1, parrafo 1, inciso c), 23, parrafo 1, incisos c) y e), 34,
parrafos 1 y 2, inciso d), y 44, de la Ley General de Partidos
Politicos, los institutos politicos gozan de la libertad de auto
organizacion y autodeterminacion, motivo por el cual emiten sus

propias normas que regulen su vida interna.

82. Con base en esa facultad auto regulatoria, los partidos
politicos tienen la posibilidad juridica de emitir disposiciones o
acuerdos que resultan vinculantes para sus militantes, simpatizantes
y adherentes, como también para sus propios organos, teniendo en
consideracion que sus disposiciones internas tienen los elementos de
toda norma, en la medida que revisten un caracter general,

impersonal, abstracto y coercitivo.

83. Lo anterior es asi, debido a que el articulo 41, parrafo
segundo, base I, de la Constitucion federal establece que las

autoridades electorales solamente podran intervenir en los asuntos
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internos de los partidos politicos, en los términos que establezcan la

Carta Magnay la ley.

84.  Por tanto, las autoridades electorales y jurisdiccionales deben
respetar la vida interna de los partidos politicos, y privilegiar el

derecho auto organizacion de los institutos politicos.

85. Ademads, dentro de los asuntos internos de los partidos
politicos estan, la elaboracion y modificacion de sus documentos
basicos; la determinacion de los requisitos y mecanismos para la
libre y voluntaria afiliacion de los ciudadanos a ellos; la eleccion de
los integrantes de sus 6rganos de direccidn; los procedimientos y
requisitos para la seleccion de sus precandidatos y candidatos a
cargos de eleccion popular, asi como los procedimientos
deliberativos para la definicion de sus estrategias politicas y
electorales, y en general, para la toma de decisiones por sus 0rganos

de direccion.

86. En este contexto, para la observancia en forma integral del
principio constitucional que exige a las autoridades electorales
respetar la vida interna de los partidos politicos en la toma de sus
respectivas decisiones, el articulo 2, parrafo 3, de la Ley General de
Medios establece que la conservacion de la libertad de decision
politica y el derecho a la auto organizacion partidaria, debera ser
considerada por las autoridades electorales competentes, al
momento de resolver las impugnaciones relativas a ese tipo de

asuntos.
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87. La interpretacion sistematica y funcional del marco
constitucional y legal invocado, pone de manifiesto que el principio
de auto organizacidén y autodeterminacion de los partidos politicos
implica el derecho de gobernarse internamente en los términos que
se ajuste a su ideologia e intereses politicos, siempre que sea acorde
a los principios de orden democratico, aspectos que se deben
plasmar en sus distintos instrumentos normativos, los cuales pueden
ser identificados como leyes en materia electoral a que se refiere el

articulo 99 de la Constitucion federal.

88.  En sintesis, el derecho de auto organizacion de los partidos
politicos, como principio de base constitucional implica la facultad
auto normativa de establecer su propio régimen regulador de
organizacion al interior de su estructura, con el fin de darle identidad
partidaria, y con un proposito de hacer posible la participacion
politica para la consecucion de los fines constitucionalmente

encomendados.
Garantia de audiencia

89. Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho, tal y como lo establece la

Constitucion federal en su articulo 14, parrafo 2.

90. En este sentido, todas las autoridades tienen el deber de fundar

y motivar los actos de molestia a los gobernados, lo cual implica la
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adecuada fundamentacién y motivacion; como se establece en la

Constitucion Federal en el articulo 16, parrafo 1.

91.  En cuanto al tema, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
establecio que las garantias del debido proceso aplican a cualquier
procedimiento de naturaleza jurisdiccional, identificadas como
formalidades esenciales del procedimiento, cuyo conjunto integra la

garantia de audiencia.

92.  En efecto, el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva,
comprende no so6lo el obtener una resolucion fundada en Derecho,
sino hacerlo a través de la maximizacion de las garantias procesales
destinadas a verificar con exhaustividad los hechos relevantes del
caso a resolver, respetando el fin mismo del proceso judicial: la
determinacion de la solucion que el marco normativo prevé para la
cuestion juridica en debate; como se contempla en la Constitucion
Federal en su articulo 17 constitucional, y en la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, en los articulos 8, parrafo 1 y

25, parrafo 1.

93.  Eneste sentido, las formalidades esenciales del procedimiento
son las que resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada
antes del acto de privacion y que, de manera genérica, se traducen
en los siguientes requisitos: 1) La notificacion del inicio del
procedimiento y sus consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y
desahogar las pruebas en que se finque la defensa; 3) La oportunidad
de alegar; y 4) El dictado de una resolucion que dirima las cuestiones

debatidas. De no respetarse estos requisitos, se dejaria de cumplir
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con el fin de la garantia de audiencia, que es evitar la indefension del

afectado.

94. En el sentido que dicha garantia se respeta si concurren los
siguientes elementos: a) Un hecho, acto u omision del que derive la
posibilidad o probabilidad de afectacion a algin derecho de un
gobernado, por parte de una autoridad; b) El conocimiento
fehaciente del gobernado de tal situacion, ya sea por disposicion
legal, por acto especifico (notificacion) o por cualquier otro medio
suficiente y oportuno; c¢) El derecho del gobernado de fijar su
posicion sobre los hechos y el derecho de que se trate, y d) La
posibilidad de que dicha persona aporte los medios de prueba

conducentes en beneficio de sus intereses.
95.  Situacion aplicable a los partidos politicos y candidatos.
Procedimiento para cumplir la paridad horizontal en Veracruz

96. Al respecto, los partidos politicos deberan cumplir las reglas
para garantizar la paridad entre los géneros, en la postulacion para la
eleccion de diputaciones por ambos principios y de ediles de los

Ayuntamientos.'8

97.  Dentro de dichas reglas, se encuentra la paridad horizontal en
ayuntamientos, la cual establece que los partidos deberan postular
candidaturas en el cincuenta por ciento de candidaturas a las

presidencias municipales de un mismo género, y el otro cincuenta

18 Articulo 134 del Reglamento de Candidaturas.
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por ciento del género distinto, del total de ayuntamiento en que

postulen candidaturas.'”

98.  Ahora bien, una vez que se soliciten los registros respectivos,
en el caso de que no se cumplan los requisitos para asegurar la
paridad de género en condiciones de igualdad, el Consejo General,
Distrital o Municipal, seglin sea el caso, prevendra al partido politico
o coalicion postulante para que realice la sustitucion
correspondiente, misma que deberd realizarse en un plazo de
cuarenta y ocho horas, contadas a partir de la notificacion,
apercibiéndole de que, en caso de no hacerlo, serd acreedor a una

amonestacion publica.

99.  Transcurrido el plazo sefialado, sin que el partido politico o
coalicidn haya realizado la sustitucién de candidaturas para atender
la paridad de género, el Consejo General le impondra una
amonestacion publica y le requerird nuevamente para que, en un
plazo de veinticuatro horas, contadas a partir de la notificacion, haga
la correccion y, en caso de incumplimiento, dard luchar a que el
Consejo General lo sanciones con la negativa del registro de las

candidaturas correspondientes.?’

100. Una vez agotado el procedimiento referido, en sesion que se

convoque para dicho fin, se negard el registro de numero de

19 Articulo 148, parrafo 3, del Reglamento de Candidaturas.
20 Articulo 142 del Reglamento de Candidaturas.
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candidaturas necesarias para ajustar las postulaciones al principio de

paridad, llevando a cabo el procedimiento siguiente:?!

II.

Para cargos electos por el principio de mayoria relativa:
Durante la sesidén, se sortearan las candidaturas que se
hubiesen registrado, para determinar cuales serdn rechazadas;

. Para procurar la proporcionalidad de la distribucion de las

candidaturas de conformidad con sus bloques de
competitividad, de primera instancia se debera verificar si
alguno de los bloques que se deben verificar incumple con el
principio de paridad, el sorteo se realizard ajustando cada uno
de los bloques de manera individual, y posteriormente si
hiciera falta de deberd ajustar la paridad horizontal del resto
de candidaturas.
Para cargos electos por el principio de representacion
proporcional:
a. Solo en los casos en los que se advierta que se cumple
con la postulacion de cincuenta por ciento de un género
y cincuenta por ciento del otro género, pero no se
cumple con la alternancia, en el caso de las
diputaciones, se pondrd a la primer férmula que se
encuentre en la lista en la primera posicion,
posteriormente, se acomodard la primer formula de
hombres que aparezca y se continuara con este proceso,
recorriendo los lugares, hasta alcanzar la alternancia en
la lista; para el caso de las regidurias se deberan adecuar
siguiendo la alternancia de las postulaciones de
presidencia y sindicatura.

c.2 Caso concreto

101.

Ahora bien, del procedimiento llevado a cabo por el Consejo

General del OPLEV, mediante sesion extraordinaria urgente iniciada

21 Articulo 143 del Reglamento de Candidaturas.
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el cinco de mayo, aprobo el acuerdo OPLEV/CG196/2021 que,
entre otras cuestiones, sefialdé que el partido Fuerza por México

incumpli6 con el principio de paridad horizontal, pues postulé mas

hombres que mujeres por lo que debia realizar una sustitucion.

Numero de Numero de
postulaciones | postulaciones
de los de los
Partido e aieal RIS CBIcS Paridad horizontal Cumple
los que las en los que las
féormulas son | féormulas son
encabezadas | encabezadas
por Mujeres | por Hombres
Cincuenta por ciento de
candidaturas a las presidencias
FUERZA municipales de un mismo
POR 81 101 género, y el otro cincuenta por NO
MEXICO ciento del género distinto, del
total de ayuntamientos en que
postulen candidaturas.

102. A partir de lo anterior, requiri6 al Partido Fuerza por México
para que en el plazo de cuarenta y ocho horas realizara los
movimientos necesarios en sus candidaturas para efecto de cumplir

con el principio de paridad de género.

103. Asi, dentro de dicho acuerdo se mencion6 que en el caso de

que los partidos politicos incumplieran con el aludido requerimiento
se les sancionara con una amonestacion publica y, en ese mismo
acto, requerird de nueva cuenta para que en un plazo de veinticuatro
horas realice la correccidn que corresponda, precisando que, vencido
ese ultimo plazo, el Consejo General sancionaré con la cancelacion

del registro de las candidaturas correspondientes.

104. Posteriormente, el once de mayo mediante sesion

extraordinario urgente iniciada el once de mayo y finalizada el doce,

el Consejo General del OPLEV aprobd el acuerdo
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OPLEV/CG204/2021, en el cual senal6 que el primer requerimiento
fue notificado a los partidos politicos el nueve de mayo a las
dieciséis horas con cuarenta y nueve minutos, por tanto, el once de
mayo a las dieciséis horas con cuarenta y ocho minutos vencio el
plazo de las cuarenta y ocho horas establecidas para el cumplimiento

al requerimiento.

105. Debido al incumplimiento de dicho requerimiento, se impuso
al partido actor un amonestacion publica y se le requiridé nuevamente
para que en un plazo de veinticuatro horas realice los ajustes

correspondientes para dar cumplimiento a sus omisiones.

106. El referido acuerdo OPLEV/CG204/2021 fue notificado a los
partidos politicos el veintiuno de mayo a las un horas con siete

minutos.??

107. Ahora bien, por cuanto hace al acuerdo OPLEV/CG214/2021,
que ahora se impugna, aprobado por el Consejo General del OPLEV
el catorce de mayo, se advirtié que el partido actor no cumplié con
el principio constitucional de paridad en su vertiente horizontal, por
lo que procedi6 a cancelar los registros de las candidaturas
postuladas en los Ayuntamientos en los cuales incumple con la
vertiente horizontal, y para tal efecto, llevo a cabo el procedimiento

previsto en el articulo 143 del Reglamento de candidaturas.

22 Lo cual se desprende de las constancias que obran en autos del expediente SX-JRC-78/2021,
las cuales se citan al ser instrumentales publicas de actuaciones al constar en los autos del juicio
indicado.
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108. Al efecto, llevo a cabo el sorteo de los ciento un (101)
municipios encabezados por hombres a efecto de determinar
diecinueve municipios en los cuales seria cancelado su registro,
resultando elegidos los municipios de Juchique de Ferrer, Totutla,
Coahuitlan, Xalapa, Nanchital de Lazaro Cardenas del Rio, Nogales,
Medellin, Misantla, Cazones de Herrera, Ixtaczoquitlan, Amatlan de
los Reyes, Tlacotalpan, Espinal, Perote, Minatitlan, Apazapan,

Atzacan, Zozocolco de Hidalgo y Coatzintla.
c.3 Postura de esta Sala Regional

109. A juicio de esta Sala Regional, no le asiste la razén al partido
actor respecto a que el sorteo establecido en el articulo a 143 del

Reglamento de Candidaturas sea inconstitucional.

110. Lo anterior, debido a que el OPLEV cuenta con facultades
para implementar reglamentos o lineamientos tendentes a precisar
las reglas genéricas previstas por la ley para que los partidos
politicos cumplan con su obligacion de postular candidaturas en
igualdad de oportunidades y maximizar la optimizacion del principio
de paridad de género, siempre que las medidas reglamentarias que

se implementen se encuentren armonizadas con la Ley Fundamental.

111. Ademas, cabe sefialar que la Sala Superior?® ha sustentado que
las legislaturas o institutos locales, en el &mbito de sus atribuciones,
validamente pueden establecer reglas para garantizar la integracion

paritaria de los 6rganos de eleccion popular, conforme al mecanismo

23 Véase el expediente SUP-REC-1036/2018.

32



TRIBUNAL ELECTORAL
dol Podar Judicial do ln Federacidn

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMIMAL ELECTORAL

KALAPA, VER.

SX-JRC-69/2021

que en cada caso hubieran desarrollado en ejercicio de su libertad

configurativa, y respetando el principio de paridad de género.

112. Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion se
pronuncid en el sentido de que existe mandato constitucional para
garantizar el principio de paridad de género en la conformacién de
los Ayuntamientos, como deriva del texto expreso de los articulos
lo., parrafos primero y tercero; 40., primer parrafo; y 41, fraccion I,
de la Constitucién Federal, asi como de los diversos Il y III, de la
Convencion sobre los Derechos Politicos de la Mujer; 2 de la
Convencion sobre la Eliminacion de todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer; 25 y 26 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; y 4, 5 y 6 de la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia

contra la Mujer, al emitir la jurisprudencia 1/2020, de rubro:

“PARIDAD DE GENERO. EXISTE MANDATO CONSTITUCIONAL Y
CONVENCIONAL PARA GARANTIZARLA EN LA INTEGRACION
DE LOS AYUNTAMIENTOS, TANTO EN SU VERTIENTE VERTICAL
COMO EN LA HORIZONTAL”.

113. Asimismo, sostuvo que la configuracion de cargos de eleccion
popular impera una obligacion de observar el principio de paridad
de género, lo que provoca instrumentar mecanismos para
reducir las desigualdades entre las mujeres y los hombres; vy,
fundamentalmente, para lograr una participacion plena y efectiva de
aquéllas en todos los ambitos en los que se desarrolla el servicio
publico, entre ellas, el mandato para prever la paridad de género

horizontal en la integracion de los Ayuntamientos, ya que ello
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constituye una medida para hacer efectiva la igualdad entre la mujer

y el hombre.

114. Por su parte, cabe sefialar que el registro de candidaturas
constituye un proceso complejo, en el que como quedd expuesto en
el marco normativo, la propia ley determina diversos pasos para
verificar el cumplimiento total de los requisitos constitucionales y

legales entre los cuales destaca el de la paridad horizontal.

115. En dicho proceso, se establecen etapas que, si bien en efecto
tienen un propdsito de constatacion de las obligaciones de los
partidos postulantes, también entrafan la finalidad de garantizar en
forma irrestricta la garantia de audiencia de los involucrados,
precisamente frente a la trascendencia del resultado de esta etapa del
proceso electoral, con la latente posibilidad de que se prive a algin

actor politico del derecho fundamental a ser votado.

116. Ademas, debe resaltarse que este mecanismo tiene como
finalidad la tutela de un principio constitucional, pues va
encaminado a que la autoridad electoral verifique que los partidos
politicos y coaliciones cumplan con la paridad de género en sus

postulaciones, de ahi que por si mismo no sea contario a derecho.

117. No obstante, se estima parcialmente fundado el concepto de
agravio, pues en el caso, la autoridad responsable no respetod los
plazos sefialados en su reglamentacion cuando requiri6 al partido por
segunda ocasioén, lo cual constituye una irregularidad en su

actuacion.
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118. Asi, resulta evidente que la autoridad responsable, previo al
acto privativo, no concedi6 garantia de audiencia que permitiera al
partido politico, en ejercicio de su derecho a la autodeterminacion,
realizar los ajustes a sus candidaturas que estimara pertinentes, al no

respetar los plazos establecidos en su propia normatividad.

119. En efecto, los plazos que debid otorgar al partido politico
fueron de cuarenta y ocho y veinticuatro horas, en cada caso,
contadas a partir de la notificacion, tal y como lo establece el

articulo 142 del Reglamento de Candidaturas.

120. Asi, resulta evidente que el Consejo General del OPLEV no
respetd dicha temporalidad para otorgar la garantia de audiencia al
partido politico, pues como quedd senalado, el acuerdo
OPLEV/CG204/2021 por el cual se le requirio por segunda ocasion
hacer el ajuste correspondiente para cumplir la paridad de género
horizontal, se notifico al partido actor el veintiuno de mayo a la una
de la mafiana con siete minutos, por lo que el plazo para cumplir con
el requerimiento fenecid a una de la mafiana con seis minutos del

veintidos de mayo.

121. Aunado a que, en el caso bajo andlisis, no opera la notificacion

automatica toda vez que dicho acuerdo fue objeto de engrose.?*

122. Sin embargo, el procedimiento del sorteo establecido en el

articulo 143 del Reglamento de Candidaturas, se llevo a cabo el

24 Tal como se advierte del video de la sesion extraordinaria urgente del Consejo
General del OPLEV, consultable en el enlace siguiente:
https://www.youtube.com/watch?v=IttSTEFIc11
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catorce de mayo, es decir, siete dias antes de que se le notificara al

partido actor el acuerdo de requerimiento respectivo.

123. En esas condiciones, la garantia de audiencia debe observarse
por las autoridades administrativas electorales locales, previo a la
emision de cualquier acto que pudiera tener el efecto de privar de
algiin derecho politico-electoral, constitucional, legal o estatutario,
dando la posibilidad de ser oidos y efectuar los ajustes pertinentes,
previo al acto privativo de intervencién de sus postulaciones;
precisamente tomando en consideracion la consecuencia juridica

que deriva del incumplimiento de las obligaciones.

124. Por tanto, a fin de respetar la garantia de audiencia, con la
finalidad de dar al partido politico la oportunidad de defensa, antes
de tomar la extrema decision de dejar sin efectos el registro de
candidaturas, la autoridad administrativa electoral debid notificar y
requerir al partido Fuerza por México en los términos y plazos
previamente establecidos por su propia reglamentacion, a efecto de
que el partido tuviera la posibilidad de realizar los ajustes

correspondientes.

125. Lo anterior, conforme lo establecido en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulos 14 y 16, asi
como la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, articulo

8.

126. De ahi que proceda revocar, en lo que fue materia de
impugnacion, el acuerdo impugnado, para los efectos que se

precisan a continuacion.
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QUINTO. Efectos de la sentencia

127. Conforme a lo anteriormente expuesto, al resultar
parcialmente fundado el planteamiento hecho valer por el partido
actor, de conformidad con la Ley General de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, articulo 93, apartado 1, inciso b),

se dictan los siguientes efectos:

a) Se revoca el acuerdo OPLEV/CG214/2021 del Consejo
General del Organismo Publico Local Electoral de Veracruz;
unicamente en lo relativo a la cancelacion del registro de las
planillas de los municipios de Juchique de Ferrer, Totutla,
Coahuitlan, Xalapa, Nanchital de Lazaro Cardenas del Rio,
Nogales, Medellin, Misantla, Cazones de Herrera,
Ixtaczoquitlan, Amatldn de los Reyes, Tlacotalpan, Espinal,
Perote, Minatitlan, Apazapan, Atzacan, Zozocolco de Hidalgo
y Coatzintla, presentadas por el partido politico Fuerza por

México.

b) Se ordena al Consejo General del Organismo Publico Local
Electoral de Veracruz reponer el procedimiento establecido en
el articulo 142, apartado 2, del Reglamento de Candidaturas,
a fin de que, inmediatamente requiera al partido politico
Fuerza por México para que, en un plazo de veinticuatro
horas, contadas a partir de la notificacion del requerimiento
respectivo, realice las modificaciones o sustituciones, a efecto

de cumplir con la paridad de género horizontal.
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c) Se dejan sin efectos todos los actos posteriores derivados del

acuerdo revocado.

128. El Consejo General del OPLEV debera informar a esta Sala
Regional del cumplimiento dado a la presente ejecutoria dentro de
las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra; esto, en términos
del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion, articulo 92, parrafo tercero.

129. Por ultimo, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se
reciba documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de
este juicio se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

130. Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE

UNICO. Se revoca, en lo que fue materia de impugnacion, el

acuerdo impugnado, para los efectos precisados en el presente fallo.

NOTIFIQUESE, personalmente al partido actor en el domicilio
sefalado en su escrito de demanda; de manera electronica o por
oficio al Consejo General del Organismo Publico Local Electoral de
Veracruz con copia certificada de la presente sentencia; y por

estrados a las y los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral, articulos 26,
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apartados 1 y 3; 27, 28, 29, apartados 1, 3, inciso ¢) y 5, y 93,
apartado 2; y en el Reglamento Interno del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, articulos 94, 95, 98 y 101.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de
que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y
archivese este expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Ledn Galvez,
ante el Secretario General de Acuerdos, José Francisco Delgado
Estévez, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa
la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los

acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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