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mil veintiuno.

SENTENCIA que resuelve el juicio al rubro citado, promovido por
MORENA, a través de su representante propietario ante el Consejo
General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de
Oaxaca,! por medio del cual controvierte la sentencia de veintidoés de mayo
de la presente anualidad,? emitida por el Tribunal Electoral de la referida
entidad federativa® dentro del expediente RA/26/2021 y su acumulado,
que, entre otras cuestiones, revoco, en lo que fue materia de impugnacion
el acuerdo IEEPCO-CG-57/2021 por el cual el Consejo General del

referido Instituto neg6 la candidatura a Adrian Pérez Rojas para contender

1 En adelante, Consejo General del IEEPCO o Instituto Electoral local.
2 Las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno salvo que se precise una anualidad diferente.
3 En adelante se citard como autoridad responsable, autoridad jurisdiccional local o Tribunal local.
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al cargo de Presidente Municipal del Ayuntamiento de Santa Lucia del

Camino.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucién impugnada, toda
vez que las manifestaciones expuestas por el actor en el presente juicio de
revision constitucional electoral resultan ineficaces para revocar la
determinacion adoptada por el Tribunal responsable, pues con las mismas

no combate de manera frontal las razones que la sustentan.
ANTECEDENTES
I. El contexto

De lo narrado en el escrito de demanda y demds constancias que integran

el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Acuerdo IEEPCO-CG-57/2021. El cuatro de mayo de dos mil
veintiuno, el Consejo General del IEEPCO emitié el acuerdo IEEPCO-
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CG-57/2021, mediante el cual, entre otras cuestiones, nego el registro a
Adrian Pérez Rojas como candidato a la Presidencia Municipal de Santa

Lucia del Camino, Oaxaca.

2. Demanda local. El cinco de mayo, Adrian Pérez Rojas y el Partido
Fuerza por México presentaron en la oficialia de partes del IEEPCO,
sendos medios de impugnacion contra el acuerdo IEEPCO-CG-57/2021,
haciendo valer la figura procesal del per saltum, para que esta Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral

conociera de dichos medios de impugnacion.

3. Sentencia de esta Sala Regional. Mediante sentencia dictada el
catorce de mayo por este o6rgano jurisdiccional en los expedientes SX-
JDC-991/2021 y SXJRC-42/2021 acumulados, se ordend reencauzar las
demandas antes aludidas al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, para
que en el &mbito de sus competencias se determinara lo que en derecho
correspondiera, lo cual dio origen al expediente RA/26/2021 del indice del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.

4. Sentencia impugnada. El veintido6s de mayo posterior, el Tribunal
responsable determind revocar, en lo que fue materia de impugnacion, el
acuerdo IEEPCO-CG-57/2021, y orden6 al IEEPCO restituir a Adrian

Pérez Rojas y al partido Fuerza por México, en el derecho vulnerado.

I1. Del tramite y sustanciacion



SX-JRC-87/2021

5. Presentacion de demanda. El veintiséis de mayo, el partido actor
present6 ante el Tribunal local medio de impugnacion en contra de la

referida sentencia.

6. Recepcion y turno. El treinta y uno de mayo siguiente, se recibid
en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional, la demanda y demas

constancias relacionadas con el presente juicio.

7. En la misma fecha el Magistrado Presidente de esta Sala Regional
ordeno integrar el juicio de revision constitucional electoral SX-JRC-
87/2021 y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos que establece
el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral?.

8. Radicacion, admision y cierre. En su oportunidad el Magistrado
Instructor acordo radicar y admitir el juicio y al encontrarse debidamente
sustanciado declar6 cerrada la instruccion y ordend formular el proyecto

de sentencia correspondiente.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

9. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional de la Tercera Circunscripcion
Plurinominal es competente para conocer y resolver el presente juicio
federal promovido por MORENA, ya que se controvierte una resolucion
del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca relacionada con el registro de

un candidato a Presidente Municipal en dicha entidad federativa, de tal

4 En adelante Ley General de Medios.
4
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manera que, por materia y territorio corresponde conocer a este 0rgano

jurisdiccional federal.

10. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero,
base VI, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion 1V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 185, 186,
fraccion 111, incisos b) y ¢), 192, parrafo primero, y 195, fracciones Il y
IV, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion; 3, apartado 2,
incisos ¢) y d), 4, apartado 1; 86, apartado 1, y 87, apartado 1, inciso b), de
la Ley General de Medios.

SEGUNDO. Requisitos generales y especiales de procedencia

11. En el presente juicio de revision constitucional electoral se
encuentran satisfechos los requisitos generales y especiales de
procedencia, en términos del articulo 99, parrafo cuarto, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado 2; 8,
9, 13, apartado 1, inciso a); 86, y 88 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, tal como se expone a

continuacion.
A. Generales

12. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
responsable, en ella consta el nombre del partido politico actor, asi como
la firma autografa de quien se ostenta como representante ante el Consejo
General del Instituto Electoral local; se identifica el acto impugnado y la
autoridad que lo emitio; también se mencionan los hechos materia de

Impugnacion y se exponen agravios.



SX-JRC-87/2021

13. Oportunidad. El medio de impugnacion se presentod
oportunamente, porque la sentencia recurrida se emitidé el veintidos de
mayo. Entonces, si la demanda se presento el veintiséis de mayo siguiente
es evidente que ello ocurrid dentro del plazo de los cuatro dias que indica

la ley.

14. Legitimacion, personeria e interés juridico. Se cumple el
requisito en cuestion, porque el juicio es promovido por parte legitima, al
hacerlo un partido politico por conducto de su representante acreditado

ante el Instituto Electoral local.

15.  Alrespecto, conviene sefialar que la responsable al rendir su informe
circunstanciado sefalé que no reconoce al partido promovente caracter

alguno ante aquella instancia.

16.  En tal sentido, si bien MORENA, en efecto, no tuvo caracter alguno
ante la instancia local, ello no es 0bice para que acuda deduciendo acciones

tuitivas de interés difuso hasta esta instancia federal.

17.  Ello, en razon de que su pretension final es que se niegue el registro
a Adrian Pérez Rojas como candidato a la Presidencia Municipal de Santa
Lucia del Camino, Oaxaca, ordenado por el Tribunal sefialado como

responsable.

18.  De ahi que se estima que, si inicialmente el Instituto Electoral local
habia negado dicho registro, no podia exigirsele al partido que acudiera a
deducir accion alguna ante la instancia jurisdiccional previa, sino hasta que
su pretension se vio contradicha por la resolucién que ahora combate, por
tanto, se estima que cuenta con interés juridico para acudir al presente
juicio.

6
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19. En cuanto a la personeria de Geovany Vasquez Sagrero, quien se
ostenta como representante propietario del referido partido politico ante el
Consejo General del Instituto Electoral local, ésta se encuentra satisfecha
toda vez que exhibe copia de la acreditacion expedida a su nombre, sin que
la misma se encuentre controvertida. Ademas, es un hecho notorio para
esta Sala Regional que en el diverso juicio SX-JRC-73/2021, el referido
ciudadano se ostentd con tal caracter, mismo que ha sido reconocido por

este drgano jurisdiccional.

20. Definitividad y Firmeza. Se encuentra satisfecho porque en la
legislacion electoral de Oaxaca no existe medio de impugnacion alguno
que deba ser agotado para combatir las sentencias del Tribunal local, antes
de acudir a esta jurisdiccion federal. En efecto, el articulo 25 de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca preve que las sentencias

dictadas por el Tribunal local son definitivas.
B. Especiales

21. Violacion a preceptos de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Este requisito se encuentra satisfecho atendiendo al
criterio contenido en la jurisprudencia 2/97 emitida por la Sala Superior de

este Tribunal Electoral de rubro: "JUICIO DE REVISION

CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO
DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO

B), DE LA LEY DE LA MATERIA" )’

3 Consultable en la pagina electronica de este Tribunal:
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion. htm#TEXT0%2002/97.


http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm#TEXTO%252002/97
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22.  En el caso, el partido politico aduce vulneracion a los articulos 1,

35, fraccion 11, 41 y 115, fraccion I de la Constitucion Federal.

23. Laviolacion reclamada pueda ser determinante para el proceso
electoral local. En el caso, se considera satisfecho tal requisito, porque se
controvierte una sentencia que revoco un acuerdo del Instituto Electoral
local relacionado con la negativa de registro de la candidatura propuesta
por el Partido Politico Fuerza por México a la Presidencia Municipal de

Santa Lucia del Camino, Oaxaca.

24. En este contexto, la violacion reclamada puede ser determinante
para el desarrollo del proceso electoral local, porque de resultar fundados
los agravios, ello incidiria en el resultado final de la eleccion del actual
proceso electoral que se desarrolla en Oaxaca, al revocarse el registro antes

indicado.

25. La reparacion solicitada sea material y juridicamente posible
dentro de los plazos electorales. La reparacion es material y
juridicamente posible, puesto que el acto reclamado se encuentra dentro de
la etapa de preparacion de la eleccion, por tanto, existe la posibilidad
material y juridica de reparar la presunta irregularidad previo a la

celebracion de la jornada electoral.

26. Con base en el andlisis de los anteriores requisitos de procedencia,
se desestima el planteamiento formulado por Adridn Pérez Rojas en su
calidad de tercero interesado, pues sostiene que el medio de impugnacion
es improcedente porque considera que no se actualiza ninguna de las

hipdtesis previstas para la procedencia del medio de impugnacion. Asi el
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resto de sus planteamientos forman parte del analisis de fondo que al efecto

se debe realizar.

27. Por estas razones, se consideran colmados todos los requisitos de

procedencia del presente juicio.
TERCERO. Tercero interesado.

28. Como se indicod, en el presente juicio comparece Adrian Pérez

Rojas, a efecto de que se le reconozca la calidad de tercero interesado.

29. Al respecto, de conformidad con el articulo 12, apartado 1, inciso
c), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, el tercero interesado es el ciudadano, el partido politico, la
coalicion, el candidato, la organizacion o la agrupacion politica o de
ciudadanos, segin corresponda, con un interés legitimo en la causa

derivado de un derecho incompatible con el que pretende el actor.

30. A su vez, el citado precepto legal sefala que se entenderda por
compareciente al tercero interesado que presente un escrito, ya sea que lo
haga por si mismo o a través de la persona que lo represente, siempre y

cuando se justifique plenamente la legitimacion para ello.

31. Por su parte, el numeral 17, apartado 4, de la referida ley prescribe
que los terceros interesados podran comparecer al juicio mediante los

escritos que consideren pertinentes.

32. En ese orden de ideas, en parrafos subsecuentes se analizara si el
escrito de comparecencia cumple con los requisitos para que le sea

reconocido el caracter de tercero interesado.
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33. Interés incompatible. En la especie, el compareciente cuenta con
un interés incompatible con el de la parte actora del juicio en que
comparecen, toda vez que acude ante esta instancia expresando
argumentos encaminados a que se confirme la resolucion del Tribunal
local que ordend se le restituyera en el derecho politico-electoral violado
y, por tanto, se le registrara como candidato a Presidente Municipal en

Santa Lucia del Camino, Oaxaca.

34. Asi, se tiene por cumplido el citado requisito, toda vez que
presenta su escrito en su calidad de candidato registrado al referido cargo

de eleccién popular.

35. Forma. El escrito fue presentado ante la autoridad sefialada como
responsable; se sefiala el domicilio para oir y recibir notificaciones y
se expresan las razones en que funda su interés incompatible con el de la

parte actora.

36. Oportunidad. El escrito de comparecencia fue presentado dentro
del plazo de setenta y dos horas de la publicacion del medio de
impugnacion, toda vez que dicho plazo corri6 de las once horas con treinta
minutos del veintisiete de mayo del afio en curso, a la misma hora del
treinta del mismo mes y afio, por lo que si la presentacion se efectuo el
veintinueve de mayo, es evidente que ello ocurrio dentro del plazo

legalmente establecido.
CUARTO. Naturaleza del juicio de revision constitucional electoral

37. Previo al anélisis de fondo, debe senalarse que de conformidad con
el articulo 23, apartado 2, de la Ley General de Medios, en el juicio de
revision constitucional electoral no procede la suplencia de la queja

10
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deficiente, en tanto que se esta ante un medio de impugnacion de estricto

derecho que impide a esta Sala Regional suplir las deficiencias u omisiones

en el planteamiento de los agravios.

38.

Por tanto, cuando se omita expresar argumentos debidamente

configurados, los agravios serdn calificados como inoperantes, ya sea

porque se trate de:

a.

Una simple repeticion o abundamiento respecto de los expresados

en la instancia anterior.

Argumentos genéricos, imprecisos, unilaterales y subjetivos, de tal

forma que no se pueda advertir la causa de pedir.

Cuestiones que no fueron planteadas en la instancia previa cuya
resolucion motivo el juicio de revision constitucional electoral,

como el que ahora se resuelve.

Alegaciones que no controviertan los razonamientos de la

responsable que sean el sustento de la sentencia reclamada.

Resulte innecesario su estudio ante la circunstancia de que, no sea
posible resolver la cuestion planteada sobre la base de esas
manifestaciones, al existir una determinacion o prohibicidén expresa

en la Constitucion o ley aplicable.

Cuando lo argumentado en un motivo dependa de otro que haya sido
desestimado, lo que haria que de ninguna manera resultara
procedente, fundado u operante, por basarse en la supuesta

procedencia de aquél.

11
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39. En los mencionados supuestos, la consecuencia directa de la
inoperancia de los agravios es que las consideraciones expuestas por la
autoridad responsable continten rigiendo el sentido de la resolucion
controvertida, porque tales agravios no tendrian eficacia para anularla,

revocarla o modificarla.

40. Con base en tales criterios, se procedera al estudio de la cuestion

planteada por el ahora actor.
QUINTO. Estudio de fondo
Pretension

41. La pretension del actor es que se revoque la resolucion emitida por
el Tribunal Electoral sefialado como responsable que, a su vez, revocd, en
lo que fue materia de impugnacion, el acuerdo IEEPCO-CG-57/2021 por
el cual Instituto Electoral local neg6 el registro de la candidatura a que se
ha hecho referencia, y ordeno a dicho Instituto que concediera el referido

registro solicitado por el partido Fuerza por México.

42. Al respecto, conviene precisar que la resolucion que constituye el
acto impugnado en este juicio se encuentra en el diverso juicio ciudadano
SX-JDC-1118/2021 y su acumulado SX-JRC-81/2021 promovidos,
respectivamente, por Adridn Pérez Rojas y el Partido Fuerza por México,
que igualmente controvirtieron la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca en los expedientes RA/26/2021 y su

acumulado.

Causa de pedir

12
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43. A efecto de sustentar su pretension el inconforme expresa como

agravios, en esencia, lo siguiente.

44. Sefiala que la resolucion controvertida es indebida, pues considera
incorrecto que la responsable hubiera estimado que Adrian Pérez Rojas no
era militante de MORENA y que, por tanto, no era necesario que acreditara
que habia renunciado o se hubiera desvinculado de dicho instituto politico
para poder ser postulado por un partido politico distinto por el que fue

electo en el proceso electoral pasado.

45.  El enjuiciante sostiene que el referido ciudadano si es militante de
MORENA y no renuncio o se desvincul6 de dicho partido politico, y al no
haber sido designado por la Comision Nacional de Elecciones para ser
postulado como candidato a primer concejal en el Ayuntamiento de Santa
Lucia de Camino, buscé otro partido politico para que se le otorgara el
registro. Ademas de que particip6 en el proceso interno de seleccion de

candidatos del propio MORENA.

46. Al respecto, el actor sefiala que encontr6 en la red social Facebook
que el ciudadano antes mencionado hizo una transmision en vivo el cuatro
de febrero del afio en curso en la que refirid que ese dia estaria realizando
su registro para precandidato y ser posteriormente candidato para

Presidente Municipal de Santa Lucia de Camino.

47. Ademas, refiere que en dicha publicacion dijo que era parte de la
formacion del partido MORENA desde sus inicios, y que se sentia
orgulloso de ser parte de la cuarta transformacion, ademas se muestra la
pantalla de una computadora en la que se aprecia el logotipo del

mencionado partido politico donde dice que va a realizar su registro, lo

13
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cual, a juicio de inconforme, concuerda con el expediente de registro que

obra en los archivos de la Comision Nacional de Elecciones de MORENA.

48. De ello deduce que Adrian Pérez Rojas es militante de MORENA y
que no se desvinculd de dicho partido politico antes de la mitad del

mandato, pues el video se transmiti6 el cuatro de febrero del presente afio.

49. Con base en ello, sostiene que el Tribunal responsable, sin realizar
mayores diligencias para mejor proveer, razoné que el ciudadano en
mencion no era militante de dicho partido, sin ser exhaustiva en el analisis
de la documentacion que remitid la autoridad administrativa electoral,
pues afirma que el representante del Partido Fuerza por México presentd
ante el Instituto Electoral local un documento en el que refiere que Adrian
Pérez Rojas presentd una renuncia a su militancia en MORENA, lo cual,
adminiculado con el contenido del video a que se ha hecho referencia,
refuerza que dicho candidato si cuenta con un vinculo partidista, por lo que

le era exigible el requisito de separacion antes de la mitad de su mandato.
Posicionamiento de esta Sala Regional

50. En concepto de este organo jurisdiccional federal los agravios
hechos valer por el accionante devienen inoperantes para revocar la

resolucion controvertida.

51. En efecto, como se explicd, el juicio de revision constitucional
electoral es un medio de impugnacidon de estricto derecho, por lo que el
analisis sobre la constitucionalidad o legalidad del acto controvertido s6lo
puede realizarse a la luz de lo planteado en la demanda, en tal virtud, se

estima que los agravios hechos valer devienen inoperantes cuando las

14
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alegaciones formuladas no controvierten los razonamientos que sustentan

de la sentencia reclamada.

52. Encelcaso, de la lectura detenida del escrito de demanda, se advierte
que todos los planteamientos formulados por el partido actor se encuentran
encaminados a demostrar su afirmacion en el sentido de que Adrian Pérez
Rojas si era militante de MORENA, por lo que contaba con un vinculo con
dicho partido y, en consecuencia, le era exigible el requisito de separacion

antes de la mitad de su mandato.

53. Al respecto, el Tribunal responsable, al efectuar el estudio de fondo
de la cuestion planteada, se pronunci6 sobre la militancia o vinculo del
referido ciudadano con el aludido partido politico, en los términos

siguientes:

La autoridad responsable solamente sostuvo que, una vez analizada
la documentacion, se desprendia que dicho ciudadano no renuncio6 o
perdio6 su militancia antes de la mitad de su mandato, no obstante que
el partido politico que lo postuldé manifesté que dicho ciudadano no
era militante del partido politico perteneciente a la coalicién que lo
postuld en el proceso electoral pasado.

Asimismo, refirio que el IEEPCO justificé su determinacion en una
sentencia emitida en por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en el expediente SUP-JDC-
489/2021, por la que se resolvio respecto de una candidatura a
Diputado Federal.

No obstante, al resolver el recurso de reconsideracion identificado
con la clave SUP-REC-322/2021, la misma Sala Superior analizo la
figura de la reeleccion y eleccion consecutiva de un cargo de
concejalias, considerando que las diferencias que existen en atencion
a la funcion de un diputado y un concejal y la cercania que pueden
tener con la fuerza politica que lo postulo, estimé que el precedente
que la responsable observd de base para sustentar su determinacion,
no era aplicable tratdndose de cargos de concejalias.

15
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Sostuvo que, en el caso de legisladores, el vinculo entre el no
militante y el partido que lo postulo e integr6 en el grupo
parlamentario es materialmente equiparable a contar con la
militancia, en atencion a la naturaleza de la colaboracion, las
obligaciones que se contraen y el régimen de disciplina interna que
se genera.

Sin embargo, esta situacion de equivalencia funcional a la militancia
no se presenta respecto de los municipes, como claramente se explica
en la ejecutoria de referencia.

En conclusion, mientras que los organos legislativos fomentan la
discusion de diferentes ideologias con el fin de obtener mejores
resultados mediante la deliberacion, la estructura normativa de los
ayuntamientos favorece la gestion de politicas publicas y la
gobernabilidad de los municipios.

Ademas, no sustentd su dicho con medio de prueba alguna, que lo
haya llevado a concluir que el ahora actor no se hubiere desvinculado
del partido que lo postuld, antes de la mitad de su mandato, ni
tampoco expone disposicion legal que establezca que el s6lo hecho
de no presentar dicho escrito, automaticamente implica que no se les
otorgue el registro a los candidatos.

En ese sentido, sefaldé que tratandose del derecho humano de ser
votado, las autoridades no pueden hacer interpretaciones restrictivas
en perjuicio de los ciudadanos, pues siempre se debe optar por una
interpretacion que mas le favorezca.

Asimismo, refiridé que la entonces responsable tampoco justifico que
efectivamente el actor fuera militante o simpatizante de uno de los
partidos coaligados que lo postularon en el proceso electoral pasado,
pues no debe de perderse de vista que, dado que muchos partidos han
sufrido una baja de militantes en los procesos de renovacion de
autoridades, han optado por emitir convocatorias abiertas para que un
ciudadano pueda ser postulado por ellos, sin que con ello se considere
como afiliado del partido, de ahi que, correspondia a la responsable
analizar tal circunstancia a la luz del contexto que se vive en la
postulacién de candidatos de partidos politicos y no a la literalidad de
un texto normativo.

Ademas, sostuvo que, para el caso de la reeleccion de municipes,
debe tomarse en cuenta la naturaleza de su cargo y la relacion que
estos mantienen con el partido politico que los postuld, para
determinar si la ampliacion de la exigencia de militantes a
simpatizantes tendria efectos positivos en cuanto a los objetivos de la
reeleccion, el sistema de partidos y el funcionamiento democratico.
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Pues en las dinamicas de los ayuntamientos no se generan derechos
u obligaciones segun la pertenencia a un grupo de extraccion
partidista especifico, sino que la votacion que se emite en los cabildos
se hace sin una agenda plural definida seglin ideologias de grupo y
definidas en funcion de un fin especifico en comun. Por tanto, no se
generan las dindmicas de disciplina interna en los ayuntamientos que,
por su propia dindmica, si se generan en las legislaturas.

En tal sentido, al no estar de por medio un vinculo partidista estrecho
en el actuar de las autoridades municipales, como el que se genera
con las dindmicas de los grupos parlamentarios, los y las integrantes
no militantes de los municipios, como acontece en el caso de Adrian
Pérez Rojas, no se encuentran dentro del supuesto normativo de la
restriccion de desvincularse del partido que los postulo.

Indic6 que, de igual forma, una interpretacion que deje fuera el
requisito de desvincular de sus partidos a las autoridades municipales
permite activar ciertos beneficios de la reeleccion como un
mecanismo de rendicion de cuentas, asi como de una mayor
participacion ciudadana en los partidos politicos y en los municipios,
mediante la postulacion de candidaturas externas.

La reeleccion a nivel municipal ha sido vista como una oportunidad
para politicos a nivel local y para ciudadanos. Los politicos a nivel
local pueden plantear politicas a mediano y largo plazo que les
permitan dejar un legado en sus municipios. Los ciudadanos podrian
premiar o castigar el ejercicio de estas administraciones en las urnas.

Por ende, estim6 que el criterio usado por la responsable no era
aplicable al caso concreto en estudio.

Por otra parte, sostuvo que de los documentos que obra en autos y de
los remitidos por la autoridad responsable, se advierte la intencion del
partido politico de acreditar que el ciudadano Adrian Pérez Rojas, si
se habia deslindado del partido que en su momento lo postuld, ello
porque exhibid el acuse de su escrito presentado ante el partido
Morena en la cual renuncia a cualquier registro de su afiliacion,
solicitando que dicho escrito se turne a los 6rganos intrapartidarios
competentes para que realice el tramite respectivo, asi como al
Instituto Nacional Electoral, escrito que tiene sello de recibido con
fecha siete de abril de dos mil veinte, y de la carta de periodos
consecutivos, en la que hace del conocimiento que no tiene filiacion
con algtn partido politico.

De ahi que, si el actor tomd posesion del cargo como concejal al
ayuntamiento el primero de enero de dos mil diecinueve, la mitad del
mandato fue el treinta de junio de dos mil veinte.
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En ese sentido, atendiendo a las reglas de la 16gica, la sana critica y
la experiencia, las pruebas aportadas crean conviccion en los hechos
contenidas en ellas. Por tanto, si acreditd que se desvinculd de la
filiacion del partido Morena desde el siete de abril del afio inmediato
anterior, es evidente que lo realizé antes de que llegara al periodo de
la mitad de su mandato.

Ahora bien, de la busqueda realizada en la pagina del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca, en el icono de
“padron de afiliados de los partidos politicos” y al realizar la consulta
en partidos nacionales al introducir la clave de elector que aparece en
la copia certificada de la credencial de elector del ciudadano actor26,
no aparece registro alguno del citado ciudadano, como afiliado a
algln partido politico.

54. Razones que no se combaten ni menos se desvirtuan con la mera
aseveracion de que el ciudadano que se ordeno registrar como candidato,
si es militante de MORENA y que, por tanto, debi6 separarse o
desvincularse de dicho partido politico en los términos previstos en el

articulo 115, fraccién I, de la Constitucion Federal.

55. En esa tesitura, como se adelanto, el ahora actor no controvierte de
manera frontal las razones antes expuestas, toda vez que se limita a sefalar
que el Tribunal local no fue exhaustivo en la revision de la documentacion
que le allegd la autoridad administrativa electoral, de donde se podia
deducir que el ciudadano en cuestion si era militante del mencionado

partido politico.

56. No obstante, el inconforme omite exponer argumento alguno por el
que ponga en evidencia que las razones juridicas expuestas por el Tribunal

responsable son contrarias a derecho.

57. Por tanto, con independencia de la idoneidad de los medios de
prueba que aporta para demostrar la militancia del candidato registrado,

los cudles inicamente poseen la calidad de indiciarios, con sus argumentos
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no combate las razones expuestas por la responsable para sostener que los
y las integrantes no militantes de los municipios no se encuentran dentro
del supuesto normativo de la restriccion de desvincularse del partido que
los postulo, pues, se reitera, sus planteamientos inicamente estan dirigidos
a demostrar que el ciudadano registrado si era militante de MORENA, con
lo cual no desvirttia las consideraciones juridicas que sustenta la sentencia

impugnada.

58. En esa tesitura, dado que lo alegado por el ahora actor no combate
de manera frontal lo razonado por la responsable, conforme con los
criterios que rigen el juicio de revisidon constitucional electoral, como un
medio de impugnacion de estricto derecho, los agravios hechos valer
devienen inoperantes; por ende, esta Sala Regional determina, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 93, parrafo 1, inciso a), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,

confirmar la resolucion controvertida.

59. Por ultimo, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio se

agregue al expediente para su legal y debida constancia.

60. Por lo expuesto y fundado; se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

NOTIFIQUESE, por correo electronico a la parte actora y al tercero

interesado en las cuentas sefialadas para esos efectos en sus respectivos
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ocursos; por oficio o de manera electronica anexando copia certificada
de la presente sentencia al Tribunal Electoral y al Instituto Estatal Electoral
y de Participacion Ciudadana, ambos del Estado de Oaxaca; y, por
estrados fisicos, asi como electronicos consultables en:
https://www.te.gob.mx/ESTRADOS/Home/Index?IdSala=SX, a los demads

interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3; 28; 29,
apartados 1, 3 y 5; y 93, apartado 2, de la Ley General de Medios, en
relacion con lo dispuesto en los numerales 94, 95, 98 y 101, del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, asi como en el Acuerdo General 04/2020 de la Sala

Superior de este Tribunal Electoral Federal.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional para
que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion relacionada
con el trdmite y sustanciacion de este juicio se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese este

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del TEPJF, correspondiente a
la Tercera Circunscripciéon Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa
Avila, Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Ledn Galvez,
ante el Secretario General de Acuerdos, José Francisco Delgado Estévez,

quien autoriza y da fe.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa
la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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