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federativa® en el expediente del incidente de previo y especial
pronunciamiento de nuevo escrutinio y coOmputo derivado del
expediente TEECH/JIN-M/100/2021 y sus acumulados, que declaro
procedente el recuento de 41 casillas que restaban de la totalidad de

las casillas instaladas.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucién incidental
controvertida, debido a que los agravios del actor relativos a

demostrar su indebida motivacion resultan inoperantes, porque el

2 En adelante también se le podra referir como Tribunal local o autoridad responsable.
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actor no puede alcanzar su pretension al ya haberse realizado el

nuevo escrutinio y computo que pretendia evitar.
ANTECEDENTES

I. El contexto

De lo narrado por el partido actor en su escrito de demanda y de las

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Acuerdo de reanudacion de medios de impugnacion.
Previo a citar los antecedentes, es necesario precisar que por
Acuerdo 8/2020 emitido por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral, se reanudaron las resoluciones de todos los medios de
impugnacion, a través de sesiones realizadas mediante

videoconferencia.

2.  Inicio del proceso electoral. El diez de enero del presente
afio, el Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Chiapas, declard formalmente el inicio del proceso

electoral ordinario en el estado de Chiapas.

3. Jornada electoral. El seis de junio, tuvo verificativo la
jornada electoral en dicho estado, donde se eligieron, entre otros
cargos, a las personas que conformaran los Ayuntamientos, entre

otros, el del municipio de Huixtla.

4. Computo. En sesion celebrada entre el nueve y once de junio
se llevé a cabo el computo de la eleccion del ayuntamiento referido,
incluyendo el recuento de treinta y un paquetes electorales. Dicho

computo arrojo los siguientes resultados:
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PARTIDO POLITICO Votacion final obtenida por los candidatos/as
O COALICION CON NUMERO CON LETRA

2,355 Dos mil trescientos cincuenta y cinco

PARTIDO ACCION NACIONAL

‘R
G D 2,378 Dos mil trescientos setenta y ocho

PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

676 Seiscientos setenta y seis

PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA

*

PT 143 Ciento cuarenta y tres
PARTIDO DEL TRABAJO
-
7,853 Siete mil ochocientos cincuenta y tres
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA
DE MEXICO
-
st 214 Doscientos catorce
MOVIMIENTO CIUDADANO
ureool 597 Quinientos noventa y siete
CHIAPAS UNIDO
morena 7,721 Siete mil setecientos veintiuno
PARTIDO MORENA
MOVER & 147 Ciento cuarenta y siete
CHIAPAS
PODEMOS MOVER A CHIAPAS
403 Cuatrocientos tres

NUEVA ALIANZA

@0
Qo 62 Sesenta y dos

PPCH

PARTIDO POPULAR
CHIAPANECO

@ 339 Trescientos treinta y nueve

PARTIDO ENCUENTRO
SOLIDARIO

RSP
= 191 Ciento noventa y uno

PARTIDO REDES SOCIALES
PROGRESISTAS

— 12 Doce
CANDIDATOS NO REGISTRADOS
?.c 968 Novecientos sesenta y ocho
VOTOS NULOS
VOTACION TOTAL: 24,059 Veinticuatro mil cincuenta y nueve
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5.  Declaracion de validez de la eleccion de Ayuntamiento. El
Consejo responsable declar6 la validez de la eleccion por el principio
de mayoria relativa a la integracion del Ayuntamiento de Huixtla,
Chiapas, y la elegibilidad de las candidaturas que obtuvieron la

mayoria de los votos.

6. Los resultados del primer y segundo lugar fueron los

siguientes:
CON
PARTIDO POLITICO NUMERO CON LETRA
O COALICION CANDIDATO
W
N 7 853 Siete mil ochocientos Carlos Eduardo
’ cincuenta y tres Salazar Gam
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA
DE MEXICO
Siete mil setecientos José Luis
morena 7,721 cintiuno Laparra
veintiu h
PARTIDO MORENA Calderon

7.  Demanda local. El quince de junio, Morena a través de su
representante en el Consejo Municipal del IEPC en Huixtla, asi
como su candidato a presidente municipal presentaron juicios de
inconformidad contra los resultados del computo de la eleccidon
Municipal, la declaracion de validez de la eleccion y el otorgamiento

de la constancia de mayoria respectiva.

8. Apertura de incidente de recuento. El doce de julio, la
Magistrada Instructora del Tribunal local ordend la apertura del
incidente de previo y especial pronunciamiento de nuevo escrutinio
y computo para resolver lo conducente sobre las peticiones de

recuento formuladas por Morena y su candidato.

9.  Resolucion incidental impugnada. El dieciséis de julio, el

Tribunal local dict6 resolucion incidental en la que declard
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procedente la pretension de recuento total de la eleccion del
Ayuntamiento de Huixtla, Chiapas. Asi, orden6 el recuento de
cuarenta y una casillas que no habian sido recontadas en sede

administrativa.

10. Nuevo escrutinio y computo ordenado en sede
jurisdiccional. El diecinueve siguiente, en cumplimiento a la citada
resolucion incidental, el Consejo General del IEPC realizd el
recuento de la votacion sobre las cuarenta y un casillas, que no

habian sido previamente recontadas.

I1. Tramite del juicio federal

11. Presentacion de la demanda. El diecinueve de julio, el
Partido Verde Ecologista de México a través de Fernando Dimas
Gonzalez Garcia en su caracter de representante propietario ante el
Consejo Municipal en Huixtla, present6 ante el Tribunal responsable
demanda de juicio de revisidon constitucional electoral, a fin de

controvertir la resolucion senalada en el parrafo que antecede.

12. Recepcion del medio de impugnacion y turno. El veintisiete
de julio siguiente se recibieron las constancias del juicio, y en la
misma fecha, el Magistrado Presidente de esta Sala Regional orden6
integrar el expediente SX-JRC-202/2021 y turnarlo a la ponencia a

su cargo.

13. Admision, requerimiento y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor radic6é y admitié el presente
juicio; asimismo, requirid a la responsable documentacion necesaria

para la resolucion del juicio. Al no existir diligencias pendientes por
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desahogar, declar6 cerrada la instruccion y ordend formular el

proyecto de sentencia respectivo.

14. Engrose. En sesion de diez de agosto dos mil veintiuno,
el Pleno de esta Sala Regional decidi6, por mayoria, rechazar el
proyecto de sentencia presentado por el Magistrado Ponente, por lo
que se encargd al Magistrado Adin Antonio de Leon Galvez la
elaboracion del engrose de la resolucion conforme las

consideraciones de la mayoria.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

15. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcidn Plurinominal es competente para conocer y resolver
el presente medio de impugnacion al tratarse de un juicio de revision
constitucional electoral, promovido contra una resolucién incidental
del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, relacionada con el
recuento total de una eleccion de ayuntamiento del estado de
Chiapas entidad federativa que corresponde a esta circunscripcion

plurinominal.

16. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos
41, péarrafo tercero, base VI, y 94 y 99, parrafo cuarto, fracciones
IVy V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, fraccion 11, 164, 165, 166, fraccion 111, inciso b), 173,
parrafo primero, y 176, fraccion III, de la Ley Organica del Poder

Judicial de la Federacion; 3, apartado 2, 1ncisos
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d), 4, apartado 1, 86 parrafo 1 y 87, apartado 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral 3.
SEGUNDO. Cuestion previa.

17. El veinte de julio del presente afio, el representante del partido
actor presento ante el tribunal responsable escrito por el que pretende
desistirse de la demanda intentada en el presente juicio, cuyo
pronunciamiento se reservo* para que fuera el Pleno de esta Sala

Regional quien determinara lo conducente.

18. Del contenido de dicho escrito se advierte que el motivo de su
desistimiento fue que, una vez efectuado el recuento de votos
ordenado por el Tribunal local, se ratifico al PVEM como ganador e

incluso se amplio la diferencia de votacion en su favor.

19. Cuestion que hace patente que la pretension de su desistimiento
esta relacionada con dejar firmes la modificacion de los resultados
electorales en la eleccion municipal, derivados del nuevo escrutinio
y computo, lo que de suyo implica que se deba dar certeza sobre los
resultados de una eleccion, por tanto, este planteamiento se analizara

en el fondo del asunto.
TERCERO. Requisitos generales y especiales de procedencia

20. El presente juicio de revision constitucional electoral retine

los requisitos de procedencia establecidos en los articulos 7,

3 En los subsecuente se referird como Ley General de Medios.
4 Mediante acuerdo del Magistrado Instructor, Enrique Figueroa Avila, de treinta de julio del
afio en curso.
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apartado 2, 8, 9, 13, apartado 1, inciso a), 86, 87 y 88, de la Ley

General de Medios por lo siguiente:
A) Generales

21. Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella consta el
nombre del partido actor y la firma autdgrafa de quien se ostenta
como su representante del actor, se identifica el acto impugnado y la
autoridad responsable, asimismo, se mencionan los hechos en que se

basa la impugnacion y los agravios que estimo pertinentes.

22. Oportunidad. El medio de impugnacion fue promovido de
manera oportuna dentro del plazo de cuatro dias establecido en el

articulo 8 de la Ley General de Medios.

23. Lo anterior, porque la resolucion impugnada fue emitida el
dieciséis de julio y notificada al partido politico el diecisiete
siguiente®, por lo cual, el plazo para impugnar transcurriéo del

dieciocho al veintiuno de julio.

24. Por ende, si la demanda de mérito fue interpuesta el

diecinueve de julio, es evidente que se presentd de manera oportuna.

25. Legitimacion y personeria. El PVEM estd legitimado para
controvertir la resolucion emitida por el Tribunal Electoral de del
Estado de Chiapas en el incidente de previo y especial
pronunciamiento de nuevo escrutinio y coémputo derivado, puesto

que dicho partido comparecié como tercero interesado y como actor

3 Cedula y razon de notificacion por correo electronico visibles a fojas 380 a 382 del cuaderno
accesorio Unico.
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dentro de los TEECH/JIN-M/100/2021 y acumulados, de donde

deriva la resolucidn en cuestion.

26. En cuanto a la personeria, €sta se encuentra satisfecha, toda
vez que quien acude en representacion del partido actor se encuentra

acreditado ante el Consejo Municipal referido.

27. Interés juridico®. El partido actor cuenta con interés juridico,
debido a que impugna una resolucidon incidental dictada por el
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas que declar6 procedente el
recuento de las casillas que no habian sido recontadas de la totalidad
de los paquetes de la eleccion de Ayuntamiento de Huixtla, Chiapas,
donde fue el partido ganador, por lo que es evidente su interés

juridico en que se revoque dicha determinacion.

28. Aunado a que, como ya se refiri6 en el apartado precedente,
el partido actor ejerce una accion que ataiie a un interés general de

la ciudadania.

29. Definitividad. Se satisface el requisito, toda vez que la
legislacion electoral de Chiapas no prevé medio de impugnacion en

contra de la resolucidn que se reclama del Tribunal local

30. En ese sentido, es criterio de este Tribunal que la

interlocutoria que decide sobre la pretension de un nuevo escrutinio

¢ De conformidad con la jurisprudencia 15/2000 de rubro: “PARTIDOS POLITICOS
NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS
CONTRA LOS ACTOS DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES?”, consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4,
Afo 2001, paginas 23 a 25; o en el sitio electronico: https:/www.te.gob.mx

10
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es definitiva para la procedencia del Juicio de Revision

Constitucional Electoral’.
B) Especiales

31. Violacion a preceptos de la Constitucion Federal. Esta
exigencia debe entenderse en sentido formal, es decir, como un
requisito de procedencia, no como el analisis previo de los agravios
propuestos por el actor, con relacidon a una violacioén concreta de un
precepto de la Constitucion federal, en virtud de que ello implicaria
entrar al estudio de fondo del asunto; en consecuencia, dicho
requisito debe estimarse satisfecho cuando en el juicio de revision
constitucional electoral se alega la violacion de disposiciones

constitucionaless.

32. Tal criterio aplica en el caso concreto porque el partido actor
considera que el Tribunal local inobservo lo dispuesto en los
articulos 41 y 116, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos’.

33. La violacion reclamada pueda ser determinante. El juicio
de revision constitucional electoral s6lo procede para impugnar
actos o resoluciones de las autoridades competentes de las entidades

federativas para organizar y calificar los comicios locales o resolver

7 De conformidad con la Tesis XXXVI/2008, de rubro: “PAQUETES ELECTORALES. LA
INTERLOCUTORIA QUE DECIDE SOBRE LA PRETENSION DE SU APERTURA ES
DEFINITIVA Y FIRME PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL?” consultable en sitio electrénico del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion https://www.te.gob.mx

8 Lo anterior, encuentra apoyo en la jurisprudencia 2/97 de rubro: "JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE
PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA
LEY DE LA MATERIA"

° En adelante, Constitucion Federal.

11
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las controversias que surjan durante los mismos, siempre y cuando
se cumpla, entre otros requisitos, el que la violacién reclamada
pueda ser determinante para el desarrollo del proceso electoral

respectivo, o el resultado final de las elecciones!'.

34. En el presente caso, se encuentra colmado este requisito, en
razon de que se controvierte una resolucion del Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas, que declar6 procedente el recuento total de

la eleccion Municipal del Ayuntamiento de Huixtla, Chiapas.

35. Por tanto, la violacién reclamada puede ser determinante
para el resultado final de la eleccion controvertida, en razon de que
la pretension del partido actor es que se revoque resolucion del
Tribunal local y como consecuencia quede sin efectos la pretension
del recuento total, y con ello prevalezca el resultado obtenido en la
diligencia de recuento en sede administrativa, toda vez que considera
que al ordenarse un nuevo escrutinio y coémputo en sede
jurisdiccional se transgrede el principio de legalidad y certeza en

materia electoral, sobre el resultado que obtuvo el partido actor.

36. Reparacion factible. Se estima que, de ser el caso, la
reparacion es material y juridicamente posible en virtud de que esta
Sala Regional, mediante el juicio de revision constitucional electoral
puede atender la pretension del partido actor y, en consecuencia,
revocar o modificar la resolucién impugnada y, a su vez, el recuento

total controvertido.

37. Por estas razones, estdn colmados todos los requisitos de

10 Lo anterior, tiene sustento en la Jurisprudencia 15/2002, de rubro: “VIOLACION
DETERMINANTE EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
SURTIMIENTO DE TAL REQUISITO”

12
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procedencia del presente juicio.

CUARTO. Naturaleza del juicio de revision constitucional

electoral

38. En el juicio de revisién constitucional electoral, por regla
general, no procede la suplencia de la queja deficiente, en tanto que
se esta ante un medio de impugnacion de estricto derecho. En
atencion a lo previsto en el articulo 23, apartado 2 de la Ley General

de Medios.

39. Es criterio de este organo jurisdiccional federal que la
expresion de agravios puede tenerse por formulada
independientemente de su ubicacion en cierto capitulo o seccion de
la demanda, asi como de su presentacion, formulacion o
construccion logica, ya sea como silogismo o utilizando cualquier
féormula deductiva o inductiva, puesto que el juicio de revision
constitucional electoral no es un procedimiento formulario o
solemne, pero si es indispensable que éstos expresen con claridad la
causa de pedir, precisando la lesion o agravio que ocasiona el acto o

resolucion impugnado y los motivos que originaron ese agravio.

40. Lo anterior, para que con el argumento expuesto por la o el
demandante, dirigido a demostrar la ilegalidad o
inconstitucionalidad en el proceder de la autoridad responsable, este
organo jurisdiccional se ocupe de su estudio con base en los

preceptos juridicos aplicables.

41. De lo anterior se advierte que, aun y cuando dicha expresion

de agravios no se debe cumplir en forma sacramental inamovible,

13
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los agravios que se hagan valer en el juicio de revision constitucional
electoral si deben ser, necesariamente, argumentos juridicos
adecuados, encaminados a destruir la validez de las consideraciones

o razones que la responsable tomo en cuenta al resolver.

42. En este contexto, los agravios que dejen de atender tales
requisitos resultarian inoperantes, puesto que no estarian dirigidos a
atacar en sus puntos esenciales la resolucion impugnada, dejandola

en consecuencia intacta.

43. Por tanto, quienes impugnen omitan expresar argumentos
debidamente configurados, en los términos anticipados, los agravios

deben ser calificados como inoperantes, porque se trate de:

»  Una simple repeticion o abundamiento respecto de los

expresados en la instancia anterior;

»  Argumentos genéricos, imprecisos y subjetivos de tal forma

que no se pueda advertir la causa de pedir;

»  Cuestiones que no fueron planteadas en los medios de
impugnacion cuya resolucion motivé el juicio de revision

constitucional electoral que ahora se resuelve;

»  Alegaciones que no controviertan los razonamientos del acto

impugnado de la responsable, y
»  Argumentos ineficaces para conseguir el fin pretendido.

44. En los mencionados supuestos, la consecuencia directa de la
inoperancia de los agravios es que las consideraciones expuestas por

la autoridad responsable continten rigiendo el sentido de la

14
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resolucion controvertida, porque tales agravios no tendrian eficacia

para anularla, revocarla o modificarla.

45. Porende, en el juicio que se resuelve, al estudiar los conceptos
de agravio, se consideraran los criterios sefialados para concluir si se
trata o no de planteamientos que deban ser calificados de

inoperantes.

QUINTO. Estudio de fondo

Pretension

46. El actor solicita que se revoque la resolucion incidental
emitida por el Tribunal local con la finalidad de evitar que se realice
un nuevo escrutinio y computo en cuarenta y un casillas y, que se
mantenga el resultado de la votacion derivada del escrutinio y

computo en sede administrativa.

47. Su causa de pedir se sustenta en la violacién a diversos
principios constitucionales como el de legalidad y certeza al haberse
ordenado un nuevo escrutinio y computo en el Municipio de Huixtla,

Chiapas, en sede jurisdiccional.

48. Al efecto, el actor plantea agravios tendentes a evidenciar una
indebida motivacidon sobre el cumplimiento de los requisitos de

procedencia de la solicitud de recuento.

49. Esto es, que de forma indebida el Tribunal local ordené la
procedencia del recuento soslayando los requisitos del articulo 106
de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Chiapas.

15
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50. Requisitos de cuyo incumplimiento cuestiona porque: a) se
deben impugnar la totalidad de las casillas y no tinicamente diez de
¢stas; b) no se cumplia el elemento que se acreditara una duda
fundada sobre la certeza de los resultados, porque la apreciacion del
tribunal responsable no estaba sustentado con elementos adicionales
y no depender del pronunciamiento parcial del tribunal local, como
sucedio; y ¢) no se dio la solicitud de recuento total en sede
administrativa, por la hipotesis de acreditarse una diferencia de
votacién menor a un punto porcentual y, debido a que sélo se solicitd
de recuento parcial, como se puede apreciar en el acta

circunstanciada de la sesion permanente de cOmputo municipal.
Determinacion del Tribunal responsable

51. En su resolucion incidental el Tribunal responsable

determino:

a) Declarar improcedente el escrutinio y computo de 31 casillas

que habian sido objeto de recuento en sede administrativa.

b) Declarar procedente el escrutinio y computo en 41 casillas que

no fueron recontadas, y

¢) Ordenar al Consejo General del Instituto local que realizara la
diligencia de nuevo escrutinio y computo, en setenta y dos
horas, posteriores a que le fuera notificada esa resolucion

incidental.
Consideraciones de esta Sala Regional.

52. A juicio de esta Sala Regional los agravios del actor son

inoperantes, porque no puede alcanzar su pretension final relativa a
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impedir que se celebrara un nuevo escrutinio y computo, toda vez

que éste ya fue realizado.
53. Lo que se afirma conforme a lo siguiente.

54. Como se adelantd, el actor impugna la decision del tribunal
responsable de determinar procedente un nuevo escrutinio y
computo respecto de 41 casillas que no fueron recontadas en sede

administrativa, del universo de 72 casillas instaladas.

55. Diligencia que se ordeno realizar al Consejo General del
Instituto local en un plazo de setenta y dos horas a partir de la

notificacion de la resolucion incidental.

56. Por lo que, acorde con lo ordenado, el diecinueve de julio el
Consejo General del IEPC realizo el nuevo escrutinio y computo de

las mencionadas 41 casillas!!.

57. Ese mismo dia, el actor impugn6 la mencionada resolucion
incidental ante el Tribunal responsable, a fin de revocar sus efectos,
esto es, evitar que se celebrara la diligencia de nuevo escrutinio y

computo que fue ordenada.

58. En ese orden de ideas, es evidente que su pretension quedo
insubsistente al realizarse dicha diligencia, cuyos resultados deben
prevalecer porque en ésta se verificaron los resultados de la
votacion, subsanando incluso los errores del escrutinio y computo

realizado por los funcionarios de casilla.

' Como consta a foja 94 del cuaderno accesorio inico.
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59. En efecto, conforme al principio de certeza en los resultados
de las elecciones, es el resultado que debe prevalecer al ser aquel que
esta dotado de una mayor certeza, por estar verificado por la

autoridad administrativa electoral.

60. Lo anterior porque, ha sido criterio de este oOrgano
jurisdiccional'? que, lo ordinario es que los resultados del escrutinio
y computo tengan como base las actas de escrutinio y computo que
levantan los integrantes de la mesa directiva de cada casilla, con los
datos recogidos de la diligencia mediante la cual contaron directa y
manualmente los votos extraidos de la urna correspondiente a dicha
mesa de votacion, ante la presencia de los representantes de los

partidos politicos contendientes que se acreditaron en la casilla.

61. Lo que encuentra justificaciéon en la inmediatez de los

funcionarios con los objetos computados que son los votos.

62. Por ello, el nuevo escrutinio y computo en sede administrativa
o jurisdiccional es de caracter excepcional, no obstante, una vez
practicado, se advierte que éste reviste de certeza al ser verificado
por una autoridad electoral, hasta en tanto, no sea impugnado por

ViCi0S propios.

63. Con sustento en tales consideraciones, se advierte que el actor

no podria alcanzar su pretension porque su pretension quedo sin

12 Conforme lo establecido en la razén esencial de la tesis XX1/2001 de rubro: “ESCRUTINIO
Y COMPUTO. CASOS EN QUE SE JUSTIFICA SU REALIZACION POR PARTE DE LA
AUTORIDAD ELECTORAL ADMINISTRATIVA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
ZACATECAS)”. Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Ano 2002,
paginas 66 y 67. Consultable en: https://www.te.gob.mx/I[USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=XX1/2
001&tpoBusqueda=S&sWord=%20nuevo%20escrutinio%20y%20c%c3%b3mputo
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materia al realizarse la diligencia de nuevo escrutinio y computo que

pretendia impedir con el presente medio de impugnacion.

64. En otras palabras, el actor impugndé la resolucion incidental
sobre la premisa de que era posible revocar sus efectos y, por tanto,
evitar que se realizara un nuevo escrutinio y computo; sin embargo,
al celebrarse dicha diligencia, este acto, genera un cambio de
situacion juridica, que imposibilita que el actor alcance su

pretension.

65. Lo que se sostiene, en la razon esencial, de la jurisprudencia
34/2002 de rubro: "IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO
DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO
ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA”!,

66. Por ende, al resultar inoperantes los agravios del actor, de
conformidad con el articulo 93, apartado 1, inciso a), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia
Electoral, lo procedente es confirmar la resolucion incidental

impugnada.

67. Ahora bien, dado el sentido arribado en este fallo a ningin
efecto practico lleva pronunciarse sobre el escrito de desistimiento
del actor, pues su procedencia se sustentaria en el posible interés
publico o no que le asiste para controvertir una resolucion de nuevo

escrutinio y computo que, como se mencion0, ante su realizacion,

13 Criterio sostenido en la jurisprudencia 34/2002 de rubro: "IMPROCEDENCIA. EL MERO
HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA
CAUSAL RESPECTIVA”. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 37 y 38, asi como en
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=34/2002
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opera un cambio de situacion juridica sobre los resultados

electorales, que sélo pueden ser controvertidos por vicios propios.

68. Adicionalmente, no pasa inadvertido para este oOrgano
jurisdiccional que, en el caso, el hecho de que la pretension del actor
resulte inalcanzable, se debe a que los integrantes del Tribunal local
ordenaron la prictica de nuevo escrutinio y computo, en un plazo de
setenta y dos horas, a partir de la notificacion de la resolucion
incidental, lo que no permitid que se agotaran los plazos de la cadena

impugnativa.

69. Es decir, la practica de la diligencia de nuevo escrutinio y
computo se llevo a cabo antes del plazo de cuatro dias que el actor

tenia para controvertirla'4.

70. Asimismo, se advierte que entre la fecha en la que presento la
demanda local y la apertura del incidente de nuevo escrutinio y
computo transcurrid mas de un mes, lo que hace incongruente que el
tribunal local no previera un plazo suficiente para que se agotara

debidamente la cadena impugnativa.

71.  Aunado a que, el ordenar la diligencia de un nuevo escrutinio
y computo previendo los plazos para agotar la cadena impugnativa
no afectaba la tutela de la reparabilidad de la impugnacién, ya que
el plazo para la toma de protesta de las y los ediles en Chiapas, esta
establecido para el primero de octubre del afio en curso; segin lo

establece la Ley de Desarrollo Constitucional en Materia de

14 Conforme lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley General de Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.
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Gobierno y Administracion Municipal del Estado de Chiapas,
articulo 40.

72. Por tanto, se amonesta a las y el integrante del Tribunal local
para que en lo subsecuente sean mas diligentes en la resolucion de
los medios de impugnacién, ordenando plazos para el cumplimiento
de sus resoluciones, que garanticen el debido agotamiento de las

cadenas impugnativas.

73. Con lo cual se garantiza la observancia del principio del
federalismo judicial al permitir la participacion de la jurisdiccion
local y federal en el conocimiento y resolucion de litigios
electorales; pues el reconocimiento, la participacion y la
colaboracion de los distintos dambitos de la imparticion de justicia
electoral, lo que garantiza una aplicacion extensiva del derecho

fundamental de acceso a la imparticion de justicia.!d

74. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se
reciba documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de
este juicio se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

75. Por lo expuesto y fundado, se:

5 Conforme 1la razon esencial, de la Jurisprudencia 15/2014, de rubro:
“FEDERALISMO JUDICIAL. SE GARANTIZA A TRAVES DEL
REENCAUZAMIENTO DE ASUNTOS A LA AUTORIDAD LOCAL COMPETENTE
AUN CUANDO NO ESTE PREVISTA UNA VIiA O MEDIO DE IMPUGNACION
ESPECIFICO PARA IMPUGNAR EL ACTO RECLAMADO”. Consultable en Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afno 7, Numero 15, 2014, paginas 38, 39 y 40. Asi como
en https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=15/2014&tpoBusqueda=S&sWord=f
ederalismo,judicial
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RESUELVE

PRIMERO. Se confirma la resolucion incidental impugnada.

SEGUNDO. Se amonesta a las magistradas y el magistrado
integrantes del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, en los

términos precisados en esta ejecutoria.

NOTIFIQUESE: a la parte actora en el correo electronico sefialado
en su demanda, de conformidad al numeral XIV del Acuerdo
General 4/2020 emitido por la Sala Superior de este Tribunal; de
manera electronica o por oficio, con copia certificada de la presente
sentencia al Tribunal Electoral y al Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana de Chiapas; y, por estrados fisicos y

electronicos a las y los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado, 3, 28, 29,
apartados 1, 3y 5, y 93 apartado 2, de la Ley General de Medios, asi
como en los numerales 94 y 95 del Reglamento Interno de este

organo jurisdiccional.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de
que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido, y, de ser el caso, devuélvanse las

constancias originales.

Asi lo resolvieron, por mayoria de votos, la magistrada y los

magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
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del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda y
Adin Antonio de Leon Gaélvez, con el voto particular que emite el
Magistrado, Enrique Figueroa Avila, ante el secretario general de

acuerdos, José Francisco Delgado Estévez, quien autoriza y da fe.

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL MAGISTRADO
ENRIQUE FIGUEROA AVILA, EN LA SENTENCIA
EMITIDA RESPECTO AL EXPEDIENTE SX-JRC-202/2021,
DE CONFORMIDAD CON EL ARTiICULO 174, SEGUNDO
PARRAFO, DE LA LEY ORGANICA DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION.

Con el debido respeto, no comparto la decision tomada en este
asunto por la mayoria de quienes integramos el pleno de esta Sala

Regional, por las razones que expongo a continuacion.

No comparto la postura de la mayoria en el sentido de que el hecho
de que ya se hubiera realizado el recuento ordenado por el Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas produce un cambio de situacién
juridica que deja sin materia la impugnaciéon de la resolucion
incidental sobre nuevo escrutinio y computo derivado del expediente
TEECH/JIN-M/100/2021 y sus acumulados, que declar6 procedente

el recuento de cuarenta y una casillas.

Ciertamente, la resolucién controvertida se emitid el dieciséis de
julio del afio en curso y en la misma se determin6 que la diligencia
de recuento debia realizarse dentro de las setenta y dos horas

posteriores a la notificacion de tal resolucion.
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Posteriormente, el diecinueve siguiente, el Consejo General del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana desahogd la

diligencia de recuento ordenada por el Tribunal Local.

Finalmente, el veintisiete de julio se recibieron en esta Sala Regional

la demanda y las constancias que integran el presente expediente.

Al respecto, en opinion del suscrito, el hecho de que, a la fecha de
emisién de esta sentencia federal, e inclusive a la fecha de la
recepcion de la demanda, ya se hubiera realizado el nuevo escrutinio
y cémputo, desde mi punto de vista no es un impedimento para
revisar la legalidad de la resolucion que lo ordené y en su caso dejar

sin efectos todas las actuaciones derivadas de su cumplimiento.

Asi, el hecho de que ya se hubiera materializado un recuento que
tiene origen y fundamento en una resolucion que a la postre resulta
ilegal no impide declarar su nulidad y dejar sin efectos el nuevo
computo, a fin de hacer prevalecer el principio de legalidad y de

seguridad juridica que rigen todo acto de autoridad.

En atencion a los citados principios de legalidad y seguridad
juridica, la jurisprudencia vigente de este Tribunal indica que solo
en casos extraordinarios se justifica la apertura de paquetes

electorales ante la autoridad jurisdiccional.'®

Asimismo, y de acuerdo con la jurisprudencia de rubro:
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION INDEBIDA. LA TIENEN
LOS ACTOS QUE DERIVAN DIRECTA E INMEDIATAMENTE DE
OTROS QUE ADOLECEN DE INCONSTITUCIONALIDAD O

16 PAQUETES ELECTORALES. SOLO EN CASOS EXTRAORDINARIOS SE JUSTIFICA
SU APERTURA ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL.
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ILEGALIDAD, no puede considerarse como juridicamente valida la
fundamentacion o motivacion de un acto o resolucion de una
autoridad que se base en otro que, a su vez, no cuenta con estos

requisitos.

Asi, siguiendo la razon esencial de esta jurisprudencia estimo que el
eventual desahogo del recuento no supera ni convalida la posible
ilegalidad de la resolucion que le dio origen y, por tanto, de resultar
contraria a derecho, es juridicamente posible dejar sin efectos los
actos emitidos en su cumplimiento, pues éstos también estarian

marcados con la ilegalidad de la resolucién que los produjo.

De lo contrario, podria fomentarse la practica de fijar términos muy
cortos para desahogar los recuentos, los cuales se tradujeran en un
obstaculo para promover los medios de impugnacion procedentes
dentro de los plazos previstos legalmente, como ocurrid en este caso,
en donde se establecio un plazo de setenta y dos horas, esto es, un
plazo menor al de cuatro dias que prevé la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion para combatir dicha resolucion.

Basicamente por estas razones es que mi propuesta ante este pleno
haya consistido en revocar la resolucion controvertida y, en
consecuencia, el recuento de los cuarenta y un paquetes electorales
precisados en ésta, dejando subsistentes los resultados asentados en
el acta de computo municipal expedida por el Consejo Electoral

Municipal de Huixtla el once de junio del afio en curso.

Bajo este criterio, me permito insertar enseguida la parte
considerativa de la propuesta de resolucioén que presenté a este Pleno

como parte de mi voto particular.
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SEGUNDO. Improcedencia del desistimiento

El veinte de julio del presente afio, el representante del partido actor
presento ante el tribunal responsable escrito por el que pretendia desistirse
de la demanda intentada en el juicio referido, por lo cual, el Magistrado
Instructor reservé el pronunciamiento para que fuera el Pleno de esta Sala
Regional quien determinara lo conducente.

A juicio de esta Sala Regional no es juridicamente posible atender la
solicitud de desistimiento planteada por el partido actor, ya que en el caso
hizo valer una accion en defensa de una cuestion de interés publico.

Ello, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 77, parrafo primero,
fraccion I, del Reglamento Interno de este Tribunal, en el que se establece
que el desistimiento resulta procedente siempre que no se haya dictado
auto de admision, salvo que quien hubiese promovido el medio de
impugnacion sea un partido politico en defensa de un interés difuso,
colectivo, de grupo o del interés publico.

Resulta relevante precisar que la institucion procesal del desistimiento
presupone que la accion o el derecho respecto del cual se hace valer es
objeto de un interés individual.

Asi, a la luz de los principios que rigen el sistema electoral mexicano,
sustantivo y procesal, asi como la naturaleza y fines de los partidos
politicos, se arriba a la conclusion de que, cuando un partido politico
promueve un medio de impugnacion electoral en ejercicio de una accion
tuteladora de un interés difuso, colectivo o de grupo o bien del interés
publico, resulta improcedente su desistimiento para dar por concluido el
respectivo juicio o recurso, sin resolver el fondo de Ia litis.

Esto, porque el ejercicio de la accion impugnativa, en un caso como el
que se analiza, no es propiamente para la defensa de su interés juridico en
particular, como gobernado, sino para tutelar los derechos de la
ciudadania en general y para garantizar la vigencia plena de los
principios rectores de la materia electoral, sustantiva y procesal.

Por tanto, el partido politico demandante no puede desistirse validamente
del medio de impugnacion promovido, porque no es el titular Gnico del
interés juridico afectado, el cual corresponde a toda la ciudadania e
incluso a toda la sociedad, lo cual implica que el 6rgano jurisdiccional
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debe continuar la instruccion del juicio o recurso hasta dictar la respectiva
sentencia de mérito.!”

En efecto, en el caso se reitera que es improcedente el desistimiento
solicitado, pues la accion intentada por el partido actor se relaciona con el
recuento de paquetes electorales, lo cual, necesariamente impactaria en
los resultados de la eleccion; por ende, se trata de una accion colectiva
que responde a los intereses de la ciudadania en general por estar dirigida
a la salvaguarda de una cuestiéon de interés publico; por lo cual el
desistimiento presentado resulta improcedente.

TERCERO. Requisitos generales y especiales de procedencia

El presente juicio de revision constitucional electoral retine los requisitos
de procedencia establecidos en los articulos 7, apartado 2, 8, 9, 13,
apartado 1, inciso a), 86, 87 y 88, de la Ley General de Medios por lo
siguiente:

A) Generales

Forma. La demanda se present6 por escrito, en ella consta el nombre del
partido actor y la firma autdgrafa de quien se ostenta como su
representante del actor, se identifica el acto impugnado y la autoridad
responsable, asimismo, se mencionan los hechos en que se basa la
impugnacion y los agravios que estimé pertinentes.

Oportunidad. El medio de impugnacion fue promovido de manera
oportuna dentro del plazo de cuatro dias establecido en el articulo 8 de la
Ley General de Medios.

17 Lo anterior de conformidad con lo sostenido en las jurisprudencias 8/2009, cuyo rubro es
“DESISTIMIENTO. ES IMPROCEDENTE CUANDO EL MEDIO DE IMPUGNACION ES
PROMOVIDO POR UN PARTIDO POLITICO, EN EJERCICIO DE UNA ACCION
TUITIVA DEL INTERES PUBLICO y 12/2005 DESISTIMIENTO EN JUICIO DE
REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL, CUANDO SE CONTROVIERTE EL
RESULTADO DE COMICIOS. EL FORMULADO POR EL PARTIDO ACTOR ES
INEFICAZ, SI EL CANDIDATO NO CONSINTIO LA PERENCION DE LA INSTANCIA.
Consultables en la pagina de internet de este Tribunal:
https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion
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Lo anterior, porque la resolucion impugnada fue emitida el dieciséis de
julio y notificada al partido politico el diecisiete siguiente!®, por lo cual,
el plazo para impugnar transcurrio del dieciocho al veintiuno de julio.

Por ende, si la demanda de mérito fue interpuesta el diecinueve de julio,
es evidente que se presentd de manera oportuna.

Legitimacion y personeria. El PVEM esta legitimado para controvertir
la resolucioén emitida por el Tribunal Electoral de del Estado de Chiapas
en el incidente de previo y especial pronunciamiento de nuevo escrutinio
y computo derivado, puesto que dicho partido comparecié como tercero
interesado y como actor dentro de los TEECH/JIN-M/100/2021 y
acumulados, de donde deriva la resolucion en cuestion.

En cuanto a la personeria, ésta se encuentra satisfecha, toda vez que quien
acude en representacion del partido actor se encuentra acreditado ante el
Consejo Municipal referido.

Interés juridico'®. El partido actor cuenta con interés juridico, debido a
que impugna una resolucion incidental dictada por el Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas que declar6 procedente el recuento de las casillas
que no habian sido recontadas de la totalidad de los paquetes de la
eleccion de Ayuntamiento de Huixtla, Chiapas, donde fue el partido
ganador, por lo que es evidente su interés juridico en que se revoque dicha
determinacion.

Aunado a que, como ya se refirid en el apartado precedente, el partido
actor ejerce una accidon que atafie a un interés general de la ciudadania.

Definitividad. Se satisface el requisito, toda vez que la legislacion
electoral de Chiapas no prevé medio de impugnacion en contra de la
resolucion que se reclama del Tribunal local

18 Cedula y razén de notificacion por correo electronico visibles a fojas 380 a 382 del cuaderno
accesorio unico.

9 De conformidad con la jurisprudencia 15/2000 de rubro: “PARTIDOS POLITICOS
NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS
CONTRA LOS ACTOS DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES”, consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4,
Afo 2001, paginas 23 a 25; o en el sitio electronico: https:/www.te.gob.mx
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En ese sentido, es criterio de este Tribunal que la interlocutoria que decide
sobre la pretension de un nuevo escrutinio es definitiva para la
procedencia del Juicio de Revision Constitucional Electoral?®.

B) Especiales

Violacion a preceptos de la Constitucion Federal. Esta exigencia debe
entenderse en sentido formal, es decir, como un requisito de procedencia,
no como el andlisis previo de los agravios propuestos por el actor, con
relacion a una violacion concreta de un precepto de la Constitucion
federal, en virtud de que ello implicaria entrar al estudio de fondo del
asunto; en consecuencia, dicho requisito debe estimarse satisfecho cuando
en el juicio de revision constitucional electoral se alega la violacion de
disposiciones constitucionales?'.

Tal criterio aplica en el caso concreto porque el partido actor considera
que el Tribunal local inobservo lo dispuesto en los articulos 41 y 116, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?2.

La violacion reclamada pueda ser determinante. El juicio de revision
constitucional electoral s6lo procede para impugnar actos o resoluciones
de las autoridades competentes de las entidades federativas para organizar
y calificar los comicios locales o resolver las controversias que surjan
durante los mismos, siempre y cuando se cumpla, entre otros requisitos,
el que la violacién reclamada pueda ser determinante para el desarrollo
del proceso electoral respectivo, o el resultado final de las elecciones?.

En el presente caso, se encuentra colmado este requisito, en razén de que
se controvierte una resolucion del Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, que declaro6 procedente el recuento total de la eleccion Municipal
del Ayuntamiento de Huixtla, Chiapas.

20 De conformidad con la Tesis XXXV1/2008, de rubro: “PAQUETES ELECTORALES. LA
INTERLOCUTORIA QUE DECIDE SOBRE LA PRETENSION DE SU APERTURA ES
DEFINITIVA Y FIRME PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL?” consultable en sitio electrénico del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion https://www.te.gob.mx

21 Lo anterior, encuentra apoyo en la jurisprudencia 2/97 de rubro: "JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE
PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA
LEY DE LA MATERIA"

22 En adelante, Constitucion Federal.

22 Lo anterior, tiene sustento en la jurisprudencia 15/2002, de rubro: “VIOLACION
DETERMINANTE EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
SURTIMIENTO DE TAL REQUISITO”
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Por tanto, la violacion reclamada puede ser determinante para el resultado
final de la eleccion controvertida, en razon de que la pretension del partido
actor es que se revoque resolucion del Tribunal local y como
consecuencia quede sin efectos la pretension del recuento total, y con ello
prevalezca el resultado obtenido en la diligencia de recuento en sede
administrativa, toda vez que considera que al ordenarse un nuevo
escrutinio y computo en sede jurisdiccional se transgrede el principio de
legalidad y certeza en materia electoral, sobre el resultado que obtuvo el
partido actor.

Reparacion factible. Se estima que, de ser el caso, la reparacion es
material y juridicamente posible en virtud de que esta Sala Regional,
mediante el juicio de revision constitucional electoral puede atender la
pretension del partido actor y, en consecuencia, revocar o modificar la
resolucion impugnada y, a su vez, el recuento total controvertido.

Por estas razones, estdn colmados todos los requisitos de procedencia del
presente juicio.

CUARTO. Naturaleza del juicio de revision constitucional electoral

En el juicio de revisién constitucional electoral, por regla general, no
procede la suplencia de la queja deficiente, en tanto que se esta ante un
medio de impugnacién de estricto derecho. En atencion a lo previsto en
el articulo 23, apartado 2 de la Ley General de Medios.

Es criterio de este organo jurisdiccional federal que la expresion de
agravios puede tenerse por formulada independientemente de su
ubicacion en cierto capitulo o seccion de la demanda, asi como de su
presentacion, formulacidon o construccion légica, ya sea como silogismo
o utilizando cualquier férmula deductiva o inductiva, puesto que el juicio
de revision constitucional electoral no es un procedimiento formulario o
solemne, pero si es indispensable que €éstos expresen con claridad la causa
de pedir, precisando la lesion o agravio que ocasiona el acto o resolucion
impugnado y los motivos que originaron ese agravio.

Lo anterior, para que con el argumento expuesto por la o el demandante,
dirigido a demostrar la ilegalidad o inconstitucionalidad en el proceder de
la autoridad responsable, este drgano jurisdiccional se ocupe de su estudio
con base en los preceptos juridicos aplicables.
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De lo anterior se advierte que, aun y cuando dicha expresion de agravios
no se debe cumplir en forma sacramental inamovible, los agravios que se
hagan valer en el juicio de revision constitucional electoral si deben ser,
necesariamente, argumentos juridicos adecuados, encaminados a destruir
la validez de las consideraciones o razones que la responsable tom6 en
cuenta al resolver.

En este contexto, los agravios que dejen de atender tales requisitos
resultarian inoperantes, puesto que no estarian dirigidos a atacar en sus
puntos esenciales la resolucion impugnada, dejandola en consecuencia
intacta.

Por tanto, quienes impugnen omitan expresar argumentos debidamente
configurados, en los términos anticipados, los agravios deben ser
calificados como inoperantes, porque se trate de:

» Una simple repeticion o abundamiento respecto de los expresados
en la instancia anterior;

> Argumentos genéricos, imprecisos y subjetivos de tal forma que no
se pueda advertir la causa de pedir;

> Cuestiones que no fueron planteadas en los medios de impugnacion
cuya resolucion motivo el juicio de revision constitucional electoral
que ahora se resuelve;

» Alegaciones que no controviertan los razonamientos del acto
impugnado de la responsable, y

» Argumentos ineficaces para conseguir el fin pretendido.

En los mencionados supuestos, la consecuencia directa de la inoperancia
de los agravios es que las consideraciones expuestas por la autoridad
responsable contintien rigiendo el sentido de la resolucion controvertida,
porque tales agravios no tendrian eficacia para anularla, revocarla o
modificarla.

Por ende, en el juicio que se resuelve, al estudiar los conceptos de agravio,
se consideraran los criterios sefalados para concluir si se trata o no de
planteamientos que deban ser calificados de inoperantes.
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QUINTO. Estudio de fondo

Pretension

El actor solicita que se revoque la resolucion incidental emitida por el
Tribunal local con la finalidad de que se mantenga el resultado de la
votacion derivada del escrutinio y computo en sede administrativa.

Su causa de pedir se sustenta en la violaciébn a diversos principios
constitucionales como el de legalidad y certeza al haberse ordenado un
nuevo escrutinio y computo en el Municipio de Huixtla, Chiapas, en sede
jurisdiccional.

Al efecto, el actor plantea los siguientes agravios.

Indebida motivacion sobre el cumplimiento de los requisitos de
procedencia de la solicitud de recuento

Refiere el PVEM que el Tribunal responsable incurri6é en una indebida
motivacion, ya que la solicitud de recuento no cumple con los requisitos
de procedencia previstos en el articulo 106 de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas.

Al respecto, refiere el promovente, en primer lugar, que el partido y
candidato incidentistas de la instancia primigenia no impugnaron la
totalidad de las casillas, sino unicamente diez de éstas; sin embargo,
incorrectamente el Tribunal responsable, indebidamente y mas alla de lo
que se pudiera considerar como una suplencia de la queja, sefial6 que si
se impugnaron la totalidad de las casillas. Maxime que los actores
solicitaron un recuento total que resulté improcedente y, de acuerdo con
la ley adjetiva local no procede la suplencia de la deficiencia en la
expresion de agravios.

Por otra parte, refiere el actor que el requisito de que se acredite una duda
fundada sobre la certeza de los resultados no se cumplia, ya que éste debe
estar apoyado con elementos adicionales como escritos de incidentes, o
documentos que generen conviccion sobre tal duda. No obstante, el
TEECH tuvo por acreditado dicho requisito con una mera apreciacion
subjetiva tendente a favorecer al partido incidentista.

Refiere que es inexacto que el partido incidentista del juicio local hubiere
solicitado el recuento total en sede administrativa por la hipotesis de
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acreditarse una diferencia de votacion menor a un punto porcentual, como
se puede apreciar en el acta circunstanciada de la sesién permanente de
computo municipal, en donde consta que Unicamente se solicitd el
recuento parcial de casillas porque el nimero de votos nulos era mayor a
la diferencia entre el primer y segundo lugar, hipotesis que no es aplicable
al recuento total.

Por tanto, aun cuando el partido incidentista hubiera solicitado el ocho de
junio el recuento total bajo dicha hipétesis ello era improcedente, ya que
el unico supuesto valido es que la diferencia entre el primero y segundo
lugar sea menor a un punto porcentual y debe solicitarse al inicio o al final
de la sesioén de computo y no un dia antes.

Finalmente, sefiala que el tribunal local realizd una interpretacion
contradictoria del articulo 106 de la ley adjetiva electoral local, dado que
refiere que con base en éste los consejos distritales y municipales tienen
la facultad de realizar los recuentos, pero en realidad dicha disposicion se
refiere al Tribunal Electoral derivado de los medios de impugnacion.

Ahora bien, antes de entrar al estudio de los planteamientos del partido
actor, se estima oportuno describir, en sintesis, las consideraciones del
Tribunal local vertidas en la resolucion incidental controvertida.

Consideraciones del Tribunal Electoral de Chiapas

En el apartado “a) Estudio de la cuestion incidental, recuento total” el
tribunal responsable se aboc6 a revisar el cumplimiento de los requisitos
previstos en el articulo 106, numeral 1, fraccion I, incisos a), b), ¢), d) y
e) de la Ley de Medios de Impugnacioén en Materia Electoral del Estado
de Chiapas.?*

24 Articulo 106.

1. El Tribunal derivado de los medios de impugnacion previstos en ésta Ley, podra llevar a cabo
recuentos parciales o totales de votacion, de conformidad con el inciso 1) de la fraccion IV del
articulo 116 de la Constitucion federal, atendiendo a las siguientes reglas:

I. Para poder decretar la realizacion de recuentos totales de votacion se observara lo siguiente:
a) Deberan haberse impugnado la totalidad de las casillas de la eleccion respectiva;

b) Debera ser solicitado por el actor en el escrito de su demanda;

c) El resultado de la eleccion en la cual se solicite el recuento total, arroje una diferencia entre
el primer y segundo lugar de menos de un punto porcentual;

d) Debera acreditarse la existencia de duda fundada sobre la certeza de los resultados de la
eleccion respectiva;

e) La autoridad electoral administrativa hubiese omitido realizar el recuento de aquellos
paquetes electorales, en los cuales se manifestd duda fundada respecto del resultado por parte
del representante del actor y tal hecho hubiese quedado debidamente asentado en el acta
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Asi, respecto al supuesto establecido en el inciso “a) Deberdn haberse
impugnado la totalidad de las casillas de la eleccion respectiva”
determind que si se cumplia dicho requisito porque los actores
primigenios impugnaron la totalidad de las casillas, lo que a decir del
Tribunal local podia advertirse a fojas 36 del expediente TEECH/JIN-
M/100/2021 y 41 del expediente TEECH/JIN-M/101/2021

Respecto al inciso “b) Debera ser solicitado por el actor en el escrito de
su demanda’ del mencionado articulo 106, el Tribunal local refirié que si
se cumplia con dicho requisito, pues los entonces actores sefialaron que
solicitaron el recuento total de votos ante la autoridad administrativa pero
dicha peticién no fue contestada.

Por lo que hace al inciso, “c) El resultado de la eleccion en la cual se
solicite el recuento total, arroje una diferencia entre el primer y segundo
lugar de menos de un punto porcentual”’, también lo tuvo por acreditado
porque del acta circunstanciada de la sesion de computo municipal se
advertia que la diferencia entre el primero y segundo lugar era de 132
votos, equivalente al .57 %, es decir, menor a un punto porcentual.

En cuanto al inciso “d) Debera acreditarse la existencia de duda fundada
sobre la certeza de los resultados de la eleccion respectiva’ a decir del
Tribunal responsable se tenia por acreditado debido a que ““se suscitaron
una serie de inconvenientes al momento de la sumatoria de los votos de
las casillas pertenecientes a ese municipio, y dado que de los primeros
paquetes aperturados existio una variacion de la votacion en cuanto a que
la diferencia entre el primero y segundo lugar es muy estrecha genera
conviccidn de este organo colegiado existe la duda fundada respecto de
los resultados de la eleccion”.

Finalmente, respecto al inciso “e) La autoridad electoral administrativa
hubiese omitido realizar el recuento de aquellos paquetes electorales, en
los cuales se manifesto duda fundada respecto del resultado por parte del
representante del actor y tal hecho hubiese quedado debidamente
asentado en el acta circunstanciada de la sesion de computo distrital que
correspondan al ambito de la eleccion que se impugna” el TEECH
considerd que si se cumplia porque el representante de Morena realiz6 la

circunstanciada de la sesion de computo distrital que correspondan al &mbito de la eleccion que
se impugna; y
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peticion de recuento de paquetes electorales, lo que se apreciaba del acta
de la sesion de computo.

Consideraciones de esta Sala Regional.

A juicio de esta Sala Regional son fundados los agravios formulados por
el actor y, en consecuencia, procede revocar la resolucion impugnada y
los actos emitidos en cumplimiento a la misma, ya que de la revision de
las constancias en que el tribunal local sustentd su decision, se advierte
que el TEECH incurrid en una indebida motivacioén porque no se cumplia
con las condiciones previstas en el referido articulo 106, como
incorrectamente se sefiala en la resolucion impugnada.

Al respecto, conviene sefialar que conforme a lo dispuesto por el parrafo
primero del articulo 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, impone a las autoridades la obligacion de fundar y motivar
debidamente los actos que emitan, esto es, que se expresen las razones de
derecho y los motivos de hecho considerados para su dictado, los cuales
deberan ser reales, ciertos e investidos de la fuerza legal suficiente para
provocar el acto de autoridad.

Ahora bien, como a los derechos humanos previstos en la Constitucion
Federal les son aplicables las consideraciones sobre la supremacia
constitucional en términos de su articulo 133, es indudable que las
resoluciones que emitan deben cumplir con los derechos de debido
proceso legal y de legalidad contenidos en los articulos 14 y 16, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Asi, la obligacién de fundar un acto o determinacion, establecida en el
articulo 16, de la Constitucion Federal, se traduce en el deber por parte de
la autoridad emisora de expresar con claridad y precision los preceptos
legales aplicables al caso concreto; es decir, exponiendo las disposiciones
normativas que rigen la medida adoptada.

Por su parte, la motivacion es la exposicion de las causas materiales o de
hecho que hayan dado lugar a la emision del acto reclamado, indicandose
las circunstancias especiales, las razones particulares o las causas
inmediatas que sirvan de sustento para la emision de dicho acto, con lo
cual se tiende a demostrar racionalmente que determinada situacién de
hecho produce la actualizacion de los supuestos contenidos en los
preceptos invocados en ese acto de autoridad.
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Asi, resulta ineludible la debida adecuacion entre los motivos aducidos y
las normas aplicables.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia con numero de registro
238212, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, de rubro: "FUNDAMENTACION Y MOTIVACION"%,

Ahora bien, toda vez que el cuaderno incidental que envi6 la responsable
no contenia la documentacion a que se hace referencia y sostiene el
sentido de la resolucion impugnada, o no era posible relacionar con
certeza la documentacion contenida en dicho cuaderno con la
documentacion a que hace referencia la resolucion impugnada como
contenida en los expedientes TEECH/JIN-M/100/2021 y TEECH/JIN-
M/101/2021, el magistrado instructor requiri6 a la responsable las
documentales mencionadas en el apartado antes resefiado de la resolucion
impugnada.

En este orden, de la documentacién remitida por la responsable se advierte
lo siguiente, en relacion con los requisitos antes senalados:

Respecto del inciso “a) Deberan haberse impugnado la totalidad de las
casillas de la eleccion respectiva”, este no debid tenerse por acreditado
puesto que no se advierte, como sefialo la responsable, que a fojas 36 del
expediente TEECH/JIN-M/100/2021 y 41 del expediente TEECH/JIN-
M/101/2021 conste que los actores hubieran impugnado la totalidad de
las casillas, tal como se puede advertir de las fojas invocadas por la
responsable:

25 Visible en el volumen 97-102, Sexta Epoca, Tercera Parte del Semanario Judicial de la
Federacion, pagina 143.
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De cuyo contenido se advierte que su planteamiento estaba dirigido a
evidenciar que no fue atendida su solicitud de recuento total de votos y en
ninguna parte se menciona la impugnacion de la totalidad de las casillas.

Asimismo, del analisis integral de las demandas presentadas por Morena
y su candidato y que integraron los referidos expedientes TEECH/JIN-
M/100/2021 y TEECH/JIN-M/101/2021, se advierte que ambos
impugnaron en los mismos términos seis casillas: 589 C2, 589 C5, 591 B,
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595 B, 596 C2 y 591 E1 Cl, por considerar que se actualizaba la causal
de nulidad prevista en la fraccion I, del articulo 102 de la Ley de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Chiapas, consistente
en recibir la votacion personas u 6rganos distintos a los facultados por la
ley.

Asimismo, plantearon la nulidad de la votacion recibida en las casillas
599 E1, 600 B, 600 E1 y 601 B, porque a su juicio se actualizaba la causal
prevista en la fraccion IX del mencionado articulo, 102, consistente en
haber mediado error o dolo en el computo de los votos.

De ahi que son inexactas las consideraciones de la responsable en el
sentido de que se impugnaron la totalidad de las casillas (72) de la
eleccion y, por ende, incorrecta la determinacion de tener por cumplida
esta condicion.

En cuanto al requisito del inciso b), haber sido solicitado por el actor en
el escrito de su demanda, previsto en el mencionado articulo 106, de la
revision de las respectivas demandas, se observa que, efectivamente, los
actores si solicitaron el recuento total de las casillas, al considerar que se
actualizaba una diferencia menor a un punto porcentual entre el primero
y segundo lugar?®.

Respecto al inciso c), relativo a que el resultado de la eleccion en la cual

se solicite el recuento total, arroje una diferencia entre el primer y
segundo lugar de menos de un punto porcentual”, a juicio de esta Sala
Regional, si se tuvo por acreditado correctamente, ya que del acta de
computo distrital?’ se observa que la diferencia entre el primero y segundo
lugar era de 132 votos, equivalente al .57 %, es decir, menor a un punto
porcentual.

Por otro lado, respecto a que lo previsto en inciso d), del articulo 106, en
el sentido de que debe acreditarse la existencia de duda fundada sobre la
certeza de los resultados de la eleccion respectiva, en estima de esta Sala
Regional, no debi6 tenerse por acreditado, puesto que el hecho de que en
la sesion de computo, al abrirse los primeros paquetes electorales,
existieran variaciones en los resultados y que la diferencia entre el primer

26 Fojas 31 a 34y 11 a 114 del cuaderno accesorio del expediente.
27 Consultable a foja 40 del expediente.
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lugar sea estrecha, dichas circunstancias por si mismas no suponen
incertidumbre sobre los resultados.

En todo caso, el tribunal responsable no sefiala porqué o como es que tales
circunstancias generan duda fundada sobre la eleccion, maxime que el
propio articulo 106, en su apartado 2, indica que, no serd motivo suficiente
para decretar la apertura de paquetes y realizacion de recuentos parciales
de votacion, el hecho que algiin representante de partido politico,
coalicion o candidato independiente manifieste que la duda se fundada en
la cantidad de votos nulos sin estar apoyada por elementos adicionales
como escritos de incidentes, documentos electorales u otros elementos
que generen conviccion.

En el caso concreto, la conclusion del Tribunal local no se encuentra
respaldada por elementos adicionales de conviccidon con los que pudieran
ponerse en duda que los resultados asentados en las actas de escrutinio y
computo levantadas en las mesas directivas de casilla de los cuarenta y un
paquetes que no habian sido recontados por el Consejo Municipal no
correspondieran a la realidad.

Finalmente, tampoco debia tenerse por acreditado el inciso “e) La
autoridad electoral administrativa hubiese omitido realizar el recuento
de aquellos paquetes electorales, en los cuales se manifesto duda fundada
respecto del resultado por parte del representante del actor y tal hecho
hubiese quedado debidamente asentado en el acta circunstanciada de la
sesion de computo distrital que correspondan al ambito de la eleccion
que se impugna’, puesto que del acta circunstanciada de computo
municipal, si bien se observa que el representante de Morena se
inconformd por la negativa de recontar paquetes electorales, no se observa
que dicha inconformidad se haya realizado por el total de cuarenta y un
casillas que no habian sido recontadas, sino Unicamente por cuatro
paquetes que inicialmente habian sido considerados para recuento, pero
que no fueron recontados por acuerdo del 6rgano colegiado.

En efecto, mediante acuerdo adoptado en la sesidon especial permanente
de computo, el Consejo Municipal 040 Huixtla, Chiapas, determind
recontar treinta y cinco paquetes electorales; sin embargo, durante el
desarrollo de la sesiéon y a solicitud del presidente de dicho 6rgano
electoral municipal se determiné no continuar con la apertura de los
paquetes electorales, quedando pendientes, cuatro de los treinta y cinco
paquetes originalmente previstos. Lo anterior queda en evidencia,
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precisamente con el contenido del acta circunstanciada de la sesion de
computo.

En efecto, del contenido del acta se observa que el representante de
Morena se inconformo por la no apertura de cuatro de los treinta y cinco
paquetes que se tenia previsto recontar y no de la totalidad de los paquetes
electorales, tal como se aprecia de la transcripcion de la parte conducente.

EL C. PRESIDENTE DEL CONSEJO MUNICIPAL DE HUIXTLA CHIAPAS LIC
MAURICIO FIGUEROA VERA, PREVIO A CONTINUAR CON LA APERTURA
DE LOS PAQUETES RESTANTES, ME GUSTARIA SOMETER A
CONSIDERACION DE ESTE CONSEJO UNA PROPUESTA EN VIRTUD A LAS
SITUACIONES QUE SE HAN PRESENTADO, SOMETO A SU
CONSIDERACION QUE LOS PAQUETES RESTANTES NO SE APERTURE Y
LOS RESULTADOS CORRESPONDIENTES SEAN TOMADOS DE LAS ACTAS,
LO ANTERIOR PARA SALVAGUARDAR EL PRINCIPIO DE CERTEZA
RESPECTO A LA VOLUNTAD CIUDADANA PRIMOGENITA QUE
CONTARON LOS FUNCIONARIOS DE MESA DIRECTIVA DE CASILLA ESTO
ES EN OBSERVANCIA A LOS PRINCIPIOS QUE RIGEN LA MATERIA
ELECTORAL DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS

(..).
(..)

SIENDO LAS 7:27 SE SOMETE A VOTACION DEL CONSEJO SI SE
CONTINUA CON LA SESION DE COMPUTO CON LAS ACTAS DE
ESCRUTINIO Y COMPUTO LEVANTADAS DURANTE LA JORNADA
ELECTORAL.

(...)

EN MI CARACTER DE REPRESENTANTE PROPIETARIO MORENA LIC
OSCAR GUILLERMO REYES MORENO, QUE QUEDE CONSTANCIA QUE
ESTE CONSEJO EN SESION PERMANENTE POR UNANIMIDAD DE VOTOS
APROBO QUE LOS PAQUETES ELECTORALES QUE PRESENTAN
INCONSISTENCIAS DE ACUERDO AL CODIGO FUERAN A RECUENTO,
LUEGO ENTONCES ESTA VIOLANDO LAS GARANTIAS AL PARTIDO QUE
REPRESENTO, Y NO SOLO ELLOS SINO TAMBIEN LOS PRINCIPIOS
RECTORES DE ESTE INSTITUTO POR SENALAR EL DE CERTEZA
LEGALIDAD E IMPARCIALIDAD DE TAL MANERA QUE ESTA DECISION
QUE HAN TOMADO EN ESTE DIA ES CONTRARIA A DERECHO VIOLANDO
EL CONTENIDO DEL ARTICULO 240 FRACCION II DEL CODIGO
ELECTORAL EN VIGOR QUE A LA LETRA SENALA, SI LOS RESULTADOS
DE LAS ACTAS NO COINCIDEN SE DETECTAN ALTERACIONES
EVIDENTES EN LAS ACTAS QUE EJERCEN DUDAS FUNDADAS SOBRE LA
ELECCION EN LA CASILLA O NO EXISTIERA EL ACTA DE ESCRUTINIO Y
COMPUTO EN EL EXPEDIENTE DE LA CASILLA NI OBRAR EN PODER DEL
PRESIDENTE DEL CONSEJO SE PROCEDERA A REALIZAR NUEVAMENTE
EL ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA CASILLA ASI TAMBIEN EL MISMO
NUMERAL ENUNCIADO EN LA FRACCION 3 INCISO B QUE EL COMPUTO
MUNICIPAL SE DEBERA REALIZAR EN EL SUPUESTO QUE ESTABLECE EL
INCISO B EL NUMERO DE VOTOS NULOS SEA MAYOR A LA DIFERENCIA
ENTRE LOS CANDIDATOS UBICADOS EN EL PRIMER Y SEGUNDO LUGAR
DE LA VOTACION DE TAL MANERA QUE A LOS PAQUETES
ELECTORALES LLAMELES CASILLAS QUE ESTE CONSEJO HABIA
ACORDADO LLEVAR A CABO SU ESCRUTINIO Y COMPUTO AL NO
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HACERLO ES EVIDENTE QUE SE VIOLA LO ESTABLECIDO EN EL
PRECEPTO PRECITADO EN PERJUICIO DE LOS INTERESES
ELECTORALES QUE REPRESENTO DEL PARTIDO POLITICO MORENA
LOMITO SENALAR QUE USTEDES CONSEJERAS Y PRESIDENTE
PROTESTARON DESEMPENAR SU CARGO CON LEALTAD Y HONESTIDAD
EN PERO SOBRE TODO CON RESPETO Y ESTRICTO A LAS LEYES DE LA
MATERIA  ASI TAMBIEN QUE CON FUNCIONARIOS TIENEN
CONOCIMIENTO PLENO QUE SON SUJETOS A SANCIONES
ADMINISTRATIVAS Y SOBRE TODO DE CARACTER PENAL PUES ES
INMINENTE QUE LA VERDAD TODO COMO LO HICIERON ES DECIR
SUSPENDERA EL COMPUTO DE CASILLAS QUE PRESENTAN
INCONSISTENCIAS SUPUESTO QUE ESTAN ABUSANDO DE SUS
FUNCIONES YA QUE LA IGNORANCIA DE LA LEY A NADIE BENEFICIA Y
TAMBIEN SE EVIDENCIA QUE DICHOS ACTOS DE INSTRUCCIONES QUE
BAJO COACCION RECIBIERON Y SENALO POR LO PORQUE LO CONOZCO
A SAUL MALDONADO Y OTRA PERSONA DE LA CUAL NO SE SU NOMBRE
PERO POR COMENTARIOS EL SECRETARIO DEL CONSEJO DE ESTE
INSTITUTO.

()

COMO REPRESENTANTE DEL PARTIDO MOVER A CHIAPAS ME
INCONFORMO LA NUEVA DECISION QUE ACABA DE DETERMINAR ESTE
CONSEJO TODA VEZ QUE LA CAUSA ORIGINAL DE LA APERTURA DE
LAS 4 RESTANTES SON PROCEDENTES EN DERECHO POR ESTAR
FUNDADA Y MOTIVADA.

(EL RESALTADO ES PROPIO DE ESTA SENTENCIA)

Con base en lo anterior, se concluye que el representante de Morena no
solicit6 la apertura de la totalidad de los paquetes electorales, ni tampoco
expreso duda fundada respecto del resultado de las cuarenta y una casillas
que determind el tribunal local. Tampoco invocd como causa para el
recuento total que la diferencia entre el primero y segundo lugar fuera
menor a un punto porcentual. Por ende, no se cumple el requisito de
procedencia en andlisis.

En consonancia, esta Sala Regional estima que no se cumplieron todos y
cada uno de los requisitos previstos legalmente para la procedencia del
recuento total determinado por el Tribunal local y, en consecuencia,
procede revocar la resolucion impugnada y dejar sin efectos todas las
actuaciones realizadas en cumplimiento de ésta, lo cual, evidentemente,
incluye el nuevo escrutinio y computo de las cuarenta y una casillas
ordenadas.

Sirve de sustento a lo anterior, la jurisprudencia 14/2004, de rubro:
PAQUETES ELECTORALES. SOLO EN CASOS
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EXTRAORDINARIOS SE JUSTIFICA SU APERTURA ANTE EL
ORGANO JURISDICCIONAL.28

Efectos de la sentencia y exhorto

Conforme a lo antes expuesto, lo procedente es revocar la sentencia
incidental impugnada y, en consecuencia, el recuento de los cuarenta y un
paquetes electorales precisados en ésta, dejando subsistentes los
resultados asentados en el acta de computo municipal expedida por el
Consejo Electoral Municipal de Huixtla el once de junio del afio en curso,
y sin perjuicio del resultado de la impugnacion de los resultados planteada
en los juicios de inconformidad primigenios.

Por ende, de conformidad con el articulo 93, apartado 1, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
lo procedente es revocar la resolucion incidental impugnada.

Exhorto

Es importante sefialar que en la resolucion incidental impugnada se
determind que la diligencia de recuento de las cuarenta y una casillas
precisadas debia llevarse a cabo dentro de las setenta y dos horas
posteriores a la notificacidon de tal resolucion, es decir, en un plazo menor
al previsto legalmente para promover algin medio de impugnacion ante
esta Sala Regional.

No obstante, y considerando que la toma de protesta de los ayuntamientos
de la entidad, de conformidad con el articulo 40 de la Ley de Desarrollo
Constitucional en Materia de Gobierno y Administracién Municipal del
Estado de Chiapas, tendré verificativo el préximo primero de octubre, no
se advierte justificacion alguna para ordenar la diligencia de recuento con
tal premura que, practicamente, veda la posibilidad de promover una
eventual impugnacion.

Maéxime si se considera que el Tribunal local se tardo mas de un mes en
pronunciarse sobre la procedencia del nuevo escrutinio y computo.?’

2 Consultable en la pagina de internet de este Tribunal:
https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion

29 Como consta en los antecedentes de la resolucion incidental, las constancias del juicio fueron
recibidas por el Tribunal local el quince de junio, y la resolucién en comento se emitié el
dieciséis de julio.

43



SX-JRC-202/2021

Por tales razones, se estima conveniente exhortar al Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas para que, de no existir causa justificada que amerite la
urgencia, en los casos de recuento subsecuentes, considere un tiempo
prudente para hacer posible una eventual impugnacion antes de desahogar
las diligencias correspondientes.

Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio
se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la resolucion incidental impugnada conforme al
apartado de efectos de la presente ejecutoria.

SEGUNDO. Se exhorta al Tribunal Electoral del Estado de Chiapas para
que en lo subsecuente se ajuste a los términos sefialados en el apartado
correspondiente.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trdmite, sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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