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SENTENCIA que resuelve los juicios de revision
constitucional electoral citados al rubro, promovidos por el
Partido Chiapas Unido y el Partido Revolucionario
Institucional!, por quienes se ostentan como sus
representante suplente y propietario, respectivamente, ante el
Consejo Municipal Electoral de Cintalapa, Chiapas?, a fin de

impugnar la sentencia emitida el pasado treinta y uno de

' En adelante, PRI.
2 En adelante, Ayuntamiento.
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agosto por el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas? en el
expediente TEECH/JIN-M/042/2021 y acumulados que, entre
otras cuestiones, confirmo la declaracion de validez de la
eleccion, asi como la expedicion de la constancia de mayoria
y validez, expedida a favor de la planilla encabezada por

Ernesto Cruz Diaz, postulado por el partido MORENA.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia
controvertida, al considerar que los argumentos expuestos por
los actores son infundados e inoperantes, pues la
determinacion emitida por el Tribunal local fue conforme a
derecho y bajo los preceptos legales establecidos en la

materia electoral.

8 En adelante, Tribunal local, autoridad responsable o por sus siglas TEECH.
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ANTECEDENTES
l. El contexto

De las demandas y demas constancias que integran los

expedientes en donde se actua, se obtiene lo siguiente:

1. Acuerdo de reanudaciéon de medios de
impugnacion. Previo a citar los antecedentes, es necesario
precisar que por Acuerdo General 8/2020 emitido por la Sala
Superior de este Tribunal Electoral, se reanudaron las
resoluciones de todos los medios de Impugnacion, a traves de

sesiones realizadas mediante videoconferencias.

2. Jornada electoral. El seis de junio, se llevo a cabo la
jornada electoral para la eleccion de diversos cargos, entre

ellos, la de ediles del Ayuntamiento.

3. Coémputo municipal. El nueve de junio, el Consejo
Municipal Electoral de Cintalapa, Chiapas, llevdé a cabo el
coémputo municipal, el cual concluyo el diez de junio,

obteniéndose los resultados siguientes:

Votacién final obtenida por las candidaturas

. ] VOTACION
PARTIDO POLITICO O COALICION
NUMERO LETRA
e
GHD E,f.:é’: 4688 Cuatro mil seiscientos
pith ’ ochenta y ocho
COALICION VA POR CHIAPAS
*
1,536 Mil qumlentgs treinta y
seis

PARTIDO DEL TRABAJO

7.649 Siete mil seiscientos
cuarenta y nueve

PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO

3
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g 357 Trescientos cincuenta y
nueve
PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO
0
2
T 8,034 Ocho mil treinta y cuatro
5 [woa '
PARTIDO CHIAPAS UNIDO
morena 9,793 Nueve mil setecientos
noventa y tres
PARTIDO MORENA
903 Novecientos tres
PARTIDO PODEMOS MOVER A CHIAPAS
o 337 Trescientos treinta y siete
NUEVA ALIANZA
@ 215 Doscientos quince
PARTIDO ENCUENTRO SOLIDARIO
F Cuatrocientos setenta y
ket 472 dos
PARTIDO REDES SOCIALES PROGRESISTAS
738 Setecientos treinta y ocho
PARTIDO FUERZA POR MEXICO
CANDIDATOS NO REGISTRADOS 5 Cinco
x 1374 Mil trescientos setenta y
cuatro
VOTOS NULOS
VOTACION FINAL 36,101 Treintay s:;i"‘" ciento

4. Declaracion de validez y entrega de constancia. Con

motivo de lo anterior, se declaro la validez de la eleccion y la
elegibilidad de quienes integran la planilla que obtuvo la
mayoria de los votos, a quienes se les expidio la constancia de

mayoria y validez.

5. Juicios de inconformidad. El trece de junio, diversos
partidos politicos entre ellos los actores, promovieron juicios
de inconformidad a fin de impugnar los resultados consignados
en el acta que contiene el computo municipal de la eleccion del

multicitado  Ayuntamiento. Dichos recursos quedaron
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radicados con el numero de expediente TEECH/JIN-
M/042/2021, TEECH/JIN-M/064/2021 y TEECH/JIN-
M/111/2021.

6. Sentencia impugnada. El treinta y uno de agosto, el
Tribunal local emitid sentencia en la cual determino modificar
los resultados consignados en el Acta de Coémputo Municipal
y confirmo la declaracion de validez de la eleccidn, asi como
el otorgamiento de la constancia de mayoria y validez
expedida a favor de la planilla postulada por MORENA,

encabezada por Ernesto Cruz Diaz.

Il. Del medio de impugnacién federal

7. Demandas. El cuatro y cinco de septiembre, Gerardo
Barrera Gomez y Sergio Augusto Ramos Liévano,
ostentandose como representantes suplente y Propietario de
los Partidos Chiapas Unido y Revolucionario Institucional,
respectivamente, presentaron demandas ante la autoridad
responsable, a fin de impugnar la sentencia descrita en el

paragrafo anterior.

8. Recepcion y turno. El nueve y diez de septiembre, se
recibieron en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional las
demandas, asi como las demas constancias que integran los
expedientes al rubro indicado; por otro lado, el Magistrado
Presidente de esta Sala Regional ordend registrar e integrar
los expedientes SX-JRC-433/2021 y SX-JRC-439/2021 y
turnarlos a la ponencia a cargo de la Magistrada Eva

Barrientos Zepeda, para los efectos legales correspondientes.
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9. Radicacion, admision y cierre de instruccién. En su
oportunidad, la Magistrada Instructora acordd radicar y admitir
los presentes juicios y, al encontrarse debidamente
sustanciados, declaré cerrada la instruccién con lo cual los

expedientes quedaron en estado de dictar resolucion.

CONSIDERANDDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia

10. EIl Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién*
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es
competente para conocer y resolver el presente asunto: a) por
materia, al tratarse de un juicio de revision constitucional
electoral mediante el cual, los Partidos Chiapas Unido y
Revolucionario Institucional, combaten una determinacion
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, que
confirmo la declaracion de validez y la entrega de la constancia
de mayoria y validez en el Ayuntamiento de Cintalapa,
Chiapas; y b) por territorio, puesto que la entidad federativa

mencionada corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

11. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 41, parrafo tercero, base VI, 60, segundo parrafo, y
99, parrafo cuarto, fraccion IV, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos?®; 1, fraccion Il, 164, 165, 166,

fraccion I, inciso b), 173, parrafo primero, y 176, fraccion lll,

4 En adelante TEPJF.
5 En adelante Constitucion Federal.

6



%EM

PR E

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER.

SX-JRC-433/2021 Y
ACUMULADO

de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3,
apartado 2, inciso d), 86 y 87, apartado 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral®.

SEGUNDO. Acumulacion

12. De los escritos de demanda se advierte conexidad en la
causa, ante la identidad en el acto reclamado, al cuestionarse
la sentencia de treinta y uno de agosto emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Chiapas, en el expediente TEECH/JIN-
M/042/2021 y acumulados que, entre otras cuestiones,
confirmé la declaracion de validez de la eleccion, asi como la
expedicién de la constancia de mayoria y validez, expedida a
favor de la planilla encabezada por Ernesto Cruz Diaz,
postulado por MORENA.

13. En tal virtud, a efecto de evitar el pronunciamiento de
sentencias contradictorias respecto de una misma cuestion, se
procede a decretar la acumulacion del juicio de revision
constitucional electoral identificado con la clave de
expediente SX-JRC-439/2021, al diverso juicio SX-JRC-

433/2021, por ser éste el mas antiguo.

14. Lo anterior, con fundamento en la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
articulo 31, asi como en el Reglamento Interno del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, numeral 79, en

6 En adelante, Ley General de Medios.
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relacion con la Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion, articulo 180, fraccion XI.

15. Para tales efectos, debera agregarse copia certificada de
los puntos resolutivos del presente fallo al expediente del juicio

acumulado.

TERCERO. Tercero interesado

16. El partido politico MORENA, pretende comparecer con el
caracter de tercero interesado dentro de los expedientes que
se resuelven con fundamento en los articulos 12, parrafos 1,
inciso c), y 2; y 17, parrafo 4, de la Ley General de Medios, y

de conformidad con lo siguiente:

17. Forma. El requisito en comento se tiene por satisfecho,
dado los escritos de comparecencia se presentaron ante el
Tribunal responsable, en los cuales constan el nombre y la
firma autdgrafa del compareciente y expresa las razones en

que funda su interés incompatible con el de los accionantes.

18. Oportunidad. De las constancias de autos se advierte
que los escritos de comparecencia se presentaron en distintos
horarios y dada la presentacion diferenciada de las demandas,
el computo de las setenta y dos horas’ se realizé6 de la

siguiente manera:

SX-JRC-433/2021

Plazo de 72 horas Presentacion del escrito
Inicio Conclusiéon de tercero
4 de septiembre 7 de septiembre 7 de septiembre
22:09 horas 22:09 horas 21:42 horas

7 De acuerdo con lo establecido en el articulo 17, apartados 1, inciso b) y 4, de la
Ley General de Medios.
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SX-JRC-439/2021

Plazo de 72 horas Presentacion del escrito
Inicio Conclusién de tercero
5 de septiembre 8 de septiembre 7 de septiembre
21:10 horas 21:10 horas 21:45 horas

19. Calidad. EI compareciente cuenta con un derecho
incompatible con el de los actores, en virtud de que es el
partido politico que obtuvo el triunfo en la eleccidén
controvertida, mientras que los accionantes pretenden que se

declare la nulidad de la eleccion.

20. Por lo expuesto, debe reconocerse el caracter de tercero
interesado, con la finalidad de que puedan manifestar lo que
estimen conducente y defiendan la determinacion del Tribunal

Electoral local.

CUARTO. Causales de improcedencia.

21. ElI partido MORENA, plante6 como causa de
improcedencia la falta de personeria de los ciudadanos
Gerardo Barrera Gomez y Sergio Augusto Ramos Liévano,
toda vez que los consejos municipales ya fueron disueltos, en

esencia finalizaron sus actividades y por tanto sus funciones.

22. Ahora bien, a juicio de esta Sala Regional la causa de
improcedencia es infundada, pues el hecho de que a la fecha
en que se presentaron las demandas el Consejo Municipal ya
no estaba en funciones, no puede limitar el derecho de acceso

a la justicia de los accionantes, porque ambos ciudadanos
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fueron parte de la cadena impugnativa local y se les reconocié

Su personeria en la sentencia impugnada.

23. Es decir, la fase contenciosa vy jurisdiccional fue abierta
antes de que dejaran de funcionar los consejos municipales,
circunstancia que no puede deparar perjuicio en los
representantes del Partido Chiapas Unido y PRI y mucho

menos limitar un derecho que ya tienen reconocido.

24. Ademas, porque no se esta ante un supuesto en el que a
los referidos ciudadanos se les haya revocado su facultad de
representacion por el érgano partidista facultado para ello,

antes de la presentacion de los presentes juicios.

25. Por otro lado, expone la causal de improcedencia

consistente en la extemporaneidad del medio de impugnacion.

26. Lo anterior, porque argumenta que la sentencia
controvertida fue emitida el treinta y uno de agosto y notificada
al Partido Revolucionario Institucional el mismo dia, y el medio

de impugnacion se presento el cinco de septiembre.

27. Al respecto, esta Sala Regional determina que
resulta infundada dicha causal, en virtud de que la razon de
notificacién por correo electrénico practicada por el Actuario
adscrito al Tribunal local advierte que se practicé el dia uno de
septiembre del afo en curso, por lo que el plazo para impugnar
transcurrio del dos al cinco de septiembre, en tanto que el PRI
interpuso su demanda este ultimo dia, lo cual hace inconcuso

que se encontraba dentro del plazo establecido por ley.

10
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28. En virtud de lo anteriormente expuesto, se desestima las
causales de improcedencia y se procede al estudio del fondo

del asunto.

QUINTO. Requisitos de procedencia

29. En los presentes juicios se encuentran satisfechos los
requisitos generales y especiales de procedencia, en términos
de la Constitucidon Federal, articulo 99, parrafo cuarto, fraccion
IV; y de la Ley General de Medios, articulos 7, apartado 1, 8,
9, 13, apartado 1, inciso a), 86, 87 y 88.

a. Generales

30. Forma. Las demandas se presentaron por escrito ante la
autoridad responsable, en ella constan el nombre de los
partidos politicos actores y la firma autografa de quien
promueve en su representacién, se identifica el acto
impugnado, la autoridad responsable del mismo, y se
mencionan los hechos y agravios que se estimaron

pertinentes.

31. Oportunidad. Las demandas se promovieron dentro del
plazo de cuatro dias indicado en la ley, debido a que la
sentencia impugnada se emitio el treinta y uno de agosto y
se notifico a los actores de manera electronica el uno de
septiembre?, por lo que el plazo para impugnar transcurrié del
dos al cinco de septiembre, mientras que las demanda se

presentaron el cuatro y cinco de septiembre,

8 Constancias de notificacion visibles en las fojas 610-611 del cuaderno accesorio

uno
11
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respectivamente es decir, el penultimo y ultimo dia, por tanto,

es evidente que se encuentran en tiempo.

32. Legitimacidén y personeria. Se tienen por colmados los
requisitos, pues los juicios fueron promovidos por parte
legitima al hacerlo dos partidos politicos, en el caso el Partido
Chiapas Unido y el Partido Revolucionario Institucional, a
través de sus representantes acreditados ante el Consejo

Municipal de Cintalapa, Chiapas.

33. Ademas, la personeria se satisface toda vez que sus
representantes se encuentra acreditados y se le reconoce esa

calidad por parte de la autoridad responsable.

34. Interés juridico. El requisito se actualiza dado que el los
partidos actores promovieron los juicio de inconformidad que
motivo la sentencia que se impugna, la cual estima es contraria
a Derecho. Lo anterior, encuentra asidero juridico en la

jurisprudencia 7/2002 de rubro: "INTERES JURIDICO DIRECTO
PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS
PARA SU SURTIMIENTO”.?

35. Definitividad y firmeza. El requisito de definitividad y
firmeza previsto en el articulo 99, parrafo cuarto, fraccion 1V,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
que se desarrolla en el articulo 86, apartado 1, incisos a) y f),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, se encuentra satisfecho.

9 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39. Asi como la pagina de internet de este Tribunal
Electoral: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

12
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36. Esto es asi, toda vez que la legislacion electoral del
Estado de Chiapas no prevé medio de impugnacién a través
del cual pueda modificarse o revocarse la resolucion
controvertida. Ello, de conformidad con lo previsto en el
articulo 101, parrafo sexto, de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Chiapas, debido a que dicho
precepto establece que las determinaciones del Tribunal

Electoral local son definitivas e inatacables.

37. Lo anterior, encuentra apoyo en la jurisprudencia 23/2000

de rubro: “DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA, CONSTITUYEN UN SOLO
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DEL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL?”.10

38. b. Especiales

39. Violacion a preceptos de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Esta exigencia debe
entenderse en sentido formal, es decir, como un requisito de
procedencia, no como el analisis de los agravios expuestos por
el actor, con relacion a una violacion concreta de un precepto
de la Constitucion Federal, pues esto ultimo corresponde al

estudio del fondo del asunto.

40. Por tanto, para cumplir con este requisito es suficiente
que en la demanda se precisen claramente los argumentos o
razonamientos enderezados a evidenciar la afectacion del

interés juridico del promovente, derivado de una indebida

0 Consultable en la compilaciéon disponible en la pagina electrénica del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=23/2000&tpoBusqueda=S&s
Word=definitividad,y,firmeza
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aplicacién o incorrecta interpretaciéon de determinada norma
juridica en el acto o resolucion impugnada por virtud de los
cuales se pudiera infringir algun precepto constitucional en

materia electoral.!"

41. En consecuencia, dicho requisito debe estimarse
satisfecho cuando en el juicio de revision constitucional
electoral se alega la \violacion de disposiciones
constitucionales; tal como lo hace el partido actor en su
demanda, en donde sefala que en la sentencia impugnada se
vulneran los articulos 1,16, 35, 39, 40, 41, 115 y 116, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

42. La violacién reclamada pueda ser determinante para
el proceso electoral local. El juicio de revision constitucional
electoral procede para impugnar actos o resoluciones de las
autoridades competentes de las entidades federativas para
organizar y calificar los comicios locales o resolver las
controversias que surjan durante los mismos, siempre y
cuando se cumpla, entre otros requisitos, el que la violacién
reclamada pueda ser determinante para el desarrollo del
proceso electoral respectivo, o el resultado final de las

elecciones.

43. El TEPJF ha sido del criterio que dicho requisito tiene
como objetivo llevar al conocimiento del mencionado érgano

jurisdiccional s6lo los asuntos de verdadera importancia, que

1 Ello encuentra apoyo en la jurisprudencia 2/97 de rubro: "JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE
PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE
LA LEY DE LA MATERIA"™; consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 1, Afio 1997, paginas 25
y 26. Asi como en la pagina de internet: hitp://sief.te.gob.mx/iuse/default.aspx

14
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tengan la posibilidad de alterar o cambiar el curso del proceso

electoral o el resultado final de la eleccion.’?

44. En el presente caso, se encuentra acreditado el requisito
en razon de que la pretension final de los actores es que se
revoque la sentencia dictada por el Tribunal local, porque
afirman que no valoré las pruebas aportadas, las cuales
acreditaban las causales de nulidad impugnadas ante dicha

instancia.

45. Consecuentemente, en caso de resultar fundados los
agravios, la consecuencia seria revocar la sentencia y declarar

la nulidad de la eleccién en el Ayuntamiento referido.

46. Posibilidad y factibilidad de la reparacién. En relacion
con el requisito contemplado en el articulo 86, apartado 1,
incisos d) y e), de la Ley General de Medios, se encuentra
colmado, porque la reparacion solicitada por los actores es
material y juridicamente posible, dentro de los plazos
electorales constitucional y legalmente establecidos, en razon
de que los actos controvertidos no se han consumado de modo
irreparable, en tanto que se relacionan con la eleccion de
ediles en el Estado de Chiapas, los cuales habran en su caso,
de tomar posesion de sus encargos, el primero de octubre de

dos mil veintiuno, conforme a lo previsto en el articulo 40 de la

12 Ello encuentra sustento en la jurisprudencia 15/2002, de rubro: “VIOLACION
DETERMINANTE EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL. SURTIMIENTO DE TAL REQUISITO”; consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, paginas 70 y 71. Asi como en la pagina de internet:
http://sief.te.gob.mx/iuse/default.aspx
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Ley de Desarrollo Constitucional en Materia de Gobierno vy

Administraciéon Municipal del Estado de Chiapas.

SEXTO. Naturaleza del juicio de revisiéon constitucional

electoral

47. De conformidad con el articulo 23, apartado 2, de la Ley
General de Medios, en el juicio de revisién constitucional
electoral rige el principio de estricto derecho, con lo cual no
procede la suplencia de la queja deficiente, lo cual impide a
este d6rgano jurisdiccional electoral suplir las deficiencias u

omisiones en el planteamiento de los agravios.

48. Por tanto, cuando el impugnante omita expresar
argumentos debidamente configurados, los agravios deben

ser calificados como inoperantes, ya porque se trate de:

e Una simple repeticion o reiteracion respecto de los expresados

en la instancia anterior;

e Argumentos genéricos o imprecisos, de tal forma que no se

pueda advertir la causa de pedir;

e Cuestiones novedosas que no fueron planteadas en los juicios
0 recursos cuya resolucidn motivd el juicio de revision

constitucional electoral que ahora se resuelve; y

e Alegaciones que no controviertan la totalidad de los
razonamientos de la responsable, que son el sustento de la

sentencia o acto ahora reclamado.

49. En consecuencia, al estudiar los conceptos de agravio del

medio de impugnacion que ahora se resuelve se aplicaran los
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criterios sefalados para concluir si se trata o no de

planteamientos que deban ser desestimados por inoperantes.
SEPTIMO. Estudio de fondo

Pretensién, temas de agravio y metodologia de estudio

50. La pretension de los actores es que se revoque la
determinacion del Tribunal responsable a fin de que se deje
insubsistente la declaracion de validez de la eleccion a favor

del candidato electo por el partido politico MORENA.
Temas de agravio del juicio SX-JRC-433/2021

a) Indebida fundamentacion y motivacion por la omisién de valorar
las pruebas aportadas para el estudio y analisis de las causales

de nulidad invocadas ante la instancia local
b) Violacion a los principios de congruencia y exhaustividad

Temas de agravio del juicio SX-JRC-439/2021

c) Omision del Tribunal local al haberse negado a realizar el

recuento total de los votos

51. En ese sentido, por cuestién de método y para facilitar el
analisis de cada asunto, los agravios se atenderan de forma
separada por cada una de las demandas de los juicios que se
estudian. En relaciéon a los agravios identificados con los
incisos a) y b) del juicio SX-JRC-433/2021 seran estudiados

de forma conjunta.

52. Lo anterior en la inteligencia de que el orden de estudio

no causa perjuicio a las partes ya que, en términos de la
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jurisprudencia 04/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”'3, no es la forma
como los agravios se analizan lo que puede originar una

lesién, sino que lo decisivo es su estudio integral.

53. Ahora bien, previo al desarrollo de los agravios expuestos
por los actores, se estima oportuno sefalas las
consideraciones vertidas por el Tribunal local al emitir la

sentencia controvertida.
Consideraciones del Tribunal responsable

54. EI PRI ante la instancia local pretendié que se llevara a
cabo un nuevo escrutinio y computo respecto de la totalidad
de las casillas instaladas en el Municipio de Cintalapa de
Figueroa, Chiapas, por su parte, el Partido Chiapas Unido
invoco diversas causales de nulidad en determinadas casillas,
por ende, el Tribunal local determind que su pretension final
era la de revocar el otorgamiento de las constancias de
mayoria y validez a la planilla ganadora postulada por
MORENA.

55. Respecto de los agravios expuestos por el PRI, el
Tribunal local advirtié que se dolia de la omision por parte del
Consejo Municipal de Cintalapa de no realizar el recuento total
de las casillas instaladas en el referido Ayuntamiento, pues
adujo que la diferencia de votos entre el primer y segundo lugar
fue del 1%, siendo que el referido Consejo solo se limité a

realizar un recuento parcial, por tanto, senal6 que paso por alto

3 Consultable en la pagina electronica de este Tribunal, en el apartado “lus
Electoral”; http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm
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la disposicién legal a pesar de haber sido solicitado por

diversos partidos politicos.

56. Acto seguido, el Tribunal responsable manifestdé que,
ante la advertencia de solicitud de recuento del total de las
casillas en el escrito de demanda presentado por el PRI,
ordend la apertura e integracion por cuerda separada del
incidente de nuevo escrutinio y computo derivado de los juicios
de inconformidad locales, donde el siete del julio, se resolvid y
determind declararlo improcedente, por no haberse acreditado
los requisitos establecidos en los incisos a) al d) del articulo

106, numeral 1, fraccién | y numeral 2 de la Ley de Medios.

57. Por tanto, la responsable manifestdé que los agravios
hechos valer por el PRI resultaron ineficaces toda vez que, en
atencion a lo resulto en el incidente, fue improcedente el
recuento total de las casillas y, ante ello, el actuar del Consejo

Municipal fue a pegado a derecho.

58. Por otro lado, el Partido Chiapas Unido manifesté que le
causaba agravio una serie de irregularidades e inconsistencias
que se presentaron en el momento de la recepcién de la
votacion por personas distintas a las autorizadas en diversas
casillas, por ende, se violentd en su perjuicio lo sefalado en

legislacion electoral.

59. Enese sentido, el Tribunal local llevo a cabo la valoracion
de la documentacion electoral y, por una parte, respecto de las
casillas 197 C1, 197 C2, 198 B, 198 C1, 198 C8, 200 C1, 202
B, 209 B, 209 C3, 209 EC1, 209 EC2, 211 C1, 211 C2, 211
C3, 211 C4, 211 EC1, 218 B, 220 E1, 223 C1, 225 B, 230 By
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230 C1 determind declarar inoperantes los agravios, pues las
casillas 198 C8 y 211 EC1 no pertenecen al listado que
comprende el citado municipio, por tanto, no fueron objeto de
estudio, aunado a que, del resto de las casillas el partido actor
solo llevo a cabo manifestaciones de manera generalizada sin
precisar quiénes fueron las personas que indebidamente
funcionaron en la recepcién de la votacién en las casillas
citadas, ni aportd mayores elementos para sustentar su dicho,
tampoco sefalo las circunstancias de modo tiempo y lugar, por

ende, no acredité dicha irregularidad.

60. Respecto de las casillas 200 C2, 200 C3, 201 C1, 202
C2, 204 C1, 207 C1, 207 C3, 210 B, 211 C5, 221 C1, 221
E1C1, 226 B y 229 B, el Tribunal local manifest6 lo siguiente:

CASILLAS ANALISIS

Los nombres y cargos coinciden plenamente con los ciudadanos que
207 C1, 221 | aparecen en el encarte, el algunos casos se realizaron corrimientos y
E1C1, 226 B | sustituciones por la ausencia de quienes habian sido originalmente
y 229 B designados.

Si bien quienes se desempefiaron como escrutadoras no fueron
designadas originalmente por el INE, la sustitucién se realizé con personas
210 B y 221 | de la misma seccion, cuyos nombres se encuentran incluidos en el listado
C1 de la casilla impugnada.

Si bien las personas no fueron las designadas originalmente por el INE lo
200 C2, 200 | cierto es que ello no trascendié a la legalidad de la votacion, pues dichas
C3, 201 C1, | personas pertenecen a la seccion electoral correspondiente a dicha casilla.
202 C2, 204
C1y207C3

La persona que fungié como escrutador no se encontraba autorizado, no
211 C5 aparecia en el encarte y tampoco en la lista nominal, de ahi que sus
agravios fueran fundados.

61. De lo anterior, unicamente tuvo por fundado el agravio
relativo a la casilla 211 C5 donde el ciudadano que fungio
como escrutador no estaba autorizado y no se encontraba en

la lista nominal.
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62. Por otro lado, el Tribunal local también llevoé a cabo el
estudio de la causal relativa a permitir a ciudadanos sufragar
sin contar con credencial para votar o cuyo nombre no
aparezca en la lista nominal, donde el partido actor impugno
diversas casillas, de las cuales, en la 197 C2 adujo que se
permitio sufragar a la ciudadana Fabiola Caballero Payans sin
aparecer en la lista nominal, asimismo, en la casilla 226 B
sefald que se permitid sufragar al ciudadano Carlos Arturo
Rodriguez Mingo quien fungi6 como representante de

MORENA sin aparecer en la lista nominal.

63. Respecto de las casillas 197 C1, 198 B, 198 C1 y 198
C8, 200 C1, 200 C2, 200 C3, 201 C1, 202 B, 202 C2, 204 C1,
207 C1 207 C3, 209 B, 209 C3, 209 EC1, 209 EC2, 210 B, 211
C1,211C2,211C3, 211 C4, 211 C5, 211 EC1, 218 B, 220 E1,
221 C1, 223 C1, 225 B, 229 B, 230 B y 230 C1, el Tribunal
local declaré los agravios como inoperantes, debido a que, de
las casillas 198 C8 y 211 ECA1, del encarte advirti6 que no
pertenecen al Municipio de Cintalapa, Chiapas y, por otra
parte, respecto de las demas casillas el partido promovente
omitid sefalar a las personas que se les permitié votar sin
cumplir con los requisitos legales, tampoco sefald sus
nombres, aunado a que, tampoco aportd mayores elementos

para sustentar su dicho.

64. Respecto del resto de las casillas, el Tribunal local

determino lo siguiente.

65. Si bien en la casilla 197 C2 se permitid sufragar a un

ciudadano que no pertenecia a la lista nominal de dicha casilla,
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dicha irregularidad no fue determinante para el resultado de la
votacion. De la casilla 226 B, a quien se le permitié sufragar
fue a un representante de partido, por tanto, se ubicé en el

supuesto legal.

66. Respecto de la causal relativa a impedir el ejercicio del
derecho al voto de la ciudadania, el partido actor ante dicha

instancia impugno diversas casillas.

67. En atencion a ello, la autoridad responsable llevo a cabo
el estudio del caudal probatorio y documentacién electoral a

efecto de verificar si se acreditaban los hechos alegados.

68. Por cuanto hace a los agravios relacionados con las
casillas 197 C1, 197 C2, 198 C8, 200 C1, 200 C2, 200 C3, 201
C1, 202 B, 202 C2, 204 C1, 207 C1, 207 C3, 209 EC1, 209
EC2,210B, 211 C1, 211 C5,211 EC1, 218 B, 220 E1, 221 C1,
223 C1, 225 B, 226 B, 229 B, 230 B y 230 C1, la responsable
determino declararlos inoperantes, pues las casillas 198 C8 y
211 C1 no pertenecen al Municipio de Cintalapa, Chiapas v,
del resto, el promovente local omiti6 sefialar mayores
elementos para sustentar su dicho, pues realizo
manifestaciones vagas sin precisar cuantas personas vy
quiénes fueron los electores a los que se les impidié votar,
aunado a qué, tampoco sefalo6 las circunstancias de modo,

tiempo y lugar.

69. En relacion al resto de las casillas, el Tribunal local
determind declararlos infundados debido a que, en relacion a
las casillas 198 B, 198 C1 209 B, 209 C3, 211 C2y 211 C3 si

bien la recepcidon de la votacion inicid con atraso, lo cierto es
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que ello no fue suficiente para considerar que las personas

funcionarias de casilla impidieran a las personas emitir su voto.

70. De la casilla 211 C2, en el acta no se asento la hora de
cierre de la votacién, sin embargo, la responsable manifestd
que era un hecho irrelevante, ya que de las hojas de incidentes

no se advirtié que se haya asentado alguna irregularidad.

71. De la casilla 211 C4, no obro en autos el acta de jornada
electoral ni las hojas de incidentes a pesar del requerimiento
efectuado por la Magistrada Instructora ante dicha instancia,
empero dicha ausencia de constancias no constituyd razon
suficiente para acreditar que los hechos ocurrieron en |la forma
planteada, siendo que correspondia al promovente acreditar

tal aseveracion, hecho que no ocurrid.

72. En otros temas, el Tribunal local también llevé a cabo el
estudio a la causal relativa a ejercer violencia fisica o presion
sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o el
electorado, donde el promovente ante dicha instancia sefald
de forma generalizada que le generaba agravio la serie de
irregularidades e inconsistencias que se presentaron al
momento en que se ejercio violencia respecto de diversas

casillas.

73. En ese sentido, para determinar si el promovente tenia
razén o no, llevd a cabo el estudio de las pruebas aportadas,
asi como de la documentacion electoral que obraba en autos,
donde determiné que, respecto de las casillas 198 B, 198 C8,
200 C1, 200 C2, 200 C3, 201 C1, 202 B, 202 C2, 204 C1, 207
C1, 207 C3, 209 B, 209 C3, 209 E1C2, 210 B, 211 C1, 211 C4,
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211 C5, 211 EC1, 220 E1, 221 C1, 223 C1, 225 B, 226 B, 229
B, 230 B y 230 C1 los agravios eran inoperantes, pues las
casillas 198 C8 y 211 EC1 no formaban parte de la
demarcacion del Municipio de Cintalapa, Chiapas vy, del resto,
toda vez que no precisé las circunstancias de tiempo, modo y

lugar.

74. Respecto del resto de las casillas, el Tribunal local

determino lo siguiente:

CASILLAS ANALISIS

197 C1 El actor sefialé que una persona ebria quiso entrar a la casilla, sin embargo,
de las constancias se advirtié que no se hizo constar algun acto de violencia
fisica o presion.

197 C2 El actor sefial6 que una persona ebria quiso entrar a la casilla, sin embargo,
de las constancias se advirtié que no se hizo constar algun acto de violencia
fisica o presion.

198 C1 El actor sefial6 conflicto entre las representaciones por una supuesta compra
de votos, sin embargo, no se acredité fehacientemente que existié6 compra
de votos y no fue posible saber cuantas personas emitieron su voto bajo tales
circunstancias

211 C2 El actor dijo que existié promocion del partido MORENA, sin embargo, ello
fue acreditado con base en una documental privada aportada por el
promovente, por tanto, no fue suficiente para declarar la nulidad ya que la
misma constituye un dato aislado que no encontré sustento en otros
elementos de prueba.

211 C3 La apertura de la casilla fue hasta las 10:15 horas donde se colocaron
funcionarios que no estaban capacitados, sin embargo, no existié dato o
anotacion que guardaran relacién con los agravios formulados.

218 B El representante de Fuerza por México se levanto en contra de un funcionario
de casilla por apoyar a una persona de la tercera edad, hecho que si fue
acreditado pero el mismo no fue determinante.

75. En relacion a la casilla 209 E1C1, el actor aduce la
llegada de un grupo armado donde alteré el orden y a los
funcionarios de casilla, asi como la llegada de una persona
operante del Partido Verde Ecologista de México, hechos que
se acreditaron de la revision a las hojas de incidentes, por
tanto, dichos agravios fueron fundados, en atencién a que, de

la llegada del grupo armado, la votacién en la casilla referida
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se vio interrumpida por un tiempo de veintidés minutos, donde
se inhibié el voto de aproximadamente diez personas, cantidad

que resulté determinante para el resultado de la votacion.

76. Lo anterior, toda vez que dicha cantidad de votos fue
mayor a la diferencia que existié entre el primer y segundo

lugar como se muestra a continuacion:

Votacion Votacion 2° Diferencia Numero de determinante

1° lugar lugar entre 1°y 2° personas que se
inhibié votar

75 68 7 10 Si

77. En ese sentido, la responsable adujo que el porcentaje
de votacion en dicha casilla fue de 42.9% considerablemente
inferior en relacion al porcentaje de votacidn presentado en
todo el Municipio que fue de 56.10%, por tanto, se acredité que
la votacién se vio disminuida, de ahi que se determinara anular

la votacion ahi recibida.

78. Finalmente, el Tribunal local estudio la causal relativa a
la existencia de error o dolo en la computacién de los votos,
donde determind declarar inoperantes las casillas 198 C8 y
211 EC1 toda vez que las mismas no pertenecen al Municipio
de Cintalapa, Chiapas, por otro lado, en relacién a las casillas
197 C1, 197 C2, 198 B, 198 C1, 200 C2, 201 C1, 204 C1, 207
C1, 207 C3, 209 B, 209 C3, 209 EC1, 210 B, 211 C1, 211 C2,
211 C3, 211 C4, 211 C5, 218 B, 221 C1, 223 C1, 226 B y 229
B el Tribunal local manifesté que, con independencia de que

algunas hubieran sido objeto de recuento, el actor fue omiso
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en senalar los datos necesarios a fin de evidenciar el error o

dolo en la computacién de los votos.

79. De las casillas 200 C1, 202 B, 220 E1, 225 B, 230 B, 230
C1y 233 C1, el Tribunal responsable adujo que ya habian sido
motivo de recuento, por ende, no podian ser invocadas dentro

de la causal en estudio.

80. De las casillas 200 C3, 202 C2y 209 EC2 el Tribunal local
sefalod que existié diferencia entre los rubros “boletas recibidas

ELE 11

menos boletas sobrantes” “total de ciudadanos que votaron
conforme a la lista nominal” “total de boletas depositadas en la
urna” y ‘“resultados de la votacidn”, sin embargo, no se
actualizé la causal alegada debido a que la maxima diferencia
entre los rubros fue menor a la diferencia de los votos
obtenidos por los partidos del primer y segundo lugar, de ahi

que los declara infundados.

81. Por cuanto hace a los agravios fundados, la responsable
procedioé a realizar la recomposicion del cémputo municipal,
donde una vez realizada no existié variacion en la posicién de
la planilla que obtuvo el primer lugar con la del segundo, por
ende, determin6é confirmar la declaracion de validez de la
eleccion, asi como la entrega de la constancia de mayoria al

partido ganador.
Sintesis de agravios Partido Chiapas Unido

Indebida fundamentacién y motivacién por la omision de
valorar las pruebas aportadas para el estudio y analisis de

las causales de nulidad invocadas ante la instancia local
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y violacion a los principios de congruencia y

exhaustividad

82. El actor aduce que el Tribunal local se apartdé de los
principios constitucionales y rectores de la materia electoral al
haber declarado la validez de la eleccion, asi como la entrega
de la constancia a la planilla ganadora del partido politico
MORENA.

83. Senala que la responsable viola diversos preceptos
legales al momento de haber realizado el estudio de los
agravios relativos a la indebida sustitucion de integrantes de
mesas directivas de casillas, pues la apreciacién que le dio el
Tribunal local es infundada ya que indebidamente fundo y

motivo su actuar.

84. De igual forma aduce que la responsable hace una
errénea y desafortunada exégesis del articulo 102 de la Ley de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral en el Estado de
Chiapas, recurriendo a razonamientos subjetivos y generales

que no encuentran sustento en ninguna disposicion legal de la

ley.

85. Considera lo anterior, debido a que el Tribunal local no
entro al fondo del estudio desestimando las causales ya que al
realizar el analisis de las casillas: 200 C2, 207 C1, 210 B, 202
C2, 200 C3, 201 C1, 204 C1, 207 C3, 202 C2, 229 B, 221 C1,
226 B, 221 EC1 y 221 C1 cuando afirmé que fueron
debidamente integradas con plena coincidencia en los
funcionarios anunciados en la publicacién y que estuvieron

presentes en la jornada electoral, sin embargo, argumenta que
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no pertenecen a la sesién electoral ni en la lista nominal, como

se aprecia a continuacion.

CASILLA AGRAVIO

200 C2 La C. Maria del Consuelo Nufiez desempefo el cargo de 1er secretario, la
C. Andrea Victoria Cruz Sandoval, César Daniela Sanchez Chacon y
Absalén Hernandez Mazariegos como 1er, 2do y 3er escrutador.

207 C1 La C. Nancy Aureola Gutiérrez desempefio el Cargo de presidente de mesa
directiva de casilla, Carol Jizel Perez Lopez y Maria Martha Frias Garcia,
Miriam Arriaga Ayala como 1er, 2do y 3er escrutador.

210 B1 La C. Yuleidi Guadalupe Farrera Cruz desempefio el cargo de 3er
escrutador y no pertenece a la seccion electoral al no aparecer en la lista
nominal de electores de la casilla.

202 C2 El C. Linber Méndez Arévalo desempefio el cargo de 3er escrutador, no
pertenece a la seccion electoral al no aparecer en la lista nominal de
electores de la casilla.

200 C3 La C. Maria Consuelo Nufiez, Andrea Victoria Cruz Sandoval, Ana Laura
Escobar Santos y César Daniel Sanchez Chacén desempefaron el cargo
de 1eray 2da secretaria y 1era 'y 2do escrutador, no pertenecen a la seccion
electoral al no aparecer en la lista nominal de electores de la casilla.

201 C1 C. Evin Said Arellano Chavez, Nadia Krystel Hernandez Palacios y
Carmenal Lépez Santos, que desempefiaron los cargos de 1er, 2do y 3er
escrutador, no pertenecen a la seccion electoral al no aparecer en la lista
nominal de electores de la casilla.

204 C1 El C. Ricardo de la Rosa Palacios, como 3er escrutador, no pertenece a la
seccion electoral al no aparecer en la lista nominal de electores de la casilla.
207 C3 La C. Maria del Carmen Gallegos Cruz, Maria Elvira Lépez Rojas, como 2da

y 3era escrutadora, no pertenecen a la seccién electoral al no aparecer en
la lista nominal de electores de la casilla.

202 C2 El C. Linber Méndez Arévalo desempefio el cargo de 3er escrutador, no
pertenece a la seccion electoral al no aparecer en la lista nominal de
electores de la casilla.

229 B La C. Vanesa Yajaira Mota V. como 2° secretario y la C. Rosa Yomara
Ibafiez B. como 3er escrutador, no pertenece a la seccion electoral al no
aparecer en la lista nominal de electores de la casilla.

221 C1 La C. Lucrecia Perez Perez, como 2da escrutadora y la C. Ema Hernandez
Perez como 3er escrutador, no pertenecen a la seccién electoral al no
aparecer en la lista nominal de electores de la casilla.

226 B La C. Claudia de Jesus Vazquez, como presidente, no pertenece a la
seccion electoral al no aparecer en la lista nominal de electores de la casilla.
221 ECA1 El C. Brayan de Jesus Cruz H, como presidente, el C. Angel de JesuUs
Hernandez, como 1er secretario y el C. Angel de Jesus Velasco, como 1er
escrutador, no pertenecen a la seccion electoral al no aparecer en la lista
nominal de electores de casilla.

221 C1 El C. Leonardo Montesinos Pefia, como 2do escrutador y Anny Yesenia
Montesinos Cruz, como 3er escrutador, no pertenecen a la seccion electoral
al no aparecer en la lista nominal de electores de la casilla.

86. Por cuanto hace al apartado donde el Tribunal local llevo
a cabo el analisis de la causal relativa a permitir a ciudadanos
sufragar sin contar con credencial para votar o cuyo nombre
no aparezca en la lista nominal de electores, el actor aduce

qgue la apreciacion de la responsable es infundada ya que no
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valoré las pruebas aportadas ante dicha instancia, las cuales

fueron suficientes para esclarecer los hechos planteados.

87. Bajo ese entendido, aduce que el Tribunal local no entro
al estudio de fondo desestimando la causal, ya que de las
casillas 197 C2 y 226 B, cuando afirma que no se les permitio
a ciudadanos sufragar sin contar con credencial, sefiala que
no le asiste la razon como se advierte de las actas levantadas

ese dia, como se muestra a continuacion.

197 C2 A las 17:10 la C. Fabiola Caballero Payan, no aparece en la lista nominal
de electores y se le permitié votar.
197 C2 A las 16:10 una persona no aparece en la lista nominal de electores y se le

permitio votar.

226 B A las 11:40 el C. Carlos Arturo Rodriguez Mingo, quien fungié como
representante de MORENA, no aparece en la lista nominal y se le permitio
votar.

88. Por cuanto hace al estudio de la causal relativa al
impedimento del ejercicio del derecho al voto de la ciudadania,
el actor aduce que la apreciacion de la responsable es
infundada toda vez que no valoré las pruebas aportadas y se

limité a hacer apreciaciones superficiales.

89. En ese sentido, considera que al no estudiar el fondo es
que desestimo dicha causal, ya que de las casillas 211 C2, 198
C1, 198 B, 211 C3, 211 C4, 209 C3 y 309 B aun cuando la
responsable afirma que no se impidié el ejercicio del voto,
sefala que no le asiste la razoén al omitir la valoracion de las

pruebas en relacion a las siguientes casillas.

CASILLA AGRAVIO

211 C2 A las 10:30, por negligencia de los funcionarios para apertura de la casilla,
una cantidad considerable de ciudadanos llegaron a formarse y procedieron
a retirarse por no estar instalada la casilla.

198 C1 A las 8:15, la casilla demoro en la instalacion de las urnas por falta de
funcionarios.
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198 B

A las 8:15, se empieza tarde las votaciones derivado que no estaban todos
los funcionarios de casilla.

211 C3 A las 10:15, por negligencia de los funcionarios para apertura de la casilla,
una cantidad considerable de ciudadanos que llegaron a formarse
procedieron a retirarse por no estar instalada la casilla.

211 C4 A Las 8:40, el proceso de instalacién se retrasé dado a que los funcionarios
propietarios de las casillas no estaban presentes.

209 C3 A las 8:30, se empez06 a instalar mas tarde, porque llegaron tarde, porque
los funcionarios propietarios no llegaron y se tuvo que tomar la fila.

209B A las 8:35, iniciamos tarde porque no estaban completos los funcionarios de

la mesa de casilla.

90. En relacion al estudio realizado por la responsable de la

causal relativa a ejercer violencia fisica o presion sobre

funcionarios de casilla o el electorado, el actor aduce que el

Tribunal local dejé de cumplir con el principio de congruencia,

de igual forma aduce que hizo caso omiso al principio de

exhaustividad por lo que le causa un perjuicio en sus derechos

politico-electorales, pues al no entrar al estudio exhaustivo de

sus pretensiones, se apartd de los principios de legalidad y

constitucionalidad que todo acto de autoridad debe cumplir, tal

como se advierte con lo siguiente.

CASILLA

211 C2

AGRAVIO

Se permitié6 promocién de MORENA, sobre la calle 1era oriente sur, s/n barrio
seguro social, frente a la ubicacion de la casilla, se detecté acarreo de personas
con el fin de votar a favor de MORENA a las 10:30 horas.

211 C3 | El C. Joel Huberto Sanchez Cruz, como representante de casilla del partido
Chiapas Unido, protesta que se apertura la casilla a las 10:15, generando
disgustos, negandose a votar, de igual forma se colocaron funcionarios que no
estaban capacitados.

198 C1 Alas 15:00, se suscitd un conflicto entre representantes por una supuesta compra
de votos.

197 C1 A las 13:40, persona ebria quiso entrar a la casilla y se resolvio.

197 C2 | Alas 13:49, llego persona ebria y quiso votar.

218 B A las 12:00, el representante de Fuerza por México, se levanté en contra del

funcionario de casilla del INE por apoyar a una persona de la tercera edad con
problemas de la vista, se alteré el orden y a los representantes de los demas
partidos.
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91. Finalmente, por cuanto hace al estudio realizado por la
responsable a la causal de error o dolo de la computacién de
votos, el actor aduce que omiti6 valorar las pruebas
relacionadas con diversas casillas donde se acreditaba lo

siguiente.

CASILLA AGRAVIO

209 El total de votos sacados de la urna es de 223 y el total de electores que votaron
E1C2 conforme a la lista nominal y representantes de los partidos politicos y coalicion
agregados es de 601, lo que hace un faltante de 155 boletas.

202 C2 En los rubros del resultado de la sumatoria por partidos politicos y candidaturas
comunes es de 384 votos y el total de votos sacados de la urna es de 354, lo que

hace un total de 30 boletas faltantes.

200 C3 En los rubros del total de votos sacados de la urna es de 363 y el total de electores
que votaron conforme a la lista nominal y representantes de los partidos politicos

y coalicién agregados es de 365, lo que hace un faltante de 2 boletas.

225B En los rubros del resultado de la sumatoria por partidos politicos y candidaturas
comunes es de 796 y en el total de votos sacados de la urna es de 797, lo que

hace falta un total de 1 boleta

230 B1 En los rubros del total de boletas recibidas es de 743 y el total de electores que
votaron conforme a la lista nominal y representantes de partidos y coalicion
agregados a ella mas las boletas sobrantes es de 742, lo que hace un faltante de

1 boleta.

233 C1 En los rubros del total de boletas recibidas es de 542 y el total de electores que
votaron conforme a la lista nominal y representantes de los partidos y coalicion

agregados hace una suma de 543, lo que hace un faltante de 1 boleta.

202 B En los rubros del total de boletas es de 613 y el total de electores que votaron
confirme a la lista nominal y representantes de los partidos y coalicion agregados

a ella mas las boletas sobrantes es de 612, lo que hace un faltante de 1 boleta.

200 C1 En los rubros del total de boletas recibidas es de 712 y el total de electores que
votaron conforme a la lista nominal y representantes de los partidos politicos y
coalicién agregados mas las boletas sobrantes es de 714, lo que hace un faltante

de 2 boletas.

230 C1 En los rubros del resultado de la sumatoria por partidos politicos y candidaturas
comunes es de 752 y el total de votos sacados de la urna es de 743, lo que hace

un faltante de 9 boletas.

220 E1 En los rubros del total de boletas recibidas es de 381 y el total de electores que
votaron conforme a la lista nominal y representantes de los partidos politicos y

coalicién agregados a ella mas las boletas sobrantes es de 382, lo que hace un

faltante de 1 boleta.

92. Por lo anterior, sefnala que se evidencia que el Tribunal
local con su actuar ha conculcado sus derechos politico-

electorales.
Postura de esta Sala Regional

93. Los planteamientos del actor son infundados.
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94. Lo infundado deviene, toda vez que, contrario a lo
manifestado, el Tribunal local si llevo a cabo una debida
valoracion del caudal probatorio, asi como de las constancias
que obraron en autos, por tanto, se considera que si fue
exhaustivo en su actuar y debidamente fund6é y motivd sus

determinaciones.

95. Ahora bien, previo al analisis concreto de este agravio
conviene traer a cuenta los siguientes conceptos que serviran
de base para establecer los razonamientos decisorios de esta

Sala Regional.

96. El articulo 16, primer parrafo, de la Constitucion federal,
establece el deber de fundamentar y motivar todo acto de

autoridad.

97. Al efecto, cuando se trata de una sentencia o resolucién,
debe tenerse presente que es un acto juridico que constituye

una unidad y no partes aisladas.

98. Portanto, para cumplir con el requisito de fundamentacion
y motivacion, basta que a lo largo de la misma se expresen las
razones y motivos que conducen a la autoridad emisora a
adoptar determinada solucion juridica a un caso sometido a su
competencia o jurisdiccion y que sefale con precisién los

preceptos normativos en que se sustente.

99. Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio de la Sala Superior
de este Tribunal Electoral, contenido en la jurisprudencia
5/2002 de rubro: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE

CUMPLE SI EN CUALQUIER PARTE DE LA RESOLUCION SE

EXPRESAN LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE LA
32
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SUSTENTAN (LEGISLACION DE AGUASCALIENTES Y
SIMILARES)" 4.

100. La falta de fundamentacion y motivacion es una violacion
formal, diversa a la indebida o incorrecta fundamentacion vy

motivacidn, que es una violacién material o de fondo.

101.La primera se produce por la omision de expresar el
dispositivo legal aplicable al asunto y las razones que se hayan
considerado para estimar que el caso puede subsumirse en la

hipotesis prevista en esa norma juridica.

102.En cambio, la segunda surge cuando en el acto de
autoridad si se invoca el precepto legal, sin embargo, resulta
inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste
que impiden su adecuacion o encuadre en la hipoétesis
normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en que
si se indican las razones que tiene en consideracion la
autoridad para emitir el acto, pero aquéllas estan en
disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en

el caso.

103. Sirven de criterio orientador la tesis de jurisprudencia

1.30.C.J/47, cuyo rubro es: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.
LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA
SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS

4 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 36 y 37. Asi como en la pagina
electrénica de este Tribunal http://portal.te.gob.mx/
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CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO
PROTECTOR"S.

104. Por otro lado, es importante mencionar qué se debe

entender por los principios de exhaustividad y congruencia.

105. De conformidad con el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda sentencia
debe ser dictada de manera pronta, expedita, completa e

imparcial, en los términos que fijen las leyes.

106. Estas exigencias suponen, entre otros requisitos, la
congruencia y exhaustividad de la resolucion, asi como la
expresion concreta y precisa de la adecuada fundamentacion

y motivacion correspondiente.

107. Particularmente, el principio de congruencia de las
sentencias consiste en que, al resolver una controversia, el
organo competente lo debe hacer atendiendo precisamente a
lo planteado por las partes, sin omitir algo ni afadir
circunstancias extraias a lo aducido por el actor y demandado;
tampoco ha de contener, la sentencia, consideraciones
contrarias entre si o con los puntos resolutivos, ni los

resolutivos entre si.

108. Con relacién a la congruencia de la sentencia, las Salas
de este Tribunal han considerado que se trata de un requisito
que, por regla, es siempre impuesto por la Iégica, sustentada

en el principio procesal que impone a los d&rganos

5 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, materia
comun, novena época, tomo XXVII, febrero de 2008, pagina 1964.
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jurisdiccionales competentes para ello, el deber de resolver
conforme a lo argumentado por las partes y probado en juicio,
lo cual, por regla, les impide ocuparse de aspectos que no han

sido planteados en la litis.

109. En este orden de ideas se concluye que: 1) La sentencia
no debe contener mas de lo pedido por las partes; 2) La
resolucion no debe contener menos de lo pedido por el actor y
demandado o responsable, y 3) La resolucibn no debe

contener algo distinto a lo controvertido por las partes.

110. Al respecto, Hernando Devis Echandia afirma que la
congruencia es un principio normativo que exige la identidad
juridica entre lo resuelto por el juez en la sentencia y las

pretensiones y excepciones planteadas por las partes.®

111.Dicho autor, al desarrollar los distintos tipos de
incongruencia, sefiala que se incurre en ella, cuando se otorga
mas alla de lo pedido (ulfra petita); cuando el juzgador
sustituye una de las pretensiones del demandante por otra o
cuando se otorga algo diverso a lo pedido (extra petita) y
cuando omite resolver sobre un punto planteado

oportunamente (citra petita).'”

112.Como se ve, el principio de congruencia respeta el
caracter dispositivo del proceso, por el cual son las propias

partes las que fijan el tema a resolver, limitando el

16 Devis Echandia, Hernando. Teoria General del Proceso, tercera edicion, Editorial
Universidad, Buenos Aires, Argentina, reimpresion de 2004, pag. 76.

17 {[dem Pags. 440-446.
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pronunciamiento del juez a aquellas alegaciones introducidas

en los escritos constitutivos de la Litis.

113. Ahora bien, el requisito de congruencia de la sentencia ha
sido estudiado desde dos perspectivas diferentes vy
complementarias; como requisito interno y como requisito

externo del fallo.

114.En la primera acepcidn, la congruencia es entendida
como la armonia de las distintas partes constitutivas de la
sentencia, lo cual implica que no debe haber argumentaciones
y resolutivos contradictorios entre si, tampoco contradiccion
entre las consideraciones ni de los resolutivos entre si. En la
segunda, la congruencia de la sentencia es la correspondencia
o relacion entre lo aducido por las partes y lo considerado y

resuelto por el Tribunal.

115.En igual sentido, la jurisprudencia 28/2009 de este
Tribunal, de rubro: "CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE
DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA"'®, ha precisado el
contenido y alcances que deben atribuirse al principio de

congruencia en las resoluciones de los tribunales.

116. Por su parte, el principio de exhaustividad impone al
juzgador, una vez constatada la satisfaccion de los
presupuestos procesales y de las condiciones de la accién, el

deber de agotar cuidadosamente en la sentencia todos y cada

8 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Namero 5, 2010, paginas 23 y
24, y en el siguiente vinculo
http://sief.te.gob.mx/IUSE/tesisjur.aspx?idtesis=28/2009&tpoBusqueda=S&sWord=
28/2009.

36



http://sief.te.gob.mx/IUSE/tesisjur.aspx?idtesis=28/2009&tpoBusqueda=S&sWord=28/2009
http://sief.te.gob.mx/IUSE/tesisjur.aspx?idtesis=28/2009&tpoBusqueda=S&sWord=28/2009

\NDOS Y,

Q A, "’\\a\,

MW\N ;

3\\ 7 1—4‘
% w
“WPRe

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER.

SX-JRC-433/2021 Y
ACUMULADO

uno de los planteamientos hechos por las partes durante la

integracion de la Litis, en apoyo de sus pretensiones.

117. Esto es, si se trata de una resolucion de primera o unica
instancia se debe hacer pronunciamiento en las
consideraciones sobre los hechos constitutivos de la causa
petendi, y sobre el valor de los medios de prueba aportados o
allegados legalmente al proceso como base para resolver

sobre las pretensiones.

118. Si se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir
nueva instancia o juicio para revisar la resolucion de primer o
siguiente grado, es preciso el analisis de todos los argumentos
y razonamientos constantes en los agravios o conceptos de
violacidn y, en su caso, de las pruebas recibidas en ese nuevo

proceso impugnativo

119. Lo anterior, en términos de la jurisprudencia 12/2001 de
este Tribunal, de rubro: "EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE"®.

120. En el caso concreto, el actor unicamente aduce que la
responsable fue omisa en valorar las pruebas donde a su decir
se acreditaban todas las irregularidades que puntualmente
manifesté en su escrito de demanda y que, al no entrar al
estudio de fondo recurri6 a razonamientos subjetivos y
generales que no encuentran sustento en ninguna disposicion

legal de la ley, sin embargo, a juicio de esta Sala Regional, no

19 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 16 y 17, y en el siguiente vinculo
http://sief.te.gob.mx/IUSE/tesisjur.aspx?idtesis=12/2001&tpoBusqueda=S&sWord=
12/2001.
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le asiste la razon al promovente toda vez que, para emitir su
determinacion, de la sentencia controvertida se advierte que
estudio y analiz6 las documentales como el encarte, las actas
de jornada electoral, las actas de escrutinio y computo, las
hojas de incidentes, las listas nominales pertenecientes a cada

casilla, entre otros.

121.De las cuales, se pudo advertir que, en efecto, el
promovente no acreditd fehacientemente sus alegaciones, es
decir, respecto de los agravios hechos valer en la causal de
recepcion de la votacidn por personas distintas a las
autorizadas en diversas casillas, de la 198 C1 y 211 EC1 de
entrada, advirtid que no pertenecian al Municipio de Cintalapa,
Chiapas, dicha manifestacion la realizé en cada causal donde

fueron impugnadas por el promovente.

122. Por otro lado, respecto de las casillas 197 C1, 197 C2,
198 B, 198 C1, 198 C8, 200 C1, 202 B, 209 B, 209 C3, 209
EC1, 209 EC2, 211 C1, 211 C2, 211 C3, 211 C4, 211 ECI,
218 B, 220 E1, 223 C1, 225 B, 230 B y 230 C1 el actor realiz6
manifestaciones de manera generalizada sin precisar quiénes
fueron las personas que indebidamente funcionaron en la
recepcidn de la votacion en las casillas citadas, ni aportd
mayores elementos para sustentar su dicho, tampoco sefial6
las circunstancias de modo tiempo y lugar, por ende, no

acredito dicha irregularidad.

123. Respecto de las casillas 200 C2, 200 C3, 201 C1, 202 C2,
204 C1, 207 C1, 207 C3, 210 B, 211 C5, 221 C1, 221 E1C1,

226 B y 229 B, el Tribunal local unicamente tuvo por fundado
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el agravio relativo a la casilla 211 C5 donde el ciudadano que
fungi6 como escrutador no estaba autorizado y no se

encontraba en la lista nominal.

124. Ahora bien, de la causal relativa a permitir a ciudadanos
sufragar sin contar con credencial para votar o cuyo nombre
no aparezca en la lista nominal, donde el partido actor impugné
diversas casillas, de las cuales, en la 197 C2 adujo que se
permitio sufragar a la ciudadana Fabiola Caballero Payans sin
aparecer en la lista nominal, asimismo, en la casilla 226 B
sefald que se permitid sufragar al ciudadano Carlos Arturo
Rodriguez Mingo quien fungi6 como representante de

MORENA sin aparecer en la lista nominal.

125. El Tribunal local debidamente argumentd que, de la
casilla 197 C2 si bien se permitié sufragar a un ciudadano que
no pertenecia a la lista nominal de dicha casilla, dicha
irregularidad no fue determinante para el resultado de la
votacion. De la casilla 226 B, a quien se le permitié sufragar
fue a un representante de partido, por tanto, se ubico en el

supuesto legal.

126. Lo anterior, toda vez que las representaciones de partidos
politicos pueden ejercer su voto en la casilla donde fungen
como tal, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 279,
numeral 5, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales??, asi como en el articulo 82, numerales 1y 2 de la

citada ley.

20 En adelante, LGIPE.
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127. Respecto de la causal relativa a impedir el ejercicio del
derecho al voto de la ciudadania, el partido actor ante dicha
instancia impugné diversas casillas, ante ello el Tribunal local
debidamente declaré inoperantes los agravios hechos valer
por el promovente en relacion a las casillas 197 C1, 197 C2,
198 C8, 200 C1, 200 C2, 200 C3, 201 C1, 202 B, 202 C2, 204
C1, 207 C1, 207 C3, 209 EC1, 209 EC2, 210 B, 211 C1, 211
C5, 211 EC1, 218 B, 220 E1, 221 C1, 223 C1, 225 B, 226 B,
229 B, 230 B y 230 C1 pues omitio sefialar mayores elementos
para sustentar su dicho, pues realiz6 manifestaciones vagas
sin precisar cuantas personas y quiénes fueron los electores a
los que se les impidié votar, aunado a qué, tampoco sefalé las

circunstancias de modo, tiempo y lugar.

128. Del resto de las casillas 198 B, 198 C1 209 B, 209 C3,
211 C2y 211 C3 si bien la recepcion de la votacion inicié con
atraso, lo cierto es que ello no fue suficiente para considerar
que las personas funcionarias de casilla impidieran a las
personas emitir su voto, pues de la sentencia controvertida se
advierte que el Tribunal local de manera correcta llevé a cabo
la valoracién de las pruebas, asi como de la documentacién
electoral como lo fueron las hojas de incidentes que obraban
en autos, de ahi que esta Sala Regional comparta su

determinacion.

129. Por cuanto hace a la causal relativa a ejercer violencia
fisica o presion sobre los miembros de la mesa directiva de
casilla o el electorado, el Tribunal local derivado del analisis al
caudal probatorio, advirtié que en la casilla 209 E1C1, el actor

adujo la llegada de un grupo armado donde alteré el ordeny a
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los funcionarios de casilla, asi como la llegada de una persona
operante del Partido Verde Ecologista de México, hechos que

se acreditaron de la revision a las hojas de incidentes.

130.En ese sentido, es evidente para este o6rgano
jurisdiccional que el actuar de la responsable, contrario a lo
manifestado, fue de forma exhaustiva, maxime que, de la
sentencia controvertida, asi como de las constancias se
advierte que se llevd a cabo el desahogo de las pruebas
técnicas presentadas ante dicha instancia, donde se logro
advertir que, en efecto, los actos llevado a cabo por el grupo
armado generaron un retraso y por tanto la votacion recibida
se vio interrumpida por un tiempo de veinte minutos, donde se
inhibié el voto de aproximadamente diez personas, cantidad

que resulté determinante para el resultado de la votacion.

131.Por cuanto hace al estudio de la causal relativa a la
existencia de error y dolo en la computacion de los votos, el
Tribunal local de las constancias que obraron en autos, asi
como del acta de sesidn de codmputo, advirtié que en relacion
a las casillas 197 C1, 197 C2, 198 B, 198 C1, 200 C2, 201 C1,
204 C1, 207 C1, 207 C3, 209 B, 209 C3, 209 EC1, 210 B, 211
C1, 211 C2, 211 C3, 211 C4, 211 C5, 218 B, 221 C1, 223 C1,
226 B y 229 B ya habian sido objeto de recuento, de igual
forma las casillas 200 C1, 202 B, 220 E1, 225 B, 230 B, 230
C1y 233 C1.

132. Aunado a que, de las casillas 200 C3, 202 C2 y 209 EC2
el Tribunal local sefialé que existio diferencia entre los rubros

“‘boletas recibidas menos boletas sobrantes” “total de
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ciudadanos que votaron conforme a la lista nominal” “total de
boletas depositadas en la urna” y “resultados de la votacién”,
sin embargo, a juicio de esta Sala Regional y como bien adujo
el Tribunal responsable, no se actualizdé la causal alegada
debido a que el resultado fue menor a la diferencia de los votos
obtenidos por los partidos del primer y segundo lugar, como se
advierte de la tabla en las paginas 123 y 124 de la sentencia

controvertida.

133. Por tanto, contrario a lo manifestado por el promovente,
el actuar del Tribunal local fue conforme a derecho, de ahi lo

infundado de sus planteamientos.
Sintesis de agravios Partido Revolucionario Institucional

Omisién del Tribunal local al haberse negado a realizar el

recuento total de los votos

134. El actor aduce que el Tribunal local no llevdé a cabo un
estudio exhaustivo respecto de los votos obtenidos en las
urnas, pues unicamente manifesté que era improcedente la
solicitud de recuento total, sin mencionar las causas, motivos

o fundamentos para arribar a dicha conclusion.

135. Pues a su decir, era menester realizar un estudio para
determinar la votacion que obtuvo la coalicion conformada por
el PAN-PRI-PRD la cual sumada en sus diferentes

combinaciones daba un total de 9372 votos.

136. En ese orden, sefala que existen siete formas de sumar
la votacion a favor de las candidaturas de la coalicidon, sin

embargo, el Tribunal local no expresa por qué razon solo se
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contemplan 4688 votos, sin realizar de forma transparente y

cierta el resto de las combinaciones.

137. Ademas, manifiesta que la sentencia es confusa dado
que solo reconoce la cantidad de 4688 votos a la coalicion
PAN-PRI-PRD sin hacer una precision de los votos obtenidos
en cada una de las siete combinaciones posibles a favor de la

coalicion.

138. Finalmente, aduce que si bien se aperturé un incidente
para revisar la procedibilidad del recuento de votos, las
razones y motivos de la determinacidén no han sido publicas e
incluso no se le ha notificado de forma personal, por lo que fue
a través de la sentencia definitiva que se enteré de que el

recuento total solicitado fue improcedente.
Postura de esta Sala Regional
139. Los planteamientos del actor son inoperantes.

140. Lo anterior, debido a que el actor ante esta instancia
federal no controvierte los argumentos previamente
mencionados emitidos por el Tribunal local, pues como bien lo
sefalaron en su escrito de demanda, en relaciéon a la solicitud
de recuento total, el aludido Tribunal local aperturé un
incidente de previo y especial pronunciamiento de nuevo
escrutinio y computo mismo que se tramitd por cuerda

separada y que no sefiala como acto impugnado.

141. Ahora, es importante mencionar que conforme a la
naturaleza del juicio constitucional que se resuelve, no basta
con expresar el agravio de manera genérica, sino que es
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necesario que los actores expongan argumentos ldgico-
juridicos, mediante los cuales genere conviccién al juzgador,
de lo ilegal de la sentencia controvertida, lo que, en el caso no

sucede.

142. Es decir, la existencia de falta de certeza alegada ante
esta instancia por los promoventes en realidad es con motivo
de la omision de ordenar el recuento total de las casillas,
empero dichas consideraciones emitidas por el Tribunal
responsable se encuentran en el incidente de previo y especial
pronunciamiento de nuevo escrutinio y computo y no asi, en la
sentencia definitiva misma que sefalan como unico acto

impugnado.

143. Sirve de apoyo a lo anterior, las razones expuestas en el
considerando relativo a la naturaleza del juicio de revision
constitucional, asi como los criterios jurisprudenciales

siguientes:

144.Las jurisprudencias sustentadas por la otrora Tercera

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro:
"AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO
COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN
LA SENTENCIA RECURRIDA”?1, Y, "CONCEPTOS DE
VIOLACION. RESULTAN INOPERANTES POR INSUFICIENTES SI
NO ATACAN TODOS LOS ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN EL
SENTIDO DE LA SENTENCIA COMBATIDA"22,

21 Consultable en Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Libro XIlI,
octubre de 2012, Tomo 2, Décima Epoca, pagina 731, asi como en la pagina 731,
numero de registro 159947.

22 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, abril
de 2005, Novena Epoca, pagina 1138, nimero de registro 178786.
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145. Asimismo, la tesis de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro: "AGRAVIOS
INOPERANTES EN APELACION. DEBEN ESTIMARSE ASI
CUANDO LA SENTENCIA RECURRIDA SE SUSTENTA EN
DIVERSAS CONSIDERACIONES Y NO SE CONTROVIERTEN
TODAS"2,

146.En todo caso, el promovente tuvo la oportunidad de
realizar manifestaciones encaminadas a combatir el aludido
incidente en el momento procesal oportuno, pues se insiste
que las alegaciones realizadas en su escrito de demanda no
encuentran relacion con las consideraciones vertidas en la

sentencia controvertida.

147. Ahora bien, esta Sala Regional advierte que no le asiste
la razén al actor al manifestar que no se le ha notificado de
forma personal la resolucion incidental, por lo que fue a través
de la sentencia definitiva que se enterd de que el recuento total

solicitado fue improcedente.

148. Lo anterior, toda vez que de las constancias que obran en
autos, se advierte que la resolucion incidental fue notificada al
Partido Revolucionario Institucional el siete de julio pasado, de
manera electrénica en el correo que sefialé en su escrito de
demanda primigenia, asimismo, se encuentra la razén de
notificacion via correo electronico realizada al C. Sergio
Augusto Ramos Liévano en su calidad de representante

propietario del PRI signada por el Actuario adscrito al TEECH.

23 Consultable en Semangrio Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXII,
agosto de 2010, Novena Epoca, pagina 447, asi como en la pagina 731, numero de
registro 164181.
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149. Por tanto, no es suficiente que expongan de manera vaga,
generalizada y subjetiva que fue equivocado el estudio que
hizo el Tribunal responsable, sin controvertir frontalmente las
consideraciones de la resolucion reclamada, como ocurre en
la especie, a fin de que esta Sala Regional estuviera en
condiciones de analizar lo conducente, lo que en el presente
caso evidentemente no se realizd, de ahi lo inoperante de su

agravio.

150. Maxime que, de las constancias se advierte que el partido
actor tuvo conocimiento de la resolucién incidental desde el
siete de julio, por tanto, al no haber realizado manifestaciones
a fin de controvertir dicha resolucién, es evidente que debe

regir en sus términos al haber sido consentido.

151. Bajo esa tesitura, este 6rgano jurisdiccional advierte que
la autoridad responsable si atendié todos los planteamientos
realizados por los actores ante dicha instancia, analizé cada
una de las constancias que obraron en autos y fue congruente
con las determinaciones manifestadas en cada una de ellas,
pues en ningun momento se advierte que las consideraciones
vertidas en la sentencia controvertida sean contradictorias

entre si, de ahi que no les asista la razén a los promoventes.

152. Es por ello que, al resultar infundados e inoperantes los
agravios hechos valer por los promoventes, esta Sala Regional
determina que lo procedente es confirmar la sentencia
impugnada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 93,

apartado 1, inciso a) de la Ley General de Medios.
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153. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Regional para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio se agregue al expediente

para su legal y debida constancia.

154. Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los juicios SX-JRC-433/2021 y SX-
JRC-439/2021; en consecuencia, se debera glosar copia de
los puntos resolutivos de esta determinacion en el expediente

acumulado.

SEGUNDO. Se confirma la sentencia impugnada.

NOTIFIQUESE, de manera electrénica a los actores, en el
correo particular sefialado en su escrito de demanda, asi como
al tercero interesado; por oficio o de manera electrénica con
copia certificada de la presente sentencia, al Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas, asi como al Instituto local y; por

estrados a las demas personas interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 28
y 29, apartados 1, 3y 5; y 93, apartado 2, de la Ley General
de Medios, en relacion con lo dispuesto en los numerales 94,
95, 98 y 101, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, asi como en lo previsto en el
Acuerdo General 04/2020 emitido por la Sala Superior de este

Tribunal Electoral.
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En su oportunidad, archivese este expediente como asunto
total y definitivamente concluido y, en su caso, devuélvanse

las constancias atinentes.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y
los Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente
a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, Enrique
Figueroa Avila, Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin
Antonio de Leon Galvez, ante el Secretario General de
Acuerdos, José Francisco Delgado Estévez, quien autoriza y
da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con

motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion
en materia electoral.
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