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SENTENCIA que resuelve el recurso de apelacion

interpuesto por el Partido de la Revolucion Democratica.’

Dicho actor controvierte la resolucién INE/CG646/2020% de
quince de diciembre de dos mil veinte, emitida por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral® respecto de las

irregularidades encontradas en el dictamen consolidado

' En lo sucesivo se le podra referir como: PRD.
% En adelante “Resolucion Impugnada”.
% En lo sucesivo se le podra referir como: autoridad responsable o INE.
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INE/CG643/2020* de la revisién de los informes anuales de
los ingresos y gastos del PRD, correspondientes al ejercicio

de dos mil diecinueve en el estado de Oaxaca.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional decide revocar, en lo que fue materia de
controversia, el dictamen consolidado y la resolucion
impugnada, respecto de las conclusiones 3-C3-OX y 3-C5-
OX, pues la autoridad fiscalizadora fue omisa en allegarse de
los elementos necesarios para estar en aptitud de fundar y
motivar de manera correcta su determinacion. En
consecuencia, se le ordena recabar los elementos necesarios
y la emision de una nueva determinacion en la que subsane

tal deficiencia.

* En adelante “Dictamen Consolidado” o “Dictamen”.
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ANTECEDENTES

I. El contexto

De lo narrado por el actor en su escrito de demanda y de las
constancias que integran el expediente, se advierte lo

siguiente.

1. Acuerdo General 8/2020. El trece de octubre de dos
mil veinte se publicd en el Diario Oficial de la Federacion el
Acuerdo General 8/2020, a través del cual la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
reanudo la resolucion de todos los medios de impugnacion, a
través de sesiones realizadas mediante videoconferencia, y
en cuyo articulo primero Transitorio establecié su entrada en

vigor al dia siguiente de su publicacién.’

2. Actos impugnados. El quince de diciembre de dos mil
veinte, el Consejo General del INE aprobd la resolucion
INE/CG646/2020, respecto de las irregularidades
encontradas en el dictamen consolidado INE/CG643/2020.

3. En dicha resolucion, el INE determind imponer las

siguientes sanciones al PRD:

(...)

VIGESIMO. Por las razones y fundamentos expuestos en el
18.2.19 correspondiente al Comité Ejecutivo Estatal de
Oaxaca, de la presente Resolucion, se imponen al Partido
de la Revolucion Democratica, las sanciones siguientes:

® Consultable en http://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5602447 &fecha=13/10/20
20.
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a) 2 faltas de caracter sustancial o de fondo: Conclusiones 3-
C3-OXy 3-C5-OX

3-C3-0X

Una reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido, por
concepto Financiamiento Publico para el Sostenimiento de
Actividades Ordinarias Permanentes, hasta alcanzar la
cantidad de $199,819.20 (ciento noventa y nueve mil
ochocientos diecinueve pesos 20/100 M.N.).

3-C5-0X

Una reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido, por
concepto Financiamiento Publico para el Sostenimiento de
Actividades Ordinarias Permanentes, hasta alcanzar la
cantidad de $64,143.77 (sesenta y cuatro mil ciento
cuarentay tres pesos 77/100 M.N.).

b) (...)
Il. Del trdmite y sustanciacion del medio de impugnacién

federal

4. Demanda. El veintiuno de diciembre de dos mil veinte,
el PRD, por conducto de su representante acreditado ante el
Consejo General del INE, presentod recurso de apelacién a fin
de impugnar el dictamen consolidado y la resolucion referidos

en el punto anterior.

5. Recepcion. El trece de enero de dos mil veintiuno, se
recibieron en esta Sala Regional el escrito de impugnacion y
las demas constancias relacionadas con el tramite del

presente recurso.

6. Turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de
esta Sala Regional ordend integrar el presente expediente y
turnarlo a la ponencia a cargo del Magistrado Adin Antonio de

Ledn Galvez, para los efectos legales correspondientes.
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7. Radicacion y requerimiento. En acuerdo de
diecinueve de enero siguiente, el Magistrado Instructor radicé
el presente recurso y requiridé a la Secretaria de Finanzas del

Estado de Oaxaca para que rindiera un informe.

8. Cumplimiento de requerimiento. El veintisiete de
enero del ano en curso, la la Secretaria de Finanzas del
Estado de Oaxaca remiti6 de manera electrénica el informe
mediante el cual da cumplimiento al requerimiento formulado
por el Magistrado Instructor. Asimismo, el veintiocho de enero

siguiente se recibid en original dicha documentacion.

0. Admision. El veintinueve de enero, el Magistrado
Instructor, al considerar que el presente recurso de apelacién
cumplia con los requisitos correspondientes, admitié Ila
demanda respectiva; asimismo, ordend el desahogo de la

prueba técnica aportada por la autoridad responsabile.

10. Diligencia de certificacion de contenido. El dos de
febrero del afo que transcurre, la Secretaria de Estudio y
Cuenta, adscrita a la ponencia del Magistrado Instructor,
certifico el contenido documental de un disco (DVD) que fue
acompafnado con el oficio de remisidn de constancias de la

autoridad responsable.

11. Cierre de instruccion. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor, al no existir diligencias pendientes por
desahogar, declaré cerrada la instruccion, con lo cual los

autos quedaron en estado de dictar sentencia.
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CONSIDERANDDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia

12.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la
Tercera Circunscripciéon Plurinominal Electoral Federal es
competente para conocer y resolver el presente recurso de
apelacion en virtud de dos criterios: por materia, ya que se
relaciona con la fiscalizacion que realiza el INE respecto de la
revision de los informes anuales de los ingresos y gastos de
los partidos politicos correspondientes al ejercicio dos mil
diecinueve en el estado de Oaxaca; y por geografia, toda vez
que dicha entidad federativa corresponde a esta

circunscripcion.

13. Es asi, con fundamento en los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, 94, parrafo primero, y 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fracciones Ill y VIII, de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 185, 186,
fraccidon ll, incisos a) y g), y 195, fraccién XIV, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién; 3, apartado 2,
inciso b), 4, apartado 1, 42 y 44 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

14. Asi como en virtud de lo dispuesto en el Acuerdo
General 1/2017, por el cual la Sala Superior de este Tribunal
Electoral ordend la delegacion de asuntos de su competencia

a las Salas Regionales.
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15. De manera particular, en dicho Acuerdo General se
indicb que los asuntos presentados en contra de las
resoluciones que emite el Consejo General del INE respecto
de las irregularidades encontradas en el dictamen
consolidado de la revision de informes anuales de ingresos y
gastos de los partidos politicos nacionales con acreditacion
estatal y partidos politicos con registro local, deben ser
resueltos por la Sala Regional que ejerza jurisdiccion en la
circunscripcion que corresponda a la entidad federativa
atinente, siempre que estén vinculados con los informes

relativos al ambito estatal.
SEGUNDO. Requisitos de procedencia

16. El presente recurso de apelacion reune los requisitos
establecidos en los articulos 7, apartado 2, 8, 9, apartado 1,
13, apartado 1, inciso a), fraccion |, 40, apartado 1, inciso b),
42 y 45, apartado 1, incisos a) y b), fraccion |, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, tal como se explica a continuacion.

17. Forma. El escrito de demanda se presentd ante la
autoridad responsable y, en el mismo, consta el nombre del
partido politico actor, asi como la firma autografa de quien se
ostenta como su representante; se identifican los actos
impugnados; se mencionan los hechos en que se basa la

impugnacion y los agravios pertinentes.

18. Oportunidad. ElI dictamen y la resolucidon que se
impugnan fueron aprobados el quince de diciembre de dos

mil veinte, mientras que la demanda se presento el veintiuno
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siguiente; esto es, dentro del plazo de cuatro dias previsto

por la ley.

19. Lo anterior, debido a que no se consideran en el
coOmputo los dias sabado diecinueve y domingo veinte de
diciembre, dado que son dias inhabiles. Esto, porque el
asunto no tiene incidencia directa en un proceso electoral,
sino con la fiscalizacion de los informes anuales de ingresos y

gastos de los partidos politicos.

20. Legitimacién y personeria. El recurso fue interpuesto
por parte legitima, porque el actor es un partido politico, en
este caso el Partido de la Revolucion Democratica; y actua a
través de Angel Clemente Avila Romero, quien se ostenta
como su representante propietario acreditado ante el Consejo
General del INE. Dicha autoridad reconocié la calidad del
representante  al momento de rendir su informe

circunstanciado, por lo que acredita su personeria.

21. Interés juridico. Se satisface este requisito, porque el
partido actor considera que las sanciones impuestas en los
actos impugnados son incorrectas y le generan una

afectacion.

22. Definitividad. Previo a la interposicion del presente
recurso de apelacion no es necesario agotar otra instancia
pues el dictamen y la resolucion impugnados constituyen un
acto definitivo, al ser aprobados por el Consejo General del
INE, y contra ello no procede algun otro medio de

impugnacién que pueda confirmarlo, revocarlo o modificarlo.
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los

presente recurso, o

conducente es analizar el fondo de la controversia planteada.

TERCERO. Estudio de fondo

Pretension y agravios

24,

La pretension del partido actor es que esta Sala

Regional revoque las conclusiones 3-C3-OX y 3-C5-OX,

relativas al apartado 18.2.19 Comité Ejecutivo Estatal de

Oaxaca del Dictamen Consolidado y Resolucion impugnada,

donde se impuso al PRD las sanciones siguientes:

Conclusioén

Sancidn

3-C3-0X

Una reduccion del 25% (veinticinco
por ciento) de la ministracion
mensual que corresponda al
partido, por concepto
Financiamiento Publico para el
Sostenimiento de  Actividades
Ordinarias Permanentes, hasta
alcanzar la cantidad de
$199,819.20 (ciento noventa vy
nueve mil ochocientos diecinueve
pesos 20/100 M.N.).

3-C5-0X

Una reduccion del 25% (veinticinco
por ciento) de la ministracion
mensual que corresponda al
partido, por concepto
Financiamiento Publico para el
Sostenimiento de  Actividades
Ordinarias Permanentes, hasta
alcanzar la cantidad de $64,143.77
(sesenta y cuatro mil ciento
cuarenta y tres pesos 77/100
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Conclusion ‘ Sancion

| M.N.).

25. Su causa de pedir, respecto de ambas conclusiones

controvertidas, descansa en los siguientes temas de agravio:

a) Falta de exhaustividad;
b

Cc

)
) Falta de valoracion de pruebas;

) Indebida motivacion y fundamentacion; y,
d) Desproporcionalidad de la sancién.
Metodologia de estudio

26. Enrazdn de que el actor hace valer iguales argumentos
para combatir ambas conclusiones del acto impugnado, es
por lo que, en primer lugar, se analizaran los agravios
identificados con los incisos a) y b), relativos a la supuesta
falta de exhaustividad y falta de valoracién de pruebas;
posteriormente, sera objeto de estudio el agravio c), relativo a
la supuesta indebida motivacion y fundamentacion; v,
finalmente, en caso de resultar infundados los agravios
previos, se analizara el agravio identificado con el inciso d),

relativo a la desproporcionalidad de la sancién.

27. Al respecto, se destaca que la metodologia a seguir no
causa lesién al partido apelante, pues lo trascendente es que

todos sus agravios sean examinados. Tiene aplicacion la

10
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jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN

CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.®

Determinacion de esta Sala Regional respecto de

ambas conclusiones combatidas

Agravios a) y b): Falta de exhaustividad y falta de
valoracién probatoria

Planteamiento del actor

28. El partido actor argumenta que la autoridad responsable
omitid analizar por completo de la documentacion que
presentd en el Sistema Integral de Fiscalizacion,” al momento

de contestar los oficios de errores y omisiones.

29. Puntualmente, el PRD sostiene que en el oficio 98/CEE-
PRD/2019 -—mediante el cual dio respuesta a las
observaciones que le fueron comunicadas mediante el oficio
de errores y omisiones INE/UTF/DA/10700/2020-, expuso
que el impuesto sobre erogaciones por remuneraciones al
trabajo personal, previsto en los articulos 63, 64 y 68 de la
Ley Estatal de Hacienda del Estado de Oaxaca, no es

aplicable a los partidos politicos, pues no son personas

® Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Suplemento 4, Ano 2001, paginas 5 y 6, asi como en
https://www.te.gob.mx/iuse/

" En adelante podra referirse como SIF.

11
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morales; y tal respuesta no fue analizada por la autoridad

responsable.

Decision

30. El agravio a) resulta infundado porque no se acredita
la falta de exhaustividad alegada por el recurrente, dado que
el Consejo General del INE si analizd y valoro las
manifestaciones del partido actor vertidas en los oficios de
respuestas 96/CEE-PRD/2019 y 98/CEE-PRD/2019.

31. Por otra parte, el agravio b) es inoperante debido a
que el partido actor es genérico y no precisa cuales son las
demas pruebas que la autoridad omitié¢ valorar, ademas de
que la controversia que plantea se centra a resolver un punto

de Derecho y no propiamente una cuestion probatoria.

Justificacion

32. En principio debe indicarse que, conforme al articulo 17,
parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por los tribunales, emitiendo resoluciones
que, entre otras cualidades, deben ser completas y, esa
cualidad de resolucion completa incluye el principio de

exhaustividad.

33. La exhaustividad impone a la autoridad el deber de
agotar en la resolucion, todos y cada uno de los

planteamientos hechos valer por las partes.

12
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34. Ahora bien, la imparticion de justicia no es exclusiva de
los érganos pertenecientes al poder judicial, toda vez que en
los casos en los que se emiten actos en sentido material e
intrinsecamente jurisdiccionales, por parte de autoridades
dotadas de plena autonomia para dictar determinaciones vy
que tienen a su cargo dirimir controversias suscitadas en su
ambito de competencia, se esta en el supuesto en el que
autoridades administrativas estan encargadas de administrar

e impartir justicia.

35. Al respecto, orienta lo expuesto, la razon esencial del
criterio de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, contenido en la Tesis 1a. CLV/2004 de rubro:

“ADMINISTRACION E IMPARTICION DE JUSTICIA. LOS ORGANOS
PERTENECIENTES AL PODER JUDICIAL NO SON LOS UNICOS

ENCARGADOS DE REALIZAR ESA FUNCION” .2

36. Por tanto, al igual que las autoridades jurisdiccionales,
las autoridades administrativas, cuyas determinaciones son
impugnables a través de un juicio o recurso, estan obligadas
a analizar todas y cada una de las cuestiones o peticiones
realizadas, sometidas a su conocimiento, para dar certeza
juridica a su actuacion y a la cadena de impugnacion que

eventualmente pudiera iniciarse.

37. Asi, las autoridades administrativas deben pronunciarse

de las consideraciones y motivos sobre los hechos que le

® Tesis: 1a. CLV/2004, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI, Enero de 2005, pagina: 409.

13
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fueran expuestos, asi como valorar los medios de prueba con

los que cuenten legalmente.

38. Ello, a partir del contenido de la jurisprudencia 43/2002

y razdn esencial de la 12/2001 de rubros: “PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN" vy
“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE

cuMPLE"."°

39. Como se ve, el principio de exhaustividad, de manera
general, se traduce en que la autoridad debe estudiar todos

los planteamientos de las partes, asi como las pruebas.

40. Ahora bien, tal como se indico, en el caso concreto esta
Sala Regional determina que el agravio a) es infundado
porque no se acredita la falta de exhaustividad alegada por el
recurrente, dado que la autoridad responsable si considerd
sus manifestaciones vertidas en los oficios de repuestas a las
observaciones que la autoridad le hizo saber, sin embargo,

las considerd como insatisfactorias.

41. En efecto, en la Resolucién Impugnada, el Consejo
General del INE sancioné al partido actor, luego de advertir

que no solventod las observaciones derivadas de la revision de

® Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Suplemento 6, AfRo 2003, pagina 51.
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=43/2002&tpoBusqueda=S&sWord=43/2
002

' Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, Suplemento 5, Afo 2002, paginas 16 y 17.
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=12/2001&tpoBusqueda=S&sWord=12/2
001

14
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los informes que reportd, tal como quedd evidenciado en el

Dictamen Consolidado.

42. Asi, del Dictamen Consolidado esta Sala Regional
advierte que la autoridad fiscalizadora analizé y considero las
manifestaciones del partido actor al momento de dar
respuesta a los oficios de errores y omisiones, tal como se

detalla enseguida.

43. Mediante oficio INE/UTF/10084/2020 la autoridad
responsable hizo del conocimiento del partido actor los
errores y omisiones que se determinaron de la revision de los

registros realizados en el Sistema Integral de Fiscalizacion.

44, Respecto de la conclusion 3-C3-OX, la autoridad
responsable observo lo siguiente:
(...)

En seguimiento al Dictamen del ejercicio 2018, se observé lo siguiente:
Como se detalla en el cuadro siguiente:

Sujeto
Obligado de ID|conclusién conclusién

No. No. de Descripcion de la

No. de dictamen Rubro

Omiti6 registrar en su
Impuestos| contabilidad y pagar el

PRD |INE/CG465/2019| 26 | 3-C8-OX sobre |Impuesto Sobre Erogaciones|$135,117.85

némina por Remuneraciones al
Trabajo Personal.

45.  Mientras que de la conclusion 3-C5-OX, la observacion

consistio en lo siguiente:

(-..)

De la revisién al Informe Anual y su documentacion adjunta, se observd
que el sujeto obligado omitié reconocer el impuesto sobre erogaciones
por remuneraciones al trabajo personal.

Como se detalla en el cuadro siguiente:

NUmero de cuenta Descripcion de la cuenta |Importe

5-1-01-01-0013 Impuesto sobre némina 0.00

15

Monto
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5-1-03-01-0013 Impuesto sobre némina 0.00
(...)

46. En respuesta de las observaciones anteriores en ambas

conclusiones, mediante oficio 96/CEE-PRD/2019, el partido

actor manifesté lo siguiente:

(...)

Con relacién a este punto informo a esta autoridad que esto no ha sido
omitido si no que el impuesto sobre ndémina no se habia solicitado en los
anteriores ejercicios, cabe mencionar como ya se ha hecho saber en
otras ocasiones a la autoridad, que al personal del partido se le paga,
por honorarios asimilables, esto quiere decir que prestan un servicio
temporal y de ahi de desglosa el pago de impuestos de I.S.R por
Honorarios Asimilables a Sueldos, de la misma manera cabe aclarar que
el impuesto sobre nédmina es local y el partido cuenta solo con un
registro a nivel federal.

(...)
47. Sin embargo, la autoridad responsable considero
insatisfactoria la respuesta del partido actor, debido a lo

siguiente.
48. De la conclusion 3-C3-OX, sostuvo lo siguiente:

(...)

La respuesta del sujeto obligado se considero insatisfactoria aun cuando
manifiesta que al personal del partido se le paga, por honorarios
asimilables, los cuales prestan un servicio temporal por lo que se
desglosa el pago de impuestos de |.S.R por Honorarios Asimilables a
Sueldo; cabe sefalar que el articulo 64 de la Ley Estatal de Hacienda
establece que las personas morales son sujetos del impuesto y el
articulo 63 de la misma Ley indica que son objeto de este impuesto las
erogaciones en efectivo o en especie, por concepto de remuneraciones
al trabajo personal subordinado, por los servicios prestados dentro del
territorio del Estado, bajo la direccion o dependencia de un patrén o de
un tercero que actué en su nombre, aun cuando cualesquiera de los
sujetos tengan su domicilio fiscal fuera del estado; asi mismo, dicho
articulo indica que para los efectos de este impuesto quedan
comprendidos en el concepto de remuneraciones al trabajo personal, ya
sea subordinado o no, los sueldos y salarios y cualquier otra de la
misma naturaleza, con independencia de la denominacion que reciba; lo
anterior se confirma ya que, los partidos politicos no se encuentran
dentro de los casos de excepcion que menciona el articulo 68 de la ley
antes sefalada.

(...)
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49. Por su parte, respecto de la conclusiéon 3-C5-0OX, la

autoridad responsable determind lo siguiente:

(...)

La respuesta del sujeto obligado se consideré insatisfactoria, ya que aun
cuando manifesté que no es sujeto del pago del impuesto observado, el
articulo 64 de la Ley Estatal de Hacienda establece que las personas
morales son sujetos del impuesto y el articulo 63 de la misma Ley indica
que son objeto de este impuesto las erogaciones en efectivo o en
especie, por concepto de remuneraciones al trabajo personal
subordinado, por los servicios prestados dentro del territorio del Estado,
bajo la direccién o dependencia de un patréon o de un tercero que actué
en su nombre, aun cuando cualesquiera de los sujetos tengan su
domicilio fiscal fuera del estado; asi mismo, dicho articulo indica que
para los efectos de este impuesto quedan comprendidos en el concepto
de remuneraciones al trabajo personal, ya sea subordinado o no, los
sueldos y salarios y cualquier otra de la misma naturaleza, con
independencia de la denominacién que reciba; lo anterior se confirma ya
que, los partidos politicos no se encuentran dentro de los casos de
excepcion que menciona el articulo 68 de la ley antes sefalada.

(...)
50. En consecuencia, la autoridad responsable, mediante
oficio INE/UTF/DA/10700/2020, nuevamente solicitd al partido
actor que presentara en el SIF las correcciones que procedan
a su contabilidad, las podlizas donde se reflejen las
correcciones correspondientes, asi como los pagos del
impuesto en comento y las aclaraciones que a su derecho

conviniera.

51. En respuesta de las observaciones anteriores en ambas
conclusiones, mediante oficio 98/CEE-PRD/2019, en esencia,

el partido actor manifest6 lo siguiente:

(...)

Por lo que se refiere al punto nuevamente observado se informa a esta
autoridad que este partido estd solicitando a las autoridades
competentes una reunion, para aclaraciéon de esta solicitud, lamenta
lente a la fecha no nos han podido dar la cita por el tema de la
pandemia, ya que se tiene la intencidon de asistir, con personal contable
y los asesores juridicos del partido, para tratar dicho tema, y tengamos
la plena seguridad de lo que se realizara, a partir de esa reunion.
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Sin embargo, se expresa al respecto lo siguiente:

Respecto de la conclusién a la que se llega por parte de esta unidad de
fiscalizacion de que nuestra respuesta se considera insatisfecha ya que
el articulo 64de la Ley estatal de Hacienda establece que las personas
morales son sujetos de impuestos y el articulo 63 de la misma ley indica
que son objeto de este impuesto las erogaciones en efectivo y en
especie, por concepto de remuneraciones al trabajo personal
subordinado, y porque los partidos politicos no se encuentran de los
caso de excepcion que menciona el articulo 68 también de la Ley de
Hacienda estatal.

Quiero comentar que tanto el articulo 64 y 68 de la Ley de Hacienda del
Estado de Oaxaca, deben de ser interpretados conforme al cédigo fiscal
para el estado ya que asi lo menciona en su primer articulo la Ley de
Hacienda del Estado de Oaxaca.

ARTICULO 1. La presente Ley es de orden publico, y tiene por objeto
reglamentar el articulo 22 fraccion lll de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Oaxaca.

La aplicacién e interpretacién de esta Ley, para efectos fiscales y
exclusivamente en el ambito de competencia del Ejecutivo Estatal,
corresponde a la Secretaria de Finanzas, sin menoscabo de la
interpretacion que realicen los dérganos jurisdiccionales estatales o
federales.

El Cddigo Fiscal para el Estado de Oaxaca seré supletorio de esta
Ley en lo conducente. y en su defecto, las contenidas en la legislacion
comun, en lo que no se opongan a la naturaleza del derecho fiscal.

Por su parte el cédigo fiscal para el estado de Oaxaca prevé la forma de
interpretar las normas fiscales al establecer en su articulo 4 lo siguiente:

ARTICULO 4. Las disposiciones que se refieren al objeto, sujeto, base,
tasa, cuota o tarifa, y época de pago de las contribuciones, asi como las
que establecen las infracciones y sanciones, son de aplicacion
estricta.

Sin que se contravenga la naturaleza propia del derecho fiscal, la
aplicacién de las disposiciones fiscales no contenidas en el parrafo
anterior se realizara a través de cualquier método de interpretacion
juridica, a falta de disposicién expresa en la legislacién fiscal del Estado,
se aplicaran supletoriamente en el orden que se senalan, las normas del
derecho comun vigentes en el Estado, y el derecho federal comun.

Partimos entonces de que sujetos no causaran el pago de la
contribucidn que establece el articulo 63 de la Ley de Hacienda, y estas
se encuentra establecidas en el articulo 68 y son unicamente estas
instituciones de asistencia social o beneficencia quienes no seran
causantes de este impuesto, atendiendo a la norma juridica que es de
aplicacién estricta, como lo establece el articulo 4 cédigo fiscal para el
estado de Oaxaca. (...)"

(...)
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52. No obstante, la autoridad responsable nuevamente
considero insatisfactoria la respuesta del partido actor, debido

a las siguiente razones.

(...)
No atendida

La respuesta del sujeto obligado se consideré insatisfactoria, toda vez
que aun cuando sefiald que estd solicitando a las autoridades
competentes una a reunion para la aclaracién de esta solicitud, esta
autoridad realizé una busqueda exhaustiva a los distintos apartados del
SIF; sin embargo, de la revision, no se localizé documentacion alguna.

Por lo anterior se determind lo siguiente:

el articulo 64 de la Ley Estatal de Hacienda establece que las personas
morales son sujetos del impuesto y el articulo 63 de la misma Ley indica
que son objeto de este impuesto las erogaciones en efectivo o en
especie, por concepto de remuneraciones al trabajo personal
subordinado, por los servicios prestados dentro del territorio del Estado,
bajo la direccién o dependencia de un patréon o de un tercero que actué
en su nombre, aun cuando cualesquiera de los sujetos tengan su
domicilio fiscal fuera del estado; asi mismo, dicho articulo indica que
para los efectos de este impuesto quedan comprendidos en el concepto
de remuneraciones al trabajo personal, ya sea subordinado o no, los
sueldos y salarios y cualquier otra de la misma naturaleza, con
independencia de la denominacién que reciba; lo anterior se confirma ya
que, los partidos politicos no se encuentran dentro de los casos de
excepcion que menciona el articulo 68 de la ley antes sefialada, mismos
que son los siguientes:

I. Las Instituciones de asistencia o de beneficencia autorizadas por las
leyes de la materia, asi como las sociedades o asociaciones civiles
autorizadas para recibir donativos en los términos de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta que, sin designar individualmente a los beneficiarios,
tengan las siguientes actividades:

a) Atencioén a personas que, por sus carencias socioeconémicas o por
problemas de invalidez, se vean impedidas para satisfacer sus
requerimientos basicos de subsistencia y desarrollo;

b) Atencidon en establecimientos especializados a menores o ancianos
en estado de abandono o desamparo y discapacitados de escasos
recursos;

c) La prestacion de asistencia médica o juridica, de orientacion social, y
de servicios funerarios a personas de escasos recursos, especialmente
a menores, ancianos o discapacitados;

d) La readaptacion social de personas que han llevado a cabo conductas
ilicitas;

e) La rehabilitacion de farmacodependientes o dependientes de escasos
recursos;

Il. Las empresas socialmente constituidas por avecindados, ejidatarios o
hijos de éstos;
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lll. Asociaciones rurales de interés colectivo, y

IV. Colonias agricolas y ganaderas.

V. Los ejidos y comunidades;

VI. Las uniones de ejidos y comunidades, y

VII. Las unidades agricolas industriales de la mujer campesina.

Asimismo, el articulo 68, numeral 1 de la Ley General de Partidos
Politicos establece que, el régimen fiscal a que se refiere el articulo 66
de esa Ley, no releva a los partidos politicos del cumplimiento de
otras obligaciones fiscales.

(...)

53. Derivado de lo anterior, la autoridad responsable
concluyd que el sujeto obligado omitid registrar en su
contabilidad y pagar el impuesto sobre erogaciones por
remuneraciones al trabajo personal, durante el ejercicio 2018,
en la conclusién 3-C3-OX, por un monto de $133,212.80 v,
respecto de la conclusion 3-C5-OX, por un monto de
$42,762.51.

54. Con base en lo anterior, esta Sala Regional determina
que la autoridad responsable si analizd y se pronuncid
respecto de sus manifestaciones, cuyas respuestas considero

insatisfactorias.

55. En efecto, la autoridad responsable indic6 que la
respuesta del partido actor era insatisfactoria toda vez que
aun cuando sefalé que esta solicitando a las autoridades
competentes una reunion para la aclaracion sobre el pago del
impuesto observado, la autoridad responsable afirmé que
realizé una busqueda exhaustiva a los distintos apartados del
SIF, sin embargo, de la revisidén, no localizé documentacion

alguna; punto que no desvirtua el actor.
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56. Por tanto, contrario a lo alegado por el partido actor, no
existe la falta de exhaustividad aducida respecto de la
documentacion que especificd en su argumento y, por ende,

su agravio deviene infundado.

57. Lo anterior, sin prejuzgar sobre lo correcto o no de la
determinacion asumida por la autoridad responsable, pues tal
cuestion también es combatida por el partido actor y es
analizada en el apartado siguiente, que corresponde a la

indebida motivacién y fundamentacion del acto impugnado.

58. Por otra parte, esta Sala Regional determina que el
agravio b) resulta inoperante debido a que el recurrente se
limita a hacer manifestaciones genéricas y subjetivas, sin
precisar cuales son los demas medios probatorios que

supuestamente la autoridad responsable omitié valorar.

Agravio c): Indebida motivacion y fundamentaciéon

Planteamiento del actor

59. En esencia, el PRD argumenta que el acto impugnado
esta indebidamente fundado y motivado, pues la autoridad
responsable de manera subjetiva determiné que el sujeto
obligado omitio registrar en su contabilidad y pagar impuestos
sobre erogaciones al trabajo personal por los montos
establecidos en cada conclusion; situacion que va en
detrimento de lo establecido en el articulo 16 de |la

Constitucion Federal.
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60. Anade que, el acto impugnado carece de una debida
fundamentacion y motivacion, particularmente en los criterios
en que se sustenta para imponer sanciones, debido a que
utiliza argumentos deficientes e insuficientes; por lo que, las
sanciones resultan desproporcionales en funcion de la

conducta observada y las particularidades del caso.

61. Con relacion a lo anterior, el partido actor sostiene que
la autoridad responsable realizé una incorrecta aplicacion de
los preceptos 63, 64 y 68 de la Ley Estatal de Hacienda del
Estado de Oaxaca, pues considera que deben ser
interpretados conforme a los parametros establecidos en el
articulo 4 de la misma Ley, del cual se desprende que las
disposiciones contenidas en dicho marco normativo son de
aplicacion estricta, y se refieren al objeto, sujeto, base, tasa,
cuota tarifa y época de pago de contribuciones, asi como las

infracciones y sanciones.

62. En ese sentido, afirma que del articulo 64 de la Ley en
comento, se obtiene quienes son los sujetos obligados a
pagar dicho impuesto y, en consideracion del actor, en dicho
listado no se encuentran los partidos politicos. No obstante, la
autoridad responsable aplic6 de manera incorrecta la
disposicion legal en comento, pese a que el partido actor, al
momento de dar respuesta a los errores y omisiones
advertidos, plante6 que dicha Ley no es aplicable a los

partidos politicos.
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Decision
63. Esta Sala Regional determina que el agravio es
sustancialmente fundado porque la autoridad responsable
indebidamente funddé y motivd su determinacidén, pues en
todo momento la postura del PRD fue que no era sujeto
obligado a pagar el impuesto sobre erogaciones por
remuneraciones al trabajo personal, a partir de una estricta
interpretacion de los preceptos 63, 64 y 68 de la Ley Estatal
de Hacienda del Estado de Oaxaca, y esa interpretacion
corresponde en principio, a la Secretaria de Finanzas de esa
entidad federativa y no propiamente al INE. Por tanto, la
autoridad electoral debi6 allegarse de un informe de la
autoridad autorizada para esa interpretacion, asi como de los

demas datos que sirvieran de soporte al acto hoy impugnado.
Justificacion

64. En efecto, conforme al principio de legalidad previsto en
el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, todos los actos de las autoridades deben
ser emitidos por una competente, esto es, las autoridades
s6lo pueden hacer aquello para lo que expresamente les
facultan las leyes; y sus actos deben estar debidamente

fundados y motivados.

65. En este caso, se obtiene que, en ambas respuestas a
los oficios de errores y omisiones, el PRD argumenté que los
partidos politicos no estan contemplados en el catalogo de

sujetos obligados al impuesto sobre erogaciones por

23



SX-RAP-1/2021

remuneraciones al trabajo personal, y a su decir, ello se
obtiene de una recta interpretacion de los preceptos 63, 64 y

68 de la Ley Estatal de Hacienda del Estado de Oaxaca.

66. Ahora bien, el sistema de fiscalizacion tiene como
finalidad que el INE verifique la documentacion presentada
por los partidos politicos, revelando si el monto, origen,
aplicacion y destino de los recursos de los sujetos obligados
tienen origen licito, si éstos fueron destinados para sufragar
los gastos de la operacion ordinaria, si los limites de
financiamiento publico y privado fueron respetados y si los
gastos reportados cumplieron con las disposiciones legales
transparentando el ejercicio de los recursos, su debida

comprobacién y fomentando la rendicién de cuentas.

67. Asi, luego de advertir irregularidades en esa revision, el
INE cuenta con facultades para determinar el tipo de
infraccion y, en consecuencia, imponer la sancion que
corresponda conforme a Derecho. No obstante, dicho acto de

autoridad debe estar debidamente fundado y motivado.

68. Sin embargo, en el caso concreto, el INE realiz6 una
interpretacion de la Ley Estatal de Hacienda del Estado de
Oaxaca sin contar con facultades para ello, toda vez que se
trata de un cuerpo normativo distinto a la materia electoral,
aunado de que dicha Ley establece que su interpretacion y
aplicaciéon corresponde a la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Estado de Oaxaca. Pese a ello, el INE
determin6é que el PRD si es sujeto obligado a pagar el

impuesto en comento y, una vez que consider6 que se
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acreditaba la infraccion, inmediatamente procedié a indicar
las cantidades de dinero o montos que el partido actor
supuestamente omitié reportar como egresos y pagar a la

hacienda estatal.

69. Ahora bien, a consideracion de esta Sala Regional, el
INE debi6 atender las particularidades extraordinarias de este
caso, principalmente porque versan de cuestiones fiscales
ajenas a la materia electoral y requiere de la intervencion de
otras autoridades para efectos de verificar si efectivamente el
partido politico actor se encuentra en el catalogo de sujetos
obligados y, en su caso, si ha dado cumplimiento a esta

contribucion estatal.

70. En efecto, la determinacion de la autoridad responsable
exigia un analisis completo de los elementos que
constituyeran la infraccion cometida, lo cual ameritaba
allegarse de los elementos idoneos para estar en aptitud de
arribar a una determinacidn concreta y dotada de certeza

juridica.

71. Lo anterior, principalmente porque los preceptos 63, 64
y 68 de la Ley Estatal de Hacienda del Estado de Oaxaca o
demas relativos que regulan el impuesto sobre erogaciones
por remuneraciones al trabajo personal fueron cuestionados
por el PRD, debido a que en principio no incluyen de manera
expresa, directa y libre de dudas la mencion de los partidos

politicos como sujetos obligados a ese tipo de impuestos.

72. Los argumentos del PRD que formulé en sus

respuestas —dadas en atencion a los oficios de errores y
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omisiones— y que ahora formula en su demanda, al poner en
duda disposiciones normativas que no corresponde a la
materia electoral, colocd en una necesidad extraordinaria del
INE de allegarse de otros datos juridicos que respaldaran su

decision. Lo cual, en el caso concreto omitio realizar.

73. En ese sentido, el proceder del INE, a través de sus
organos y unidades respectivas, debid consistir en allegarse
de un informe u otros datos por parte de la autoridad
autorizada por ley y con facultades suficientes para
interpretar reglas que pertenecen a la rama hacendaria, y
sustanciar adecuadamente su procedimiento que antecede a
la emisién de la resolucion del Consejo General del INE.
Incluso también pudo recabar de la autoridad hacendaria
elementos que le permitieran justificar el calculo y monto de
la cantidad involucrada por la supuesta omision de reportar el

egreso por concepto de ese impuesto.

74. En ese sentido, advirtiendo esta situacion, se debio
estar a lo dispuesto en el articulo 1 de la Ley Estatal de
Hacienda del Estado de Oaxaca, que establece que
corresponde a la Secretaria de Finanzas del Estado Oaxaca
la aplicacién e interpretacion de la referida Ley, para efectos
fiscales y exclusivamente en el ambito de competencia del

Ejecutivo Estatal.

75. En ese orden de ideas, durante el procedimiento de
fiscalizacion, la autoridad responsable debié apoyarse en la
referida Secretaria de Finanzas para que, de manera previa a

emitir su determinacion, contara con los datos concretos
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respecto si el PRD es sujeto obligado a pagar el impuesto en
comento, y de ser el caso, especificara de manera detallada

los montos involucrados por concepto del referido impuesto.

76. No obsta a lo anterior que, de acuerdo con el sistema
de fiscalizacion de los recursos de los partidos politicos,
corresponde a éstos comprobar los ingresos y egresos, pues,
en el asunto que nos ocupa, el partido actor reconoce
expresamente que no realizé el pago del impuesto advertido
por el INE al considerar que no es sujeto obligado a realizar

dicha contribucion estatal.

77. Por tanto, en ese contexto, esta Sala Regional
considera que correspondia al INE auxiliarse de la autoridad
competente para interpretar y aplicar la Ley Estatal
Hacendaria del Estado de Oaxaca a fin de que le
proporcionara los informes y documentacion pertinente que
sirvieran como soporte para confirmar la existencia de la falta
de cumplimiento y, en su caso, fijar el monto involucrado, asi
como demas elementos que constituyeran la infraccion, para

finalmente proceder a imponer la sancion correspondiente.

78. Ademas, aunque en el Dictamen Consolidado vy
Resolucion del Consejo General del INE se mencionen las
respuestas del PRD y se establezca que el referido partido no
atendid lo indicado, lo cierto es que esa respuesta no tiene la
fuerza suficiente para considerarla debidamente fundada y
motivada, aunque citara algunos fundamentos de la Ley
Estatal de Hacienda del Estado de Oaxaca, vinculados a

otros de la normatividad electoral.
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79. Pues en efecto, el INE, al intentar dotar de una
interpretacion especifica a normas de esa ley hacendaria,
paso por alto, por un lado, que no tiene competencia para esa
diversa rama juridica y, aunado a ello, que el PRD hace ver,
que esas reglas no incluyen de manera expresa, directa y
libre de dudas la mencion de los partidos politicos como
sujetos obligados a ese tipo de impuestos; ademas, que esa
ley hacendaria prevé expresamente cual es la autoridad
estatal autorizada para realizar una interpretacion y aplicacion

de sus normas.

80. Asi, cuando la autoridad responsable, ante una
situacion extraordinaria, se ve en la necesidad de apoyarse
en informes, datos o del auxilio de wuna autoridad
especializada en una rama juridica distinta, debe actuar con
la diligencia debida, a fin de allegarse de los elementos
juridicos necesarios para sostener sus decisiones, pues de
no lograr que sus actos estén debidamente fundamentados y
motivados, y apegados al principio de legalidad, una de las
consecuencias puede ser que la autoridad jurisdiccional
ordene que se allegue de esos elementos y emita una nueva

resolucion.

81. La razon de lo anterior obedece a que el articulo 16,
primer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, establece el deber de fundamentar y
motivar todo acto de autoridad y estar al principio de

legalidad.
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82. Cuando se trata de una sentencia o resolucion, debe
tenerse presente que es un acto juridico que constituye una
unidad y no partes aisladas, por tanto, para cumplir con el
requisito de fundamentacion y motivacion, basta que a lo
largo de la misma se expresen las razones y motivos que
conducen a la autoridad emisora a adoptar determinada
solucion juridica a un caso sometido a su competencia o
jurisdiccion 'y que sefale con precision los preceptos

normativos en que se sustente.

83. Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio de la Sala
Superior de este Tribunal Electoral, contenido en Ila
jurisprudencia 5/2002 de rubro: “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN CUALQUIER PARTE DE
LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y
FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN (LEGISLACION DE
AGUASCALIENTES Y SIMILARES)”."

84. Existe falta de fundamentacidon y motivacion cuando se
omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las
razones para estimar que el caso puede subsumirse en la

hipdtesis prevista en la norma juridica.

85. Hay indebida fundamentacién cuando se invoca el
precepto legal, pero es inaplicable al asunto por las
caracteristicas especificas de éste que impiden su

adecuacion o encuadre en la hipotesis normativa; y una

1 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 36 y 37. Asi como en el vinculo
electronico http://portal.te.gob.mx/
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incorrecta motivacion, cuando las razones que sustentan el
acto de autoridad estan en desacuerdo con el contenido de la

norma que se aplica al caso.

86. Sirven de criterio orientador la tesis de jurisprudencia
1.30.C.J/47, cuyo rubro es: “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA
INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS
CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE
DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION
Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR”.*

87. En conclusion, en el caso concreto, la autoridad
responsable omitié fundar y motivar de manera correcta su
determinacioén, pues no se allego de la documentacion idonea
y necesaria que sustentara su determinacion. Pues como se
indico, el acto de autoridad debe estar completa y
correctamente fundamentado y motivado, y en el caso para
poder afirmar que el sujeto obligado incumplié con su deber
de pagar el impuesto, y de ello derivar un incumplimiento a
las reglas electorales, el INE debe contar con una informacion
o determinacion concreta de la autoridad competente que
establezca lo advertido, para estar en aptitud de emitir su

resolucion.

88. Lo anterior permite concluir que hay un vicio en la

sustanciacion del procedimiento de fiscalizacién realizado por

'2 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, materia comun,
novena época, tomo XXVII, febrero de 2008, pagina 1964.
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la autoridad responsable, que repercute en el acto del
dictamen consolidado y resoluciéon emitida por la autoridad
responsable, al grado de no colmar la debida fundamentacion

y motivacion.

89. De ahi que le asiste razén al partido recurrente y el
concepto de agravio es sustancialmente fundado por
cuanto a que afirma que tanto el Dictamen consolidado como
la resolucion impugnada carecen de la debida

fundamentacion y motivacion.

90. Lo cual conlleva a revocar las conclusiones 3-C3-OX y
3-C5-0OX para que, se allegue de los elementos necesarios
para sustancias su procedimiento, y paso seguido, sean
nuevamente analizadas esas conclusiones por la autoridad

responsable.

91. Lo cual conlleva a revocar las conclusiones 3-C3-OX y
3-C5-OX para que sean nuevamente analizadas por la

autoridad responsable.

Agravio d): Desproporcionalidad de la sancion

92. Finalmente, el partido actor plantea que la autoridad
responsable, respecto de las conclusiones 3-C3-OX y 3-C5-

OX, le impone sanciones excesivas y severas.

93. A juicio de esta Sala Regional resulta innecesario
estudiar este agravio relativo a la proporcionalidad de Ia

sancion o su individualizacion, porque, como ya se dijo en los
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parrafos previos, al analizar el agravio c), se determiné que lo
procedente es revocar lo concerniente a su acreditacion para
el efecto de que la autoridad responsable emita una nueva
determinacién en la que se atiendan las particularidades

anotadas.
CUARTO. Efectos de la sentencia

94. En virtud de los agravios que resultaron
sustancialmente fundados y con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 47 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral, lo procedente es:

a) Revocar las conclusiones 3-C3-OX y 3-C5-0OX,
correspondiente al apartado 18.2.19 Comité Ejecutivo
Estatal de Oaxaca, que fueron materia de controversia, y
que estan contenidas en la Resolucion y Dictamen

impugnados.

b) Se ordena al Consejo General del Instituto Nacional
Electoral reponer el procedimiento, en la etapa de
revision de documentacién del Dictamen

3

Consolidado,’ respecto de dichas conclusiones, para el

efecto de que:

e Se allegue de los elementos necesarios para estar en
aptitud de pronunciarse respecto de tales conclusiones.

Cuestion juridica que, al estar vinculado de alguna

'3 Con fundamento en el articulo 80, inciso b), fraccién I, de la Ley General de Partidos
Politicos.
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manera al impuesto sobre erogaciones por
remuneraciones al trabajo personal y a su calculo,
debera auxiliarse de la Secretaria de Finanzas del
estado de Oaxaca, ya que la Ley Estatal de Hacienda del
Estado de Oaxaca prevé expresamente en su articulo 1,
que su aplicacion e interpretacion, para efectos fiscales y
exclusivamente en el ambito de competencia del
Ejecutivo Estatal, corresponde a dicha Secretaria, sin
menoscabo de la interpretacion que realicen los 6rganos

jurisdiccionales estatales o federales.

e Hecho lo anterior, de nueva cuenta, debera valorar la
documentacion soporte, asi como los elementos
recabados, a efecto de determinar si con ellos, se

acreditan las omisiones atribuidas al partido recurrente.

ePosterior a ello debera emitir la resolucion que en

derecho proceda.

95. Asimismo, una vez que la autoridad responsable haya
realizado lo anterior, debera informarlo a esta Sala Regional
dentro del plazo de veinticuatro horas siguientes a que ello

ocurra.

96. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Regional para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este recurso, se agregue al

expediente para su legal y debida constancia.

97. Por lo expuesto y fundado, se;
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RESUELVE

UNICO. Se revoca el dictamen y la resolucion controvertidos,
en lo que fue materia de controversia, para los efectos

precisados en la presente sentencia.

NOTIFIQUESE, personalmente al actor en el domicilio
sefialado en su demanda; de manera electronica o
mediante oficio, con copia certificada de la presente
sentencia, al Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
asi como a la referida Sala Superior de este Tribunal
Electoral en atencion al Acuerdo General 1/2017; y por

estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3,
27, 28, 29, apartado 1, 3y 5, y 48, apartado 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral; asi como en los articulos 94, 95, 98 y 101 del

Reglamento Interno de este drgano jurisdiccional.

Finalmente, se instruye al Secretario General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este recurso, se agregue al

expediente sin mayor tramite.

En su oportunidad, y en su caso, devuélvanse las
constancias atinentes y archivese este asunto, como total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y

los Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal
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Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente
a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, Enrique
Figueroa Avila, Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin
Antonio de Ledn Galvez, ante el Secretario General de
Acuerdos, José Francisco Delgado Estévez, quien autoriza y
da fe.

Este documento es una representacidon grafica autorizada
mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa
la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, sustanciacién y resolucién de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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