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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veinte de agosto

de dos mil veinticinco.

SENTENCIA que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto por el Partido Accion Nacional!, a través de su

apoderado legal.

El actor controvierte el dictamen consolidado INE/CG847/2025 y la
resolucion INE/CG848/2025, emitida por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral?>, respecto de las irregularidades
encontradas en el dictamen consolidado de la revision de los informes
de ingresos y gastos de campana de los partidos politicos, coaliciones
y candidaturas independientes a los cargos de presidencias

municipales, correspondientes al proceso electoral local ordinario

! En adelante partido actor, parte actora o por sus siglas, PAN.
2 En adelante INE.
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2024-2025 en el Estado de Veracruz, relativas a las conclusiones del

PAN.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional decide confirmar los actos impugnados, al
resultar inoperantes los agravios, porque en algunos casos, el partido
expone justificaciones y razones ante esta instancia cuando era su
obligacion hacerlas saber en la respuesta en el oficio de errores y
omisiones, por lo que esta Sala no podria sustituirse en las labores de

fiscalizacion.

Ademas, los planteamientos del partido son genéricos € imprecisos,
sin confrontar las razones torales del dictamen o resolucion
impugnados, mas alla de que alegue la vulneracion al principio de

exhaustividad.

ANTECEDENTES

I. Contexto
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De las constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1.  Resolucion impugnada. El veintiocho de julio de dos mil
veinticinco®, el Consejo General del INE aprobo el dictamen
consolidado y la resolucién?, por medio de la cual sancion¢ al partido
actor por las irregularidades derivadas de la revision de los informes
de ingresos y gastos de campafia de los partidos politicos y
coaliciones a los cargos de presidencias municipales,
correspondientes al proceso electoral local ordinario 2024-2025, en

el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
I1. Del tramite y sustanciacion del recurso federal

2. Presentacion. El uno de agosto, el partido actor interpuso ante
la autoridad responsable el presente recurso de apelacion en contra
del dictamen consolidado y la resolucion descrita en el parrafo

anterior.

3. La impugnacion fue remitida a la Sala Superior y se radic6 con

la clave SUP-RAP-169/2025.

4. Acuerdo de sala. El diez de agosto, la Sala Superior determin6
reencauzar la demanda que nos ocupa, al considerar que esta Sala
Regional resultaba competente para conocer y resolver al respecto,
por tratarse de irregularidades encontradas en los dictamenes
consolidados relativos a la eleccion de integrantes de ayuntamientos
en el proceso electoral local ordinario 2024-2025 en el Estado de

Veracruz.

3 En adelante las fechas corresponderan al presente afio, salvo mencion en contrario.
4 Dictamen consolidado INE/CG847/2025 y la resolucion INE/CG848/2025.
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5. Recepcion en Sala Regional. El once de agosto, se recibio en
la cuenta de correo institucional de esta Sala regional, el expediente

y demas constancias atinentes, remitidos por la Sala Superior.

6. Turno. El mismo dia, la magistrada presidenta de este 6rgano
jurisdiccional, acordd formar el expediente al rubro indicado y

turnarlo a la ponencia a su cargo para los efectos legales conducentes.

7.  Sustanciacién. En su oportunidad, la magistrada instructora
admitio el escrito de demanda, y al no existir diligencia alguna
pendiente por desahogar, declar6 cerrada la instruccion, con lo cual

el expediente quedod en estado de dictar resolucion.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

8. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcioén Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente asunto por materia, porque se
impugna la resolucion emitida por el Consejo General del INE,
relativa a la revision de informes de ingresos y gastos de campafia de
los partidos politicos y candidaturas en la eleccion de integrantes de
los ayuntamientos en el proceso electoral local ordinario 2024-2025
en el estado de Veracruz; y por territorio, puesto que la entidad

federativa referida corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

9. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41,

parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion 111, de la

3> En adelante podra ser citado por sus siglas “TEPJF”.
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos®; los articulos
251, 252, 253, fraccion IV, inciso f), 260, parrafo primero, 263,
parrafo primero, fraccion Iy 267, fraccion XV de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; los articulos 3, parrafo 2, inciso b);
4, parrafo 1; 40, parrafo 1, inciso b); 42 y 44, parrafo 1, inciso b), de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral’; y por lo determinado por la Sala Superior del TEPJF en el
Acuerdo General 1/2017 que ordend la delegacion de asuntos de su
competencia a las Salas Regionales, en el que se indicd que los
asuntos presentados en contra de los dictimenes y resoluciones que
emita el Consejo General del INE respecto de las irregularidades
encontradas en el dictamen consolidado de la revision de los informes
de ingresos y gastos de campana de los partidos politicos nacionales
con acreditacion estatal y partidos politicos con registro local, seran
resueltos por la Sala Regional que ejerza jurisdiccion en la
circunscripcion que corresponda a la entidad federativa atinente,

siempre que se vincularan con los informes relativos al &mbito estatal.

10. Ademas, porque asi lo determind la Sala Superior de este

Tribunal Electoral al resolver el expediente SUP-RAP-169/2025.
SEGUNDO. Requisitos de procedencia

11.  Acto seguido, se procede a analizar si se encuentran satisfechos
los requisitos de procedencia de la demanda, en términos de los
articulos 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso a), fraccion I; 42 y 45,

parrafo 1, inciso a), de la Ley General de Medios.

6 En lo subsecuente Constitucion Federal.
7 En lo sucesivo Ley General de Medios o por sus siglas, LGSMIME.
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12. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
responsable; constan el nombre y la firma autografa del apoderado
legal del partido actor; se identifica el acto impugnado y la autoridad
responsable, asi como los hechos en los que se basa la impugnacion

y los agravios pertinentes.

13. Oportunidad. Se tiene por cumplido el requisito, ya que la
resolucion impugnada se emitio el veintiocho de julio, por lo que el
plazo para impugnar transcurrié del veintinueve de julio al uno de
agosto, por lo que si la demanda se presento el ultimo dia del plazo

referido, es evidente su oportunidad.

14. Legitimacion y personeria. En principio, conviene precisar
que, si bien la autoridad responsable plantea la falta de legitimacion
de Roberto Ramirez Archer por carecer de personeria, ya que
exhibe un poder notarial que le concede facultades de apoderado

delegadas por el anterior presidente del Partido Accidon Nacional.

15. Empero, aun cuando tenga razon la autoridad responsable, de
que dicho ciudadano carece de facultades para promover en nombre
de Accion Nacional, porque el poder que le fue otorgado, lo suscribio
quien ya no ostenta la presidencia del partido, lo cierto es que ningin
sentido practico tendria hacer explicito ese pronunciamiento, porque
también acude Yeri Adauta Ordaz como apoderado legal del partido
actor, quien exhibe el instrumento notarial donde el actual presidente

le concede la calidad de apoderado para actuar en representacion de
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dicho ente en Veracruz, lo que es suficiente para que cuente con

legitimacion para actuar en nombre del partido recurrente.’

16. De ahi que se tengan por acreditadas tales condiciones, toda
vez que el recurso lo promueve un partido politico por conducto de
su apoderado legal y, por ende, infundada la causal de improcedencia
hecha wvaler por la autoridad responsable en su informe

circunstanciado.

17. Interés juridico. Se tiene por colmado dicho requisito, toda
vez que se impugna una resolucion emitida por la autoridad
administrativa electoral, a través de la cual, se le impone una sancion

al partido politico como sujeto obligado en materia de fiscalizacion.

18. Definitividad. Se satisface este requisito de procedencia
porque no existe otro medio de impugnacion que resulte idoneo para
controvertir el acto impugnado y que deba agotarse antes de acudir a

esta Sala Regional.

19. De esta manera, al encontrarse satisfechos todos los requisitos
de procedencia, lo consiguiente es analizar el fondo de la controversia

planteada.
TERCERO. Estudio de fondo

I. Problema juridico

8 Asi también, de conformidad con lo que dispone el articulo 13, apartado 1, inciso a, fraccion
111, de la LGSMIME.
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20. La pretension del actor es revocar la resolucion impugnada, asi
como las sanciones impuestas con motivo de diversas infracciones en

materia de fiscalizacion.

21. En esencia, el partido sostiene que fue sancionado por las

conclusiones siguientes:

CARACTER
DE LA CONCLUSION DESCRIPCION SANCION IMPORTE
FALTA

El sujeto obligado omitio
presentar la  documentacion
solicitada consistente en: 7
recibo de aportacion, 2 contratos
de donacion y/o comodato, 4
muestras, 4 cotizaciones y/o
1-C3-PAN-VR facturas, 7 cheques y/o
transferencia del pago hecho por
el aportante, 1 credencial para
votar del aportante y 1
comprobante que acredite la
propiedad del bien aportado, por
$235,332.92.

El sujeto obligado omitio
presentar la  documentacion
solicitada consistente en: 4
recibos de aportacion, 3
cotizaciones y/o facturas, 3
1-C4-PAN-VR contratos de donacion y/o
comodato, 1 muestra, 7 cheque
y/o transferencia del pago hecho
por el aportante, 1 documento
que acredita la propiedad del
bien aportado, por $137,513.69.
El sujeto obligado omitio
presentar el formato FO1
correspondiente al monto de Multa por 300
financiamiento publico para UMAs
campafia que destinaria a sus
candidatas en cada uno de los
cargos locales de la entidad
federativa, asi como la cantidad
de mujeres participantes en la
campaiia.

El sujeto obligado omitio
presentar la  documentacion
consistente  en: muestras,
cheque y/o transferencia del
1-C8-PAN-VR pago, permisos de colocacion de
bardas, relacion detallada de
bardas, notas de entrada, notas
de salida, cédula de prorrateo,
por $15,646,191.75.

El sujeto obligado presenta
diferencias en sus registros
contables al comparar la cuenta
de 5-6-04-09-0007 Egresos Por
Transferencias De La
1-C9-PAN-VR Concentradora Estatal Local A
Los Candidatos Locales En
Efectivo y la cuenta 4404010005
Ingresos Por Transferencias De
La Concentradora Estatal Local
En Efectivo, por $22,006.77.

Formal $33,942.00

1-C6-PAN-VR
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CARACTER
DE LA
FALTA

CONCLUSION

DESCRIPCION

SANCION

IMPORTE

1-C10-PAN-VR

El sujeto obligado presenta
diferencias en sus registros
contables al comparar la cuenta
de 5-6-04-10-0006 Egresos Por
Transferencias De La
Concentradora Estatal Local A
Los Candidatos Locales En
Especie, de la contabilidad de la
Concentradora Estatal Local,
contra la cuenta 4404020005
Ingresos Por Transferencias De
La Concentradora Estatal Local
En Especie, que reporta la
contabilidad de cada uno de los
candidatos a un cargo de
eleccion popular, por
$423,026.94

Sustancial o
de fondo

1-C1-PAN-VR

El sujeto obligado informé de
manera  extemporanea 77
eventos de la agenda de actos
publicos, el mismo dia de su
celebracion.

1-C2-PAN-VR

El sujeto obligado informé de
manera  extemporanea 486
eventos de la agenda de actos
publicos, de manera posterior a
su celebracion.

1-C5-PAN-VR

El sujeto obligado omitio
realizar el registro contable de 1
de sus operaciones en tiempo
real, excediendo los tres dias
posteriores en que se realizo la
operacion en el periodo normal,
por un importe de $9,180.00.

1-C11-PAN-VR

El sujeto obligado omitio
realizar el registro contable de 4
de sus operaciones en tiempo
real, excediendo los tres dias
posteriores en que se realizo la
operacion en el periodo normal,
por un importe de $23,927.45.

1-C7-PAN-VR

El sujeto obligado omitio
distribuir cuando menos el 50%
del financiamiento publico para
campafia a sus candidatas en
cada uno de los cargos locales de
la entidad por $831,178.68,
(monto no destinado a mujeres)
lo cual representa el 2.83%
(porcentaje no destinado a
mujeres) del monto total que se
encontraba obligado."

1-C15-PAN-VR

El sujeto obligado omitio
registrar actos publicos en la
agenda de eventos, no obstante,
la  autoridad  detectd la
realizacion de 18 eventos
0Nerosos.

1-C16-PAN-VR

El sujeto obligado registro la
realizacion de eventos, no
obstante, al ejercer las facultades
de comprobacion se identificd
que 8 eventos no se llevaron a
cabo en el lugar sefialado por el
sujeto obligado.

1-C14-PAN-VR

El sujeto obligado omitio
reportar gastos realizados por
concepto de propaganda en la
via publica por un monto de
$51,746.50.

Reduccion del
25% de la
ministracion
mensual, por
concepto de
financiamiento
publico para el
sostenimiento de
actividades
ordinarias
permanentes

$43,558.90

$274,930.20

$459.00

$1,196.37

$831,178.68

$407,304.00

$4,525.60

$77,619.75
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CARACTER
DE LA CONCLUSION DESCRIPCION SANCION IMPORTE
FALTA

El sujeto obligado omitio
reportar en el SIF los egresos
generados por concepto de
gastos realizados en eventos de
campaia por un monto de
$73,056.00.

1-C17-PAN-VR $109,548.00

El sujeto obligado omitio
reportar en el SIF los egresos
generados por concepto de
gastos realizados en casas de
campafia por un monto de
$31,771.00.

1-C18-PAN-VR $47,656.50

El sujeto obligado omitio
reportar en el SIF los egresos
generados por concepto de
produccion y edicién de video,
gorra, bandera, lona,
1-C20-PAN-VR organizacion y logistica de $66,318.66
evento, vinilona, playera,
sombrero,  jingle,  camisa,
escenario, fotografo y edicion y
creaciéon de imagen, por un
monto de $44,212.44.

22. No obstante, pese a que sefiala que fue sancionado en todas esas
conclusiones, lo cierto es que inicamente endereza agravios respecto
de las conclusiones 1-C6-PAN-VR, 1-C15-PAN-VR, 1-C14-PAN-
VR, 1-C17-PAN-VR, 1-C18-PAN-VR, 1-C20-PAN-VR y 1-C7-
PAN-VR.

23. Enese sentido, debe resolverse si las conductas acreditadas por
la responsable contra el partido actor se encuentran ajustadas o no a

derecho.

I1. Analisis de la controversia
a. Origen de las conclusiones
a.1 Conclusion 1-C6-PAN-VR

24. En el oficio de errores y omisiones,’ la autoridad fiscalizadora

detectd que, de la verificacién a las cuentas concentradoras, se

? Oficio INE/UTF/DA/22691/2025 de fecha 16 de junio de 2025 y notificado al partido actor el
mismo dia de su emision.

10
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observo que el partido actor como sujeto obligado, fue omiso en
presentar el “formato FO1”, relativo a la distribucién correspondiente
al monto del financiamiento publico para campaifia que destinaria a
sus candidatas en cada uno de los cargos locales de la entidad
federativa, asi como la cantidad de mujeres participantes en la
campafia, de conformidad con lo sefialado en el punto segundo del

Acuerdo INE/CG349/2025.
25. Por tal motivo, la respuesta'® del PAN fue:

“(...)

En consecuencia, con fundamento en el articulo 291 numeral 3 del
Reglamento de Fiscalizacion de este organo electoral, me permito
senalar a esa Unidad Técnica de Fiscalizacion que, por cuanto hace
a la observacion identificada con el numeral 12, se anexa al presente
lo solicitado, el cual puede ser localizado en el Sistema Integral de

Fiscalizacion, bajo la poliza con referencia contable ID 36860,
PC1/DR-1/29-04/2025.

Ahora bien, no omito senalar que, durante el transcurso de las
campanias electorales, se recibieron aportaciones en especie, lo cual
iba consumiendo los topes de gastos de campana de las y los
candidatos, el cual nos llevo (Sic) a generar nuevas asignaciones de
financiamiento.

Esa autoridad electoral debe considerar que en algunos municipios
el tope de gastos de camparia es exageradamente corto para poder
asignar conforme a una distribucion del 50% para mujeres y 50%
para hombres, ya que, podria generar rebase de topes y perjuicio a
las candidaturas.

()"

26. Enel dictamen consolidado, la autoridad fiscalizadora tuvo por
no atendida la observacidn, porque aun cuando el sujeto obligado
sefiald en su respuesta que presento el formato FOI en el ID 36860,

mediante la poliza PC1/DR-1/2904-2025, de una revisioén exhaustiva

10 Mediante escrito TESO/CDE-VER/2025/1375, de 21 de junio de 2025.

11
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a la documentacion reportada en el SIF, no se localiz6 el formato FO1
correspondiente al monto de financiamiento publico para campaina
que destinaria a sus candidatas en cada uno de los cargos locales de
la entidad federativa, asi como la cantidad de mujeres participantes
en la campana, de conformidad con lo sefalado en el punto segundo

del Acuerdo en cita; por tal razon, la observacion no quedo atendida.
a.2 Conclusion 1-C15-PAN-VR

27. La autoridad fiscalizadora, mediante oficio de errores y
omisiones, detectd que, derivado de los recorridos o los monitoreos
de internet, se verificaron eventos que no fueron reportados en las

agendas de las candidaturas.

28. Los casos atribuidos al partido actor se detallaron en el Anexo
3.5.17 de dicho oficio, consistentes en dieciocho eventos de sus
personas candidatas, identificados como “EVENTOS LOCALIZADOS
POR LA UTF QUE NO FUERON REPORTADOS EN LA AGENDA
DEL CANDIDATO", por lo que se le solicitod presentar en el SIF, las

aclaraciones que a su derecho convinieran.

29. Enrespuesta a lo anterior, el partido sefialo lo siguiente:

“(...)

Por cuanto hace a la observacion identificada con el numeral 29, en
relacion a que no fueron reportados eventos en las agendas de las
candidaturas, al respecto, me permito informar a esa Unidad
Técnica de Fiscalizacion que, por un error involuntario y falta de
comunicacion con las casas de camparna, no se lograron reportar
dichos eventos.

Lo anterior cobra relevancia en razon a que, a veces la dinamica de
las camparias politicas electorales es excesivamente variable a la
celebracion de actividades proselitistas, ya que, cada una cobra una
relevancia distinta.

Sin embargo, y bajo protesta, a decir verdad, en ningun momento mi
representada actuo con dolo omala (Sic) fe al omitir el reporte de

12
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dichos eventos, razon, por la cual, se solicita a dicha autoridad tenga
a bien visualizar una sancion de cuantia menor.

Ahora bien, es importante sefialar que los observado(sic) en el Anexo
3.5.17 del oficio que se contesta, la respuesta del Partido se plasma
en el Archivo denominado VER 2025 1375 OBS 29 Anexo 3.5.17
INE 22691 25 en la columna denominada “Respuesta del Partido
Accion Nacional” en el SIF de Camparnia, ID de Contabilidad 36860,
Poliza DR-10/28-05-2025.

(.)”

30. Asi, en el dictamen consolidado, la autoridad fiscalizadora —
del anélisis a las aclaraciones y a la documentacion adjunta en el
SIF— consider6 insatisfactoria la respuesta presentada por el sujeto
obligado, en atencidn a que inform6 que los constantes cambios en la
programacion de actividades le impidieron la oportuna incorporacion
al registro oficial; sin embargo, dicha autoridad hizo énfasis en que
los sujetos obligados deben recordar que el reglamento de

fiscalizacion establece el plazo para el cumplimiento de la obligacion.

31. Y que el INE —en el desempefio de sus atribuciones como
autoridad fiscalizadora— ordena la realizacion de visitas de
verificacion con el objetivo de aportar elementos adicionales al
proceso de fiscalizacion de los ingresos y egresos realizados por los
partidos politicos y coaliciones, asi como por sus candidaturas, para
generar conviccidn de las circunstancias de tiempo, modo y lugar a
través de la deteccidn de bienes muebles ¢ inmuebles utilizados, asi
como propaganda difundida durante los eventos politicos del proceso

electoral de que se trate.

32. Por ello, de conformidad con el articulo 143 Bis, numeral 1 del
Reglamento de Fiscalizacion, sefial6 el deber de los sujetos obligados
de registrar en la agenda de eventos —el primer dia habil de cada

semana y con antelacion de al menos siete dias a la fecha en que se

13
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lleven a cabo los eventos—, los actos que realicen desde el inicio y

hasta la conclusion del periodo de campana.

33. Enese sentido advirtié que la agenda de eventos presentada por
los sujetos obligados en el SIF, es el insumo principal con el que
cuenta la Unidad Técnica de Fiscalizacion, para programar y ordenar

el desarrollo de visitas de verificacion a eventos politicos de campania.

34. Debido a lo anterior y de la realizacion del procedimiento de
visitas de verificacion, la Unidad Técnica de Fiscalizacion se allego
de elementos que le permitieron identificar la realizacion de
dieciocho eventos politicos, que no fueron reportados por el sujeto
obligado en la agenda de eventos; los que se detallaron en el Anexo

17-PAN-VR del dictamen que nos ocupa.

35. Los referidos eventos politicos no reportados, fueron
detallados en las dieciocho actas de visitas de verificacion levantadas
a través del Sistema Integral de Monitoreo de Actividades de

Campo'!.

36. La autoridad sefiald que, la omision de reportar con
oportunidad los eventos politicos que realiza un sujeto obligado
mediante la agenda de eventos implica vulneraciones a los principios
de certeza, legalidad y transparencia en la rendicion de cuentas de
¢éstos, al impedir a la autoridad ejercer sus funciones en materia de

fiscalizacion.

37. Por tanto, determind que el sujeto obligado omiti6d registrar

actos publicos en la agenda de eventos, no obstante, la autoridad

11 Por sus siglas, SIMAC.
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detectd la realizacion de dieciocho eventos onerosos, por lo que la

observacion quedd como no atendida.
a.3 Conclusion 1-C14-PAN-VR

38. El ente fiscalizador detectd que, de la evidencia obtenida en el
monitoreo realizado durante los periodos de intercampafia y campaiia,
se detectaron gastos de propaganda colocada en la via publica que el
sujeto obligado omiti6 reportar en sus informes de campana de los
candidatos beneficiados a cargos del ambito local, como se detallé en

el Anexo 3.5.2 de su oficio de errores y omisiones.

39. Por tanto, se le solicito presentar en el SIF, para el caso de que

los gastos hayan sido efectivamente realizados:

El o los comprobantes que amparen los gastos efectuados, con todos

los requisitos establecidos por la normativa.

Las evidencias de los pagos y, en caso de que éstos hubiesen
excedido lo equivalente a 90 UMA, las copias de los cheques
correspondientes con la leyenda “para abono en cuenta del

beneficiario” o de las transferencias bancarias.

El o los contratos de arrendamiento, adquisicion de bienes y
prestacion de servicios, debidamente requisitados y firmados.

e Los avisos de contratacion respectivos.

Las hojas membretadas con la totalidad de los requisitos que

establece la normativa.

El informe pormenorizado de espectaculares.

En caso de que correspondan a aportaciones en especie:

o FEl o los recibos de aportacion con la totalidad de requisitos

establecidos por la normativa.

15
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40.

16

En

Los contratos de donacion o comodato debidamente requisitados y

firmados.

caso de donaciones, los comprobantes fiscales que acrediten la

compra de los bienes o contratacion por parte de las personas

aportantes.

En

caso de comodatos, el documento del criterio de valuacion utilizado.

Las copias de los cheques de las transferencias bancarias de los
pagos por parte de las personas aportantes en caso de que éstas
hubiesen excedido lo equivalente a 90 UMA.

La evidencia de la credencial para votar de los aportantes.

En todos los casos:

Las

El registro del ingreso y gasto en su contabilidad.

En su caso, el informe de camparia con las correcciones respectivas.
La evidencia fotogrdfica de la publicidad colocada en la via publica.
En caso de que la propaganda correspondiente a bardas, vallas y
pantallas, la relacion detallada.

Los permisos de autorizacion para la colocacion de mantas con
todos los requisitos que establece la normativa.

La o las identificaciones de las personas que autorizan la colocacion
de las mantas.

En su caso, la cédula de prorrateo correspondiente en donde se
observe el registro y reconocimiento de los gastos que afecten a los
precandidatos/candidatos beneficiados.

aclaraciones que a su derecho convengan

Como respuesta a lo anterior, el partido sefial6 lo siguiente:

“(...)

Se informa a esa Unidad Técnica de Fiscalizacion que con relacion
a la observacion identificada con el numeral 27, relacionado con el
Anexo 3.5.2 del oficio que se contesta, las aclaraciones se
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encuentran debidamente senialadas en el Archivo denominado
VER 2025 1375 OBS 27 Anexo 3.5.2 INE 22691 25 en la columna
denominada “Respuesta del Partido Accion Nacional” en el SIF de
Camparia, ID de Contabilidad 36860, Poliza DR-10/28-05-2025.

()"

41. No obstante, del analisis a las aclaraciones y a la
documentacion adjunta presentada por el sujeto obligado en el SIF, la
autoridad fiscalizadora consider6 que su respuesta fue insatisfactoria
porque, aun cuando manifestd que se realizo el registro contable de
los gastos no reportados e integro el anexo con la referencia contable
de los gastos observados, de la revision realizada no se localizaron
los elementos que permitieran tener la certeza del reconocimiento

contable.

42. Derivado de ello y por lo que correspondi6o a los gastos
sefialados con el nimero 3 de la columna “Referencia Dictamen” del
Anexo 15-PAN-VR del dictamen que nos ocupa, el hallazgo
localizado, si bien correspondid a propaganda genérica, esta fue
detectada durante el periodo de campafia, lo cual gener6 un beneficio
directo para el candidato, por lo que, en este punto la observacion

quedo no atendida.

43. De igual forma y por lo que correspondi6 a los gastos en los
que se pudo identificar propaganda personalizada y que beneficio a
candidatos que fueron registrados en el periodo de campafia y que se
identificaron con el namero 4 de la columna “Referencia Dictamen”
del mismo Anexo 15-PAN-VR del dictamen en mencion, la
autoridad fiscalizadora procedio a realizar la revision exhaustiva en
los diferentes apartados del SIF; sin embargo, no localizo el registro

contable de los gastos de la propaganda en via publica, que considero

17
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beneficiaron a los candidatos que contendieron por un cargo durante

el periodo de campana.

44. Por tanto, al no haber encontrado los registros contables
conforme a la normativa, ni del reconocimiento del beneficio en los
candidatos, la autoridad en cita tuvo como no atendida la
observacion consistente en la omision de reportar gastos realizados

por concepto de propaganda en la via publica.

45. Asi, para efectos de cuantificar el costo de los ingresos y gastos
no reportados por el sujeto obligado, la unidad responsable utiliz6 la
metodologia en términos del articulo 27 del Reglamento de

Fiscalizacion, como se describe a continuacion:

e Se considerd informacion relacionada en los registros contables
presentados a través del Sistema Integral de Fiscalizacion por los

sujetos obligados.

e En los registros contables de los sujetos obligados se buscaron
aquellos con caracteristicas similares, identificando los atributos con

el fin de que pudieran ser comparables con los gastos no reportados.

e Una vez identificados aquellos registros similares, se procedio a
identificar el valor mas alto, con el fin de realizar el calculo del costo

de la propaganda o gastos no reportados por el sujeto obligado.

e En los casos en los cuales la matriz de precios de la informacion de
los sujetos obligados no contenia un registro similar, se procedio a

recabar informacion reportada por los proveedores en el RNP.

e De la matriz de precios que se presenta en el Anexo Matriz del
presente Dictamen, se determind que las facturas presentadas por

diversos proveedores eran las que mas se ajustaban en términos de
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unidad de medida, ubicacién y demas caracteristicas, por lo que se

tomo como base para la determinacion del costo.

46. Finalmente, considerando dicha metodologia, los costos
correspondientes a los gastos no reportados de treinta y tres hallazgos
por concepto de bardas y lonas, fueron valuados en cincuenta y un

mil setecientos cuarenta y seis pesos, 50/100 M.N. ($51,746.50).
a.4 Conclusion 1-C17-PAN-VR

47. La autoridad fiscalizadora en su oficio de errores y omisiones
advirtié que, de la evidencia obtenida en las visitas de verificacion a
eventos publicos durante los periodos de intercampaiia y campana, se
detectaron gastos que el sujeto obligado omitié reportar en los
informes de campafia de las candidaturas beneficiadas a cargos del
ambito local, como se detalldo en el Anexo 3.5.21 de su oficio,

requiriendo los comprobantes que se sefialaron en la Conclusion 1-

C14-PAN-VR antes citada.

48. Asi, larespuesta del partido actor con relacién a lo anterior, fue

la siguiente:

“(...)

En consecuencia, con fundamento en el articulo (Sic) 291 numeral 3
del Reglamento de Fiscalizacion de este organo electoral, me
permito senialar a esa Unidad Técnica de Fiscalizacion que, por
cuanto hace a la observacion identificada con el numeral 31, y
referente a la documentacion faltante en el Anexo 3.5.21 del oficio
que se contesta, la respuesta del Partido se plasma en el Archivo
denominado VER 2025 1375 OBS 31 Anexo 3.5.21 INE 22691 25
en la columna denominada “Respuesta del Partido Accion
Nacional” en el SIF de Campaiia, ID de Contabilidad 36860, Poliza
DR-10/28-05-2025, se da contestacion a cada uno de los registros
senialados.

()"
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49. En tal virtud, la autoridad fiscalizadora efectud el analisis a las
aclaraciones y a la documentacion adjunta presentada por el sujeto
obligado en el SIF; sin embargo su respuesta se considero
insatisfactoria; toda vez que, aun cuando manifest6 haber realizado el
registro contable de los gastos no reportados e integrd el anexo con la
referencia contable de los gastos observados, de la revision realizada
no se localizaron los elementos que permitieron tener la certeza del

reconocimiento contable.

50. Es decir, respecto a los gastos sefialados con el nimero 3 de la
columna “Referencia Dictamen” del Anexo 19-PAN-VR que obra en
el dictamen, la autoridad procedio a realizar la revision exhaustiva en
los diferentes apartados del SIF; sin embargo, no se localizo el
registro contable de los gastos capturados en las visitas de
verificacion, por lo que, en este punto la observacion quedd no

atendida.

51. En ese tenor se determind que el sujeto obligado omitid
reportar en el SIF los egresos generados por concepto de gastos
realizados en eventos de campafia por un monto de setenta y tres mil

cincuenta y seis pesos, 00/100 M.N. ($73,056.00).
a.5 Conclusion 11-C18-PAN-VR

52. En este punto, la autoridad fiscalizadora, de la evidencia
obtenida en las visitas de verificacion a casas de campafia durante los
periodos de intercampafia y campana, detectd gastos que el sujeto
obligado omiti6 reportar en los informes de campana de las
candidaturas beneficiadas a cargos del ambito local, como se detalla

en el Anexo 3.5.22 de su oficio de errores y omisiones, requiriendo
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por tal motivo, la documentacion que comprobara la erogacion

correspondiente.
53. Enrespuesta a lo anterior, el partido sefialo lo siguiente:

“(...)

En consecuencia, con fundamento en el articulo 291 numeral 3 del
Reglamento de Fiscalizacion de este organo electoral, me permito
serialar a esa Unidad Técnica de Fiscalizacion que, por cuanto hace
a la observacion identificada con el numeral 33, y referente a la
documentacion faltante en el Anexo 3.5.22 del oficio que se contesta,
la respuesta del Partido se plasma en el Archivo denominado
VER 2025 1375 OBS 33 Anexo 3.5.22 INE 22691 25 en la
columna denominada “Repuesta del Partido Accion Nacional” en el
SIF de Campana, ID de Contabilidad 36860, Poliza DR-10/28-05-
2025, se da contestacion a cada uno de los registros sefialados.

()"

54. No obstante, en el dictamen consolidado, la autoridad
fiscalizadora tuvo por no atendida la observacion, porque aun cuando
el sujeto obligado presentd las aclaraciones y documentacion que
consider6 pertinente en el SIF, su respuesta se considerd

insatisfactoria.

55. Lo anterior, porque aun cuando manifestd haber realizado el
registro contable de los gastos detectados en casas de campafia, de la
revision realizada no se localizo la totalidad de la informacion,
consistente en el registro contable de los gastos capturados en las
visitas de verificacion, por lo que, en este punto la observacion quedo

como no atendida.

56. Esto, en lo concerniente a los gastos sefialados con el nimero
4 de la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 21-PAN-VR del

dictamen que nos ocupa, determinando como conclusion, que el
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sujeto obligado omiti6 reportar en el SIF los egresos generados por
concepto de gastos realizados en casas de campafa, por un monto de
treinta y un mil setecientos setenta y un pesos, 00/100 M.N.

($31,771.00).
a2.6 Conclusion 1-C20-PAN-VR

57. Por cuanto hace a la presente conclusion, la autoridad
fiscalizadora, mediante su oficio de errores y omisiones, detecto que,
derivado del monitoreo en internet se observaron gastos por la
realizacion de eventos de campafa, asi como por la difusion de
publicidad y propaganda que omiti6 reportar en los informes de
campaia de los candidatos beneficiados a cargos del ambito local,

como se detalla en el Anexo 3.5.10.1 de su oficio.

58. En respuesta a lo anterior!'?, el partido sefial6 lo siguiente:

“(...)

En consecuencia, con fundamento ene larticulo (Sic) 291 numeral 3
del Reglamento de Fiscalizacion de este organo electoral, me
permito senialar a esa Unidad Técnica de Fiscalizacion que, por
cuanto hace a la observacion identificada con el numeral 35, y
referente a la documentacion faltante en el Anexo 3.5.10.1 del oficio
que se contesta, la respuesta del Partido se plasma en el Archivo
denominado  VER 2025 1375 OBS 35 Anexo 3.5.10.1
INE 22691 25 en la columna denominada “Respuesta del Partido
Accion Nacional” en el SIF de Campania, ID de contabilidad 36860,
Poliza DR-10/28-05-2025, se da contestacion a cada uno de los
registros sefialados.

()"

59. Asi, en el dictamen consolidado, la autoridad fiscalizadora tuvo
por no atendida la observacién, respecto a los gastos sefalados con el

numero 3 de la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 23-PAN-

12 Mediante escrito TESO/CDE-VER/2025/1375, de 21 de junio de 2025.
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VR de su dictamen, porque, después de realizar una revision
exhaustiva en los diferentes apartados del SIF, constato que el sujeto
obligado omiti6 presentar la documentacion con la cual acreditara el
reporte de los egresos, por lo que, en este punto la observacion quedo

no atendida.

60. Por lo anterior, se determind que el sujeto obligado omitid
reportar en el SIF los egresos generados por concepto de produccion
y edicion de video, gorra, bandera, lona, organizacion y logistica de
evento, vinilona, playera, sombrero, jingle, camisa, escenario,
fotografo y edicion y creacion de imagen, por un monto de cuarenta

y cuatro mil doscientos doce pesos, 44/100 M.N. ($44,212.44).
a.7 Conclusion 1-C7-PAN-VR

61. Respecto a esta conclusion, la autoridad fiscalizadora, en su
oficio de errores y omisiones, detectd que, de la verificacion a las
cuentas concentradoras, se observo que el partido actor, como sujeto
obligado, fue omiso en presentar el formato FOl - Distribucion
correspondiente al monto del financiamiento publico para campafia
que destinaria a sus candidatas en cada uno de los cargos locales de
la entidad federativa, asi como la cantidad de mujeres participantes

en la campafia, de conformidad con lo sefialado en el punto

SEGUNDO del Acuerdo INE/CG349/2025.

62. En ese tenor, se le solicitd presentar en el SIF, el monto del
financiamiento publico para campaia que destinaria a sus
candidaturas ocupadas por mujeres en cada uno de los cargos locales
de la entidad federativa, la cantidad de mujeres participantes en la

campafa correspondiente, el mecanismo de distribucidn que utilizaria
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para aplicar los recursos de campana a las candidatas, mediante el
formato denominado FO1-Distribucion, mismo que aparecia anexo al
Acuerdo INE/CG349/2025, asi como las aclaraciones que a su

derecho convinieran.

63. Como respuesta a lo anterior, el partido refirio:

“(...)

En consecuencia, con fundamento en el articulo 291 numeral 3 del
Reglamento de Fiscalizacion de este organo electoral, me permito
senialar a esa Unidad Técnica de Fiscalizacion que, por cuanto hace
a la observacion identificada con el numeral 12, se anexa al presente
lo solicitado, el cual puede ser localizado en el Sistema Integral de
Fiscalizacion, bajo la podliza con referencia contable ID 36860,

PCI1/DR-1/29-04/2025.

Ahora bien, no omito senalar que, durante el transcurso de las
campanias electorales, se recibieron aportaciones en especie, lo cual
iba consumiendo los topes de gastos de campaiia de las y los
candidatos, el cual nos llevo (Sic) a generar nuevas asignaciones de
financiamiento.

Esa autoridad electoral debe considerar que en algunos municipios
el tope de gastos de campana es exageradamente corto para poder
asignar conforme a una distribucion del 50% para mujeres y 50%
para hombres, ya que, podria generar rebase de topes y perjuicio a
las candidaturas.

()"

64. Sin embargo, en el dictamen consolidado, la autoridad
fiscalizadora tuvo por no atendida la observacion, porque a su decir,
el sujeto obligado omitio distribuir cuando menos el cincuenta por
ciento (50%) de su financiamiento publico para actividades de
campafia, como lo establecen los “Lineamientos para que los partidos
politicos nacionales y, en su caso, los partidos politicos locales,
prevengan, atiendan, sancionen, reparen y erradiquen la violencia

politica contra las mujeres en razéon de género”, por un monto
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acumulado de $831,178.68 como se indico en el Anexo 10-PAN-VR;

por tal razon la observacion no qued6 atendida.

65. Por lo anterior, se determind en esta conclusion que el
recurrente omitid distribuir cuando menos el 50% del financiamiento
publico para campafia a sus candidatas en cada uno de los cargos
locales de la entidad por $831,178.68, (monto no destinado a mujeres)
lo cual representa el 2.83% (porcentaje no destinado a mujeres) del

monto total que se encontraba obligado.
b. Planteamientos

66. El partido sostiene que se afecta el principio de exhaustividad,
porque la autoridad fiscalizadora no consider6 las circunstancias que
rodean la contravencion a la norma como lo establece el articulo 338

el Reglamento de Fiscalizacion.

67. En efecto, en la conclusion 1-C6-PAN-VER senala el ID de
contabilidad y la poliza en la que se encontraba dicho formato, pero
manifiesta que por error en la respuesta del oficio y errores y

omisiones se coloco la referencia.

68. En la conclusion 1-C15-PAN-VR expone que el consecutivos
01 y 02, se encuentran registrados como eventos onerosos de manera
extempordnea, ademas, que el consecutivo 1 presentd error en la
referencia, mientras que los consecutivos 12 y 14 si se encontraban

registrados y proporciona el ID de contabilidad y poliza.

69. Por cuanto hace a la conclusion 1-C14-PAN-VR senala que

como se sostuvo que el gasto no se registrd contablemente, lo cierto
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es que si se registro en el sistema y las pdlizas se encuentran en el

Anexo 15.

70. En la conclusion 1-C17-PAN-VR manifiesta que se agrega el
Anexo 19, donde sefiala las referencias contables del registro del

gasto.

71. Sobre la conclusion 1-C18-PAN-VR argumenta que los
consecutivos del 7 al 13, asi como 3, 18 y 19 se encontraban

registrados y se especificaban en el Anexo 19.

72. Respecto de la conclusion 1-C20-PAN-VR describe que se
agrega la respuesta en el Anexo 23, en el que se sefialan las

referencias contables donde se encuentra reconocido el gasto.

73. En ese sentido, sefala cada gasto del Anexo 23, asi como el ID

de contabilidad y péliza de los gastos.

74. De igual forma, refiere que no se aplico el test de
proporcionalidad, es decir, que la multa es desproporcional frente a

la participacion del partido.

75. En suma, sefiala que en la conclusion 1-C7-PAN-VR, se le
sanciono porque no destino del financiamiento ptblico el monto para
la promocién de las mujeres; sin embargo, considera que la formula
aplicada es errénea, porque si cumplieron con el monto que le

correspondia, esto es, el INE modificéd la metodologia a utilizar.
c. Decision

76. Los agravios son inoperantes, porque en algunos casos, el

partido expone justificaciones y razones ante esta instancia cuando
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era su obligacion hacerlas saber en la respuesta que brindo en el oficio
de errores y omisiones, por lo que esta Sala no podria sustituirse en

las labores de fiscalizacion.

77. Ademas, los planteamientos del partido son genéricos e
imprecisos, sin confrontar las razones torales del dictamen o
resolucion impugnados, mas alld de que alegue la vulneracion al

principio de exhaustividad.

78. Conviene precisar que, dentro del procedimiento de
fiscalizacion, si la UTF advierte la existencia de errores u omisiones
técnicas, le notificard al sujeto obligado que hubiera incurrido en
ellos, para que, en un plazo de cinco dias contados a partir del dia
siguiente a dicha notificacion, presenten la documentacion solicitada,
asi como las aclaraciones o rectificaciones que estimen pertinentes,
tal y como se preve en el articulo 291, apartado 3, del Reglamento de

Fiscalizacion.

79. Esdecir, a través del oficio de errores y omisiones, al que se ha
hecho referencia, se preve la posibilidad de que, ante un error u
omision advertidos por la UTF dentro del ejercicio de sus facultades
de revision de informes, éstos seran dados a conocer al sujeto
obligado, a fin de que esté en posibilidad de refutar lo detectado por
dicha Unidad, mediante la formulacién de las aclaraciones o
rectificaciones que estime pertinentes, € incluso con la aportacion de

las pruebas respectivas.

80. Enel caso de las conclusiones 1-C6-PAN-VER y 1-C15-PAN-
VR, como se pudo advertir en el apartado del origen de las

conclusiones, en la respuesta al oficio de errores y omisiones, el PAN
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en ningun momento expuso que el formato FO1 lo hubiese cargado
por error en otra poéliza, por lo que, hacerlo ahora, constituye un

planteamiento novedoso.

81. Mientras que, en la segunda conclusion, el PAN en su respuesta
reconocid que los eventos no habian sido reportados, incluso, sostuvo
que las dinamicas de las campafias dificultan reportar los eventos, por
lo que solicit6 que la sancidn fuera por una cuantia menor, lo que dista
de su planteamiento en esta Sala, al sostener que si report6d los

eventos, cuando en el oficio de errores y omisiones reconocid no

haberlo hecho.

82. Por ello, si las justificaciones que expone en ambas
conclusiones no fueron hechas del conocimiento en su oportunidad,
esta Sala no puede sustituirse y considerarlas, ya que no las planted

en la respuesta al oficio de errores y omisiones.

83. Misma suerte que las anteriores corre la conclusion 1-C14-
PAN-VR, porque el PAN pretende que esta Sala Regional analice el
Anexo 15, donde supuestamente esta registrado el gasto objeto de

sancion.

84. Sin embargo, no basta con mencionar el Anexo donde se
encuentra el registro contable, de entrada, porque es reiterativo en la
respuesta, aunado a que los gastos que se le atribuyeron fueron
producto del monitoreo donde se detectd propaganda en via publica,
de ahi que, debia remitir la documentacidn atinente y las aclaraciones
pertinentes que le fueron requeridas por la autoridad fiscalizadora,
razones que no estan controvertidas ante esta Sala y se le hicieron

saber desde el oficio de errores y omisiones.
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85. Es decir, en ninguna parte especifico o aclar6 el reporte de los
treinta y tres hallazgos detectados en el monitoreo por conceptos de

bardas y lonas.

86. Asi, lainoperancia del agravio radica en que Uinicamente sefiala
como agravio que en el Anexo 15 se encuentra la evidencia contable,

sin cumplir con la especificacion requerida.

87. Por cuanto hace a la conclusion 1-C17-PAN-VR, el partido
unicamente se limita a sefalar que las evidencias contables se
encuentran en el Anexo 19; sin embargo, de la revision de dicho
Anexo se advierte que, efectivamente el PAN registro el gasto
mediante diversas polizas y adjunt6 la documentacidn consistente en

contratos, facturas, recibos de aportacion y evidencias fotograficas.

88. Por lo anterior, la autoridad fiscalizadora tuvo por atendida la

observacion, pero respecto de algunos rubros.

89. Ello, porque ninguna evidencia contable de las que exhibid el
partido, corresponde a los veintidds hallazgos que detectd la
fiscalizadora por conceptos de gastos operativos y propaganda

utilitaria.

90. Por ende, es insuficiente que el partido manifieste, de forma
genérica, que realizo los registros contables, cuando no existe una

descripcion particular de cada uno.

91. Maxime cuando se le requirié documentacion especifica para
solventar la aclaracion, sin que sefiale la manera en que fue aclarada

dicha observacion, pues como ya se dijo, inicamente se limita a
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senalar, de manera genérica, que la evidencia contable se encuentra

en un Anexo.

92. En los mismos términos se encuentra la conclusion 1-C18-
PAN-VR, porque aun cuando el PAN sostiene que los consecutivos
del 7 al 13, asi como 3, 18 y 19 se encontraban registrados y se
especificaban en el Anexo 19, lo cierto es que no se aclard la

evidencia contable donde fueron registrados.

93. Esto es, no acredita que los consecutivos que menciona
correspondan a los gastos obtenidos en las vistas de verificacion en

los periodos de intercampafia y campafa.

94. Aunado a que el partido tinicamente se limita a sostener que los
consecutivos que sefiala fueron debidamente registrados, pero sin
aportar mayores elementos para acreditar que dichos consecutivos

correspondieran a los gastos obtenidos en las vistas de verificacion.

95. En el caso de la conclusion 1-C20-PAN-VR, no tiene razon el
partido, porque aun cuando sostiene que agrega la respuesta en el
Anexo 23, en el cual supuestamente se sefialaron las referencias
contables en las que a su decir, se encontraba reconocido el gasto y
las detalla de manera digital; lo cierto es que no acreditd haber
presentado la documentacion que demostrara el reporte de egresos,
en especifico, lo relacionado con produccion y edicién de video,
gorra, bandera, lona, organizacion y logistica de evento, vinilona,
playera, sombrero, jingle, camisa, escenario, fotografo y edicion y

creacion de imagen.

96. Escierto, el PAN pretende acreditar y describe en esta instancia

las polizas donde supuestamente se encuentra cada gasto, pero lo
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cierto es que dichas polizas si fueron consideradas, pues el partido
exhibi6 la documentacion correspondiente, consistente en contratos
de aportacion, recibos internos, cotizaciones y evidencias

fotograficas.

97. Empero, no se advirtio la documentacion del reporte de egresos
relacionada con produccion y edicion de video, gorra, bandera, lona,
organizaciéon y logistica de evento, vinilona, playera, sombrero,
jingle, camisa, escenario, fotografo y edicidon y creacion de imagen,
lo cual tampoco se constata en el Anexo 23 que sefiala y describe,
porque no se tiene certeza de que lo que sefiala, corresponda a los

gastos por los que fue sancionado.

98. Ahora, respecto a las manifestaciones relacionadas con la
conclusion 1-C7-PAN-VR, en el sentido de que se le sancion6 porque
no destino del financiamiento publico el monto para la promocion de
las mujeres; en la que considera que la formula aplicada es erronea,

porque el INE modific6 la metodologia a utilizar.

99. Elagravio es inoperante, porque no demuestra en qué parte de
la metodologia utilizada por el INE estuvo el error, pues unicamente
manifiesta que el monto considerado es incorrecto, pero sin hacer

patente por qué o como debio aplicarse la metodologia.

100. Ademas, nuevamente reconoce que por un error involuntario
en el formato FOI se colocd mal la referencia contable, lo que hace
evidente que la autoridad fiscalizadora no podia tener elementos para

considerarlo.
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101. Por tanto, al haberse desestimado los planteamientos del
partido actor, lo procedente es confirmar en lo que fue materia de

impugnacion, el dictamen consolidado y la resolucion controvertidos.

102. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que la documentacion que se reciba en este
organo jurisdiccional de manera posterior, relacionada con el tramite
y sustanciacion del recurso que ahora se resuelve, se agregue al

expediente sin mayor tramite.
103. Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

UNICO. Se confirma en lo que fue materia de impugnacion, el

dictamen consolidado y la resolucién controvertidos.
NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que, en caso de
que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este recurso se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido, y devuélvase las constancias originales.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera

Circunscripciéon Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
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presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso Avila,
quien actua en funciones de magistrado, ante Mariana Villegas

Herrera, secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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