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SENTENCIA que resuelve el recurso de apelacion
promovido por el PRI a través de su representante propietario ante el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral® contra ¢l Dictamen
y la Resolucién aprobadas por el Consejo General del INE mediante
acuerdos INE/CG1382/2020 e INE/CG1384/2020 relativos a las
irregularidades encontradas en la revision de los informes de ingresos
y gastos de campaiia, de los partidos politicos nacionales y locales,
correspondientes al proceso electoral local ordinario 2020-2021 en el

estado de Quintana Roo.

1 En lo sucesivo PRI o partido actor.
2 En adelante INE o autoridad responsable.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional decide confirmar en lo que fue materia de
impugnacion, los acuerdos controvertidos al ser infundados los
agravios relacionados con el andlisis de la autoridad fiscalizadora, ya
que si tomo en consideracion la documentacion con que el partido
actor intent6 subsanar sus omisiones dentro del procedimiento de
fiscalizacion de sus gastos de campafia en Quintana Roo, y de su
correcto estudio, determind la actualizacion de la irregularidad

correspondiente.
ANTECEDENTES
I. Contexto.

1. Reanudacion de resolucion de medios. El uno de octubre de
dos mil veinte, la Sala Superior aprob6 el Acuerdo General 8/2020,
por el que se reanuda la resolucion de todos los medios de

Impugnacion.
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2. Determinacion del monto de financiamiento publico para
campaiia. El seis de enero de dos mil veintiuno®, mediante acuerdo
IEQROO/CG/A-002-2021 el Consejo General del Instituto Electoral
de Quintana Roo* aprobd el monto de financiamiento publico para
campafia, correspondiente a las elecciones locales 2020-2021 de

dicha entidad federativa.

3.  Determinacion del tope de gasto de campaia. El seis de
enecro, mediante  acuerdos = IEQROO/CG/A-003/2021 e
IEQROO/CG/A-003/2021, el Consejo General del IEQROO aprobo
los topes de gasto para las campaiias de las elecciones locales 2020-
2021 en Quintana Roo, asi como el limite de aportaciones de
financiamiento privado que podrian recibir en el afio dos mil

veintiuno los partidos politicos.

4.  Fiscalizacion. Se realizd conforme al procedimiento
establecido en el acuerdo INE/CG86/2021, del diecinueve de abril al
dos de junio, a través de revisiones de campo via monitoreo de
propaganda, casas de campafia, eventos publicos y medios impresos,
revision documental de los informes de ingresos y gastos de campaiia,
asi como la consideracion de las quejas en materia de fiscalizacion

relacionadas con las actividades de monitoreo.

S. Oficio de observaciones. El quince de junio, la Unidad
Técnica de Fiscalizacion® del INE notificé al partido actor el oficio
INE/UTF/DA/28757/2021 con las observaciones, errores y

omisiones que se determinaron de la revision de los registros

3 Las fechas, en lo subsecuente, deberan entenderse acotadas al afio dos mil veintiuno, salvo
disposicion distinta.

4 En lo subsecuente se referira por sus siglas: [IEQROO

5 En adelante se referird como: UTF.



SX-RAP-61/2021

realizados en el Sistema Integral de Fiscalizacion, respecto de los
ingresos y gastos de campafia a los cargos de Ayuntamientos, y el
Monitoreo de spots en radio y television, correspondientes al Proceso

Electoral Local Ordinario 2020-2021 en el estado de Quintana Roo.

6. El partido actor dio respuesta a través del oficio

PRI/CDE/SFA/62/2021, el dieciocho de junio.

7.  Dictamen Consolidado. El once de julio, la Comision de
Fiscalizacion del INE aprobd el proyecto que presentd la Unidad
Técnica de Fiscalizacion relativos al Dictamen Consolidado y
Resolucion respecto de la revision de informes de los ingresos y
gastos de campana a los cargos de Ayuntamientos, correspondientes
al Proceso Electoral Local Ordinario 2020-2021 en el estado de

Quintana Roo.

8. Resolucion impugnada. EI veintidés de julio de dos mil
veintiuno, el Consejo General del INE aprobo el dictamen y la
resolucion respecto de las irregularidades encontradas en el dictamen
referido, respecto a los ingresos y gastos de campafia de las
candidaturas del PRI en el estado de Quintana Roo, entre otros
partidos politicos, a través de los acuerdos INE/CG1382/20216 e
INE/CG1384/20217.

9. En el punto de acuerdo SEGUNDO de la Resolucion del INE,
se determino imponer al PRI, entre otras sanciones, la reduccion del
veinticinco por ciento (25%) de sus ministraciones mensuales

correspondientes al sostenimiento de actividades ordinarias

% En adelante se referird como: Dictamen.
7 En adelante se referird como: Resolucion.



SX-RAP-61/2021

TRIBUMAL ELECTORAL
r Judicial de kn Federacidn

TERCERA CIRCUMSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL

permanentes, hasta alcanzar la cantidad de $35,833.14 (Treinta y

cinco mil ochocientos treinta y tres pesos 14/100 M.N.).
I1. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion.

10. Presentacion. Inconforme con lo anterior, el veintiséis de
julio, el representante propietario del PRI ante el Consejo General del
INE presentd el recurso de apelacion contra el Dictamen y la

Resolucion referidas en el parrafo 8.

11. Recepcion. El dos de agosto, se recibio en la Oficialia de Partes
de esta Sala Regional, la demanda y demas constancias relacionadas

con el presente recurso.

12. Turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de esta
Sala Regional, ordend formar el expediente SX-RAP-61/2021 y

turnarlo a la ponencia de la Magistrada Eva Barrientos Zepeda.

13. Radicacion y admision. El ocho de agosto, la Magistrada
Instructora radicé el medio de impugnacion y al no advertir causa

notoria y manifiesta de improcedencia, admitio la demanda.

14. Cierre de instruccion. En su oportunidad, al no existir
diligencias pendientes de desahogar, la Magistrada Instructora,
declar6 cerrada la instruccion, con lo cual el expediente quedd en

estado de emitir resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERQO. Jurisdiccion y competencia.
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15. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcidon Plurinominal Electoral Federal es competente para
conocer y resolver el presente recurso de apelacion, a) por materia,
porque se impugna la resolucidon emitida por el Consejo General del
INE, respecto a las irregularidades encontradas en el dictamen
consolidado de la revision de los informes de ingresos y gastos de
campafia, de los partidos politicos nacionales y locales,
correspondientes al proceso electoral local ordinario 2020-2021 en el
estado de Quintana Roo, en la que se sancioné al PRI; y b) por
territorio, puesto que la controversia se suscita en la entidad
federativa referida, misma que corresponde a ésta circunscripcion

plurinominal.

16. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, apartado B,
base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccion III; de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos’; +73-y176fraceiébnXIVde la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, parrafo 2, inciso b);
4, parrafo 1; 40, parrafo 1, inciso b); 42; y 44, parrafo 1, inciso b); de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral'®,

17. Asimismo, por lo determinado por la Sala Superior de este
Tribunal en el Acuerdo General 1/2017, que ordenod la delegacion de
asuntos de su competencia a las Salas Regionales, donde indico que
los asuntos presentados en contra de los dictamenes y resoluciones

que emita el Consejo General del INE respecto de las irregularidades

8 En adelante TEPJF.
9 En adelante Constitucion Federal.
10 En adelante Ley General de Medios.
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encontradas en el dictamen consolidado de la revision de los informes
de ingresos y gastos de los partidos politicos nacionales con
acreditacion estatal y partidos politicos con registro local, serian
resueltos por la Sala Regional que ejerza jurisdiccion en la
circunscripcion que corresponda a la entidad federativa atinente,

siempre que se vincularan con los informes relativos al &mbito estatal.
SEGUNDO. Requisitos de procedencia.

18. Se satisfacen los requisitos de procedencia previstos en los
articulos 7, apartado 2, 8, 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso a),
fraccion I; 42 y 45, parrafo 1, inciso a), la Ley General de Medios,

como se explica a continuacion:

19. Forma. La demanda se presento por escrito ante la autoridad
responsable; constan el nombre y la firma autdgrafa del representante
propietario del partido actor; se identifica el acto impugnado y la
autoridad responsable, se mencionan los hechos en los que se basa la

impugnacion y los agravios que se estimaron pertinentes.

20. Oportunidad. Se tiene por cumplido el requisito, ya que la
resolucion impugnada se emiti6 el veintidos de julio, fecha en que
reconoce el partido actor que tuvo conocid el acto reclamado, y la
demanda se presentd el veintiséis siguiente, por lo que su
presentacion se advierte dentro del plazo legal de cuatro dias, que

corrid del veintitrés al veintiséis de julio.

21. Legitimacion y personeria. Se tienen por acreditadas dichas
condiciones, toda vez que el recurso lo promueve un partido politico

por medio de su representante propietario acreditado ante la autoridad
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que emitio el acto impugnado, caricter que se le reconoce en el

informe circunstanciado!!.

22. Interés juridico. Se satisface el requisito porque se impugna
la resolucion por la que la autoridad administrativa electoral impuso
sanciones al instituto politico actor como sujeto obligado en materia
de fiscalizacion; mientras que, el promovente, pretende que se

revoque la resolucion impugnada y no se sancione al PRI.

23. Definitividad. Se satisface este requisito de procedencia
porque no existe otro medio de impugnacion que resulte idoneo para
controvertir el acto impugnado y que deba agotarse antes de acudir a

esta instancia.
TERCERO. Analisis de fondo
I. Pretension, agravios y metodologia.

24. La pretension del PRI es que se revoque la resolucion
impugnada y se deje sin efectos la sancion correspondiente a la
disminucion de su financiamiento ordinario hasta alcanzar el monto
de $35,833.14 (Treinta y cinco mil ochocientos treinta y tres pesos

14/100 M.N.).

25. Paralograr lo anterior, expone en su demanda que la resolucion
del Consejo General del INE carece de debida fundamentacion y
motivacidon, debido a la falta de exhaustividad de la autoridad

fiscalizadora, ya que no tomoé en consideracion que en el oficio de

1 Visible en la foja 32 del expediente en que se actua.
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respuesta PRI/CDE/62/2021, mencion6 que el gasto observado se
encontraba registrado dentro de la poliza PN-EG-6/12-5-21.

26. En ese sentido, sostiene que el INE consider6 inatendida su
observacion porque no pudo constatar que la produccion de los spots
fuera pagada y comprobada, a pesar de que se integré al SIF la factura
del proveedor “Hijas del marketing SC” por un importe de

$53,621.61 (Cincuenta y tres mil seiscientos veintitin 61/100 M.N.).

27. Ademas, seiala que el INE dejé de advertir que en el contrato
adjunto a la pdliza, se puede advertir que se pacto el pago de servicios
correspondientes a los videos observados por el monto de $35,833.14
(Treinta y cinco mil ochocientos treinta y tres pesos 14/100 M.N.),

cuyo pago quedo acreditado con la factura correspondiente.

28. Documentacién que se informd con oportunidad en el SIF
(integra una imagen para sustentar que el diecisiete de junio remitio
la documentacion que reclama), por lo que considera que cumpli6 en
tiempo con sus obligaciones en materia de fiscalizacion de gasto de

campaia, y que la sancion que se le impuso es incorrecta.

29. Como se advierte que los argumentos de agravio que expone el
partido actor estdn encaminados a controvertir la motivacion de la
conclusion 2 C10 _QR, del Dictamen aprobado por el Consejo
General del INE mediante acuerdo INE/CG1382/2021, asi como las
sanciones impuestas en consecuencia a través de la Resolucion

INE/CG1384/2021.

30. Ante dicho panorama, se realizara el estudio conjunto de los

argumentos sostenidos por el partido actor para desestimar los
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razonamientos que llevaron a la autoridad a considerar incumplidas

sus obligaciones de fiscalizacion.

31. Metodologia que no causa agravio alguno al partido actor, al
tenor de la jurisprudencia de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”'2, ]a cual establece
que no es la forma como los agravios se analizaron lo que puede

originar una lesion, sino que lo decisivo es su estudio integral.

I1. Consideraciones del acto reclamado.

Conclusion 2_C10_QR

El sujeto obligado omitid reportar en el SIF los egresos generados por concepto
de spots publicitarios de radio y TV y por un monto de $35,833.14

Falta concreta: Egreso no reportado.
79, numeral 1, inciso b), fraccion 1 de la Ley
Articulo incumplido: | General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento
de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral!’

32. En el Oficio de observaciones, la Unidad Técnica de
Fiscalizacion del INE'* indic6 al partido actor que derivado del
monitoreo realizado en el periodo de la campana de la eleccion local
celebrada en Quintana Roo, se observé que el sujeto obligado realizo
gastos de spots publicitarios de radio y television, cuyo costo de

produccién omitid reportar en los informes.

33. Especificamente, seis spots en radio y seis spots en television,
correspondientes a propaganda genérica del PRI y de su candidatura
en Cancun, Quintana Roo; por los que solicito al partido actor que

presentara al Sistema Integral de Fiscalizacion: el o los comprobantes

12 Jurisprudencia 4/2000, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5 y 6. O bien, en el sitio
electronico: https://www.te.gob.mx/IUSEapp

13 En lo subsecuente se referird como Reglamento de Fiscalizacion.

14 En lo subsecuente se referira como UTF.
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que amparen los gastos efectuados con todos los requisitos
establecidos en la normativa; las evidencias del pago; el o los
contratos de adquisicion de bienes y prestacion de servicios,
debidamente requisitados y firmados; el o los avisos de contratacion
respectivos; el registro del ingreso y gasto en su contabilidad; los
informes de campafia con las correcciones que procedan; muestras de
las distintas versiones de los promocionales de radio y television; y

las aclaraciones que a su derecho convengan.

34. A fin de subsanar tal observacion, en el escrito
PRI/CDE/SFA/62/2021, el partido actor inform6 que los egresos
observados se encontraban registrados en las polizas PN/EG-6/13-5-
21 y poliza PCORR/DR/P1-3/2-6-2021, identificadas en la
contabilidad con ID 83153 e ID 83249.

35. La UTF del INE considerdé parcialmente satisfactoria la
respuesta respecto de dos spots en radio y dos spots en television, al
advertirse su registro en la pdliza PCORR/DR/P1-3/2-6-2021,
mientras que daria seguimiento en la revision del informe anual, a un
spot en radio y un spot en television relacionados con el periodo de

intercampana.

36. Sin embargo, consider6 no atendida la observacién realizada
respecto de tres spots en radio porque no se identifico registro alguno
coincidente en las polizas informadas, mientras que otros tres spots
en television coincidian con los registros de la poliza PN/EG-6/13-5-
21, pero el contrato con el proveedor correspondiente tenia por objeto
publicidad exhibida por internet, por lo que no se podia constatar que

correspondiera a los spots observados.

11
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37. En consecuencia, la autoridad fiscalizadora, al desconocer el
monto de los egresos que implicaron los spots observados sin
subsanar, determin6d su costo a partir de registros similares, con
fundamento en el articulo 27 del Reglamento de Fiscalizacion,
estableciendo un monto de $2,004.63 (dos mil cuatro pesos 63/100
M.N.) por cada spot en radio y de $9,939.75 (nueve mil novecientos

treinta y nueve pesos 75/100 M.N.) por cada spot en television.

38. En consecuencia, al haber quedado sin subsanar las
observaciones respecto de tres spots en radio y tres spots en
television, estimo una sumatoria por cada grupo de $6,013.89 (seis
mil trece pesos 89/100 M.N.) y $29,819.25 (veintinueve mil
ochocientos diecinueve pesos 67/100 M.N.), con un resultado total de
$35,833.14 (Treinta y cinco mil ochocientos treinta y tres pesos

14/100 M.N.).

39. En consecuencia, la UTF determind que el sujeto obligado
omiti6 reportar gastos detectados en monitoreo de radio y tv, por
spots valuados en $35,833.14; y que, por tanto, la observacion no

quedo atendida.

40. Al respecto, en la resolucién impugnada, el Consejo General
del INE consider6 que se acreditd una falta grave ordinaria, debido a
que la conducta infractora acreditada se tradujo en una vulneracion a
los valores y principios sustanciales protegidos por la legislacion
electoral, aplicable en materia de fiscalizacién, por lo que, tras
individualizar la sancion, determind imponer al PRI la reduccion de
la ministracién mensual de su financiamiento publico, en un monto
correspondiente al cien por ciento (100%) involucrado en la

conducta.

12
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41. En ese sentido, impuso al PRI la reduccion del veinticinco por
ciento (25%) de su ministracibn mensual por concepto
financiamiento publico para el sostenimiento de actividades
ordinarias permanentes, hasta alcanzar la cantidad de $35,833.14

(Treinta y cinco mil ochocientos treinta y tres pesos 14/100 M.N.).
I11. Posicion de esta Sala Regional

42. Los agravios del partido actor, son infundados, ya que al
motivar la conclusion por la que se le impuso la sancién que
controvierte, la autoridad fiscalizadora si tomé en consideracion el
contenido de la poliza PN-EG-6/12-5-21 informada por el partido
actor, y se considera correcto que no contiene elementos suficientes
para subsanar la observacion sobre omision de reportar egresos que

realizo al PRI.

43. El partido actor hace depender su agravio de que, a dicha
poliza, se integraron una factura por el monto de $53,621.61
(Cincuenta y tres mil seiscientos veintiin 61/100 M.N.), en favor del
proveedor “Hijas del marketing SC”, asi como un contrato en que se
pactd la prestacion de sus servicios para generar los videos por los
que se le observd no haber reportado egresos en el sistema de

fiscalizacion.

44. En ese sentido, considera que la autoridad fiscalizadora no
valord correctamente los elementos que aportd para subsanar sus
supuestas omisiones en el proceso de fiscalizacién de sus gastos de

campana en el proceso electoral local 2020-2021 en Quintana Roo.

45. Sin embargo, esta Sala Regional considera que si fue correcto

el andlisis que realiz6 el INE, debido a que del contrato que sustenta

13



SX-RAP-61/2021

la observacion dentro del Dictamen, se advierte que efectivamente
tiene por objeto la contratacion de propaganda electoral exhibida en

Internet.

46. En efecto, en el rubro, el contrato se identifica como “Contrato
de propaganda exhibida en internet”, en las declaraciones conjunta,
se reconoce que ambas partes conocen la reglamentacion aplicable en
“la propaganda electoral exhibida en internet”, se transcribe la
normativa atinente a los articulos 143, 215 y 216 del Reglamento de
Fiscalizacion (correspondiente a la contratacion y exhibicion de
propaganda en internet), y en la clausula primera “OBJETO”, el
prestador del servicio se obliga a prestar a favor del PRI un “paquete
de servicios de publicidad en Internet que incluye la elaboracion del
arte, produccion y postproduccion de material audiovisual y su
difusion en el territorio comprendido dentro del Estado de Quintana

Roo y conforme a los lugares que precise el partido™.

47. En esatonica, aunque la factura anexa compruebe la erogacion
de un monto superior al aquel en que se valuaron los spots por los que
se sanciond al PRI, no es idonea para comprobar el gasto que
pretende, ya que se relaciona con propaganda exhibida en internet,
mientras que los spots se observaron en el monitorio del INE en radio

y television.

48. En efecto, el monto de $35,833.14 (Treinta y cinco mil
ochocientos treinta y tres pesos 14/100 M.N.), no fue el que se dejo
de reportar, sino el que se valord por la autoridad fiscalizadora a partir
de la omision del partido en informar correctamente lo relacionado
con seis spots en radio y television; por lo que la identificacion del

gasto por propaganda exhibida en internet por un monto de

14
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$53,621.61 (Cincuenta y tres mil seiscientos veintiun pesos 61/100
M.N.), no es idonea para subsanar la omision por la que se sanciono

al PRI

49. Por lo anterior, resulta correcto que la identidad de los videos
observados por advertirse en la television, y los videos relacionados
con los servicios acreditados dentro de la poliza, no sea tampoco un
elemento suficiente para subsanar la observacion realizada, ya que la
factura y el contrato relacionados acreditan el pago de videos que se

transmitirian en internet.

50. Ademas, el partido actor no argumenta ni advierte de que
manera se podria subsanar con el contenido de la pdliza que reclama,
lo observado respecto de los tres spots en radio, respecto de los que
el INE concluyd que no encontrd registro alguno dentro de la

documentacion que aporto dentro del procedimiento de fiscalizacion.

51.  Asi, resulta infundado el agravio sobre falta de exhaustividad
de la autoridad fiscalizadora, al ser evidente que si tomo6 en
consideracion la pdliza reclamada, ademas de ser correcta la
conclusion a que arribo respecto a que su contenido no era idéneo
para subsanar la omision advertida al PRI dentro del procedimiento

de fiscalizacion.

52. En consecuencia, toda vez que el partido hace depender su
agravio en contra de la Resolucion del INE, de la indebida valoracion
de la autoridad fiscalizadora que emiti6 el Dictamen, y se considera
que dicho anélisis fue incorrecto, asi como infundados los agravios

del partido actor al respecto, se consideran a su vez infundados los
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agravios sobre indebida motivacidén y fundamentacion hechos valer

en contra de la sancion controvertida.

53. Maxime, que no se advierte que la sancion se reclame por
vicios propios relacionados con su individualizacion o

proporcionalidad.

54. Derivado de todo lo expuesto, esta Sala Regional estima que
los agravios del partido actor resultan infundados para controvertir
el Dictamen y la Resolucién sefialados como actos reclamados, por

lo que se confirman en lo que fue materia de impugnacion.

55. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que la documentacidon que se reciba en este
6rgano jurisdiccional de manera posterior, relacionada con el tramite
y sustanciacién del recurso que ahora se resuelve, se agregue al

expediente sin mayor tramite.

56. Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirman, en lo que fueron materia de impugnacion, el

Dictamen y la Resolucidon controvertidos.

NOTIFIQUESE personalmente al partido actor en el domicilio
sefialado en su demanda por conducto de la Sala Superior de este
Tribunal; de manera electronica u oficio, con copia certificada de la
presente sentencia, a dicha Sala Superior, en atencion al Acuerdo
General 1/2017, y al Consejo General del INE; y por estrados a los

demas interesados.
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TRIBUMAL ELECTORAL
dol Poder Judicial de ka Federacidn

TERCERA CIRCUMSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, parrafo 3; 27; 28; 29,
apartados 1, 3 y 5; y 48, parrafo 1, de la Ley General de Medios, asi
como en los articulos 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este

6rgano jurisdiccional.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que, en caso de
que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este recurso se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido, y devuélvase las constancias originales.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Leon Galvez,
ante José Francisco Delgado Estévez, Secretario General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacién y

resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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