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SENTENCIA que resuelve el recurso de apelacion

promovido por el Partido del Trabajo.!

El actor impugna la resolucion INE/CG1406/2021 de veintiddés de
julio de dos mil veintiuno, emitida por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral> respecto de las irregularidades
encontradas en el dictamen consolidado INE/CG1404/2021, respecto
de la revision de los informes de ingresos y gastos de campaiia de los

partidos politicos y las candidaturas independientes a los cargos de

I'En lo sucesivo se le podra referir como: actor, partido actor, recurrente o partido recurrente.
2 En adelante al Instituto Nacional Electoral se le podra referir como: INE.
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diputados locales y ayuntamientos, correspondiente al proceso

electoral local ordinario 2020-2021, en el estado de Veracruz.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion controvertida,
en lo que fue materia de impugnacion, toda vez que no se acredita la
falta de exhaustividad, asi como la falta de fundamentacion y
motivacidn alegada por el recurrente, dado que el Consejo General del
INE si analizé y valoro las circunstancias que le permitieron tener por
acreditadas las infracciones y que sirvieron de base para la imposicion

de las respectivas sanciones.

Asimismo, se considera que las sanciones impuestas son
proporcionales, ya que atienden a los criterios establecidos por este

Tribunal Electoral para efectos de la individualizacion.

ANTECEDENTES

I. El contexto
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De lo narrado por el actor en su escrito de demanda y de las

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Acto impugnado. Mediante sesion extraordinaria iniciada el
veintidés de julio de dos mil veintiuno® y concluida el dia siguiente,
el Consejo General del INE aprobo la resolucion INE/CG1406/2021,
respecto de las encontradas en el dictamen

consolidado INE/CG1404/2021.

irregularidades

2. En lo que interesa para el presente asunto, en esa resolucion la
autoridad responsable determin6 imponer al Partido del Trabajo las

sanciones siguientes:

Sancion
Una multa equivalente a 174
(ciento  setenta 'y  cuatro)
Unidades de Medida vy
Actualizacién vigentes para el
afio dos mil veintiuno,
equivalente a  $15,593.88
(quince mil quinientos noventa

Numero Conclusion

El sujeto obligado omitid
reportar en el SIF 1 casa de
campafia y realizar el
registro contable de los
gastos por el uso o goce
temporal de la mismas

4-C1-VR

valuado en $10,440.00.

y tres pesos 88/100 M.N.).

4-C20-VR

El sujeto obligado omitid
realizar el registro contable
de 86 operaciones del
periodo normal en tiempo
real, excediendo los tres
dias posteriores en que se
realizo la operacion, por un
importe de $1,858,585.60

Una multa equivalente a 1,036
(mil treinta y seis) Unidades de
Medida y Actualizacién
vigentes para el afio dos mil
veintiuno, equivalente a
$92,846.32 (noventa y dos mil
ochocientos cuarenta y seis
pesos 32/100 M.N.).

I1. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal*

3 En adelante, para efectos de este apartado de antecedentes, las fechas corresponderan a dos mil
veintiuno, salvo mencion diversa.

4 El trece de octubre de dos mil veinte, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el Acuerdo
General 8/2020, por el que la Sala Superior de este Tribunal Electoral decidié reanudar la
resolucion de todos los medios de impugnacion a través de sesiones realizadas mediante
videoconferencias.
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3. Demanda. El veintiséis de julio, el Partido el Trabajo, por
conducto de su representante propietario ante el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, presentd recurso de apelacion ante la
oficialia de partes de la citada autoridad, a fin de impugnar los actos

referidos en los parrafos que anteceden.

4. Recepcion en Sala Superior. El treinta y uno de julio, se
recibieron en la Sala Superior de este Tribunal Electoral el escrito de
impugnacion y las demds constancias relacionadas con el tramite del

presente recurso.

5. Remision de constancias. En la misma fecha, el Magistrado
Presidente de la Sala Superior orden6é formar el cuaderno de
antecedentes 178/2021 y remitir la documentacion relativa al medio

de impugnacion a esta Sala Regional.

6. Recepcion en esta Sala Regional. El cuatro de agosto, se
recibieron en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional el escrito de
demanda y las demds constancias relativas al medio de impugnacion

que remitio la Sala Superior.

7. Turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de esta
Sala Regional ordeno integrar el expediente SX-RAP-72/2021 y
turnarlo a la ponencia a cargo del Magistrado Adin Antonio de Ledn

Galvez, para los efectos legales correspondientes.

8. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor radico el recurso de apelacion
y admiti6 la demanda. En posterior proveido, al no existir diligencias
pendientes por desahogar, declar6 cerrada la instruccion, con lo cual

los autos quedaron en estado de dictar sentencia.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

9. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcidon Plurinominal Electoral Federal es competente para
conocer y resolver el presente recurso de apelacion en virtud de dos
criterios: a) por materia, al tratarse de un recurso de apelacion
promovido por un partido politico en relacion con la fiscalizacion que
realizo el INE respecto de los ingresos y gastos de campaiia para los
cargos de regidores y diputados locales, correspondientes al proceso
electoral local ordinario 2020-2021 en el estado de Veracruz; y b) por
territorio, porque la mencionada entidad federativa corresponde a esta

circunscripcion plurinominal electoral.

10. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI; 94, parrafo primero, y 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fracciones IIl y VIII, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en los articulos 164, 165, 166,
fraccion III, inciso a), 173 y 176, fracciones I y XIV, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como en los
articulos, 3, apartado 2, inciso b), 4, apartado 1, 40, apartado 1, inciso
b), 42 y 44 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, asi como lo determinado por la Sala Superior en

el cuaderno de antecedentes numero 178/2021.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

11. El presente recurso de apelacion retine los requisitos

establecidos en los articulos 7, apartado 1, 8, 9, apartado 1, 13,
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apartado 1, inciso a), fraccion I, 40, apartado 1, inciso b), 42 y 45,
apartado 1, inciso b), fraccion I, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, tal como se explica a

continuacion.

12.  Forma. El escrito de demanda se present6 ante la autoridad
responsable y, en el mismo, consta el nombre del partido politico
actor, asi como la firma autdgrafa de quien se ostenta como su
representante; se identifican los actos impugnados; se mencionan los

hechos en que se basa la impugnacién y los agravios pertinentes.

13.  Oportunidad. El recurso de apelacion se presentd dentro del

plazo de cuatro dias que indica la ley.

14. Lo anterior es asi, porque la resolucion impugnada fue emitida
por el Consejo General del INE el veintitrés de julio del afio en curso,
mientras que la demanda que dio origen al recurso de apelacion se
present6 el veintiséis de ese mes ante dicha autoridad responsable, de

ahi que es oportuna.

15. Legitimacion y personeria. El actor del recurso es parte
legitima porque es un partido politico, en este caso, el Partido del
Trabajo; y acude a traves de Pedro Vasquez Gonzalez, quien cuenta
con personeria pues es representante propietario ante el Consejo
General del INE y tal calidad le es reconocida por la autoridad

responsable en su informe circunstanciado.

16. Interés juridico. Se satisface este requisito, porque el partido
actor considera que las sanciones impuestas en el acto impugnado son

incorrectas y le generan una afectacion.
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17.  Definitividad. Previo a la interposicion del presente recurso de
apelacion no es necesario agotar otra instancia pues el dictamen y la
resolucion impugnados constituyen un acto definitivo, al ser emitidos
por el Consejo General del INE, y contra ello no procede algin otro
medio de impugnacion que pueda confirmarlo, revocarlo o

modificarlo.

18.  En atencion a que se encuentran cumplidos los requisitos de
procedibilidad del presente recurso, lo conducente es analizar el

fondo de la controversia planteada.

TERCERO. Estudio de fondo

Pretension, sintesis de agravios y metodologia de estudio

19. La pretension del partido actor es que esta Sala Regional
revoque las conclusiones 4 C1_ VR y 4 C20 VR relativas al
apartado 30.4 Comité Ejecutivo Estatal de Veracruz del Dictamen
Consolidado y Resolucion impugnada, donde se le impuso las

sanciones siguientes:

Sancion

Una multa equivalente a 174
(ciento setenta 'y cuatro)
Unidades de Medida 'y
Actualizacion vigentes para el
afio dos mil veintiuno,
equivalente a  $15,593.88
(quince mil quinientos noventa
y tres pesos 88/100 M.N.).

Numero Conclusion

El sujeto obligado omitid
reportar en el SIF 1 casa de
campafia y realizar el
registro contable de los
gastos por el uso o goce
temporal de la mismas
valuado en $10,440.00.

4-C1-VR

4-C20-VR

El sujeto obligado omitid
realizar el registro contable
de 86 operaciones del
periodo normal en tiempo
real, excediendo los tres
dias posteriores en que se
realizd la operacion, por un
importe de $1,858,585.60

Una multa equivalente a 1,036
(mil treinta y seis) Unidades de
Medida y Actualizacion
vigentes para el afio dos mil
veintiuno, equivalente a
$92,846.32 (noventa y dos mil
ochocientos cuarenta y seis
pesos 32/100 M.N.).
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20. Su causa de pedir, respecto de ambas conclusiones
controvertidas, descansa esencialmente en los siguientes argumentos

en forma de agravio:

El partido actor argumenta que las sanciones impuestas por la
autoridad responsable resultan injustas, ilegales, excesivas y
desproporcionales al imponer el 150% y 5% del monto
involucrado en la conclusion respectiva.

Considera que la autoridad responsable omiti6 valorar
debidamente y tener en cuenta las circunstancias atenuantes,
pues tal y como se advierte del contenido de la resolucidn, la
autoridad reconoce que en el caso hay ausencia de dolo y en
ningiin momento se acredita una conducta reincidente.
Asimismo, aduce que existieron errores que no son propios del
partido politico, sino de la autoridad responsable ya que es la
encargada del buen funcionamiento del Sistema Integral de
Fiscalizacion, pues ante las fallas que presentd el referido
sistema le fue imposible cumplir con la obligacién de reportar
los gastos en tiempo y forma, lo cual pretende comprobar con
anexos consistentes en impresiones de pantallas del SIF.

Por tanto, a decir del partido recurrente, la determinacion de la
responsable vulnera el articulo 1°, 14, 16, 17 y 22 de la
Constitucion Federal, los criterios jurisprudenciales relativos a
la no imposicion de multas excesivas, el principio de debida
fundamentacion y motivacion, asi como el derecho a la
proteccion judicial efectiva establecida en el articulo 25 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos.

También considera que omitid incorporar los elementos
logico-juridicos por los cuales a su juicio la determinacién de

sancion resulta idonea y no una distinta, ya que se encontraba
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obligada a fundar y motivar debidamente, de forma exhaustiva
y clara su determinacion, maxime si se toma en cuenta criterios
jurisprudenciales referentes a que una vez acreditada la
infraccion procede imponer la minima.

En ese sentido, estima que la resolucion controvertida existe
ausencia de exhaustividad, certeza y seguridad juridica de los
argumentos que arribaron a la conclusion para imponerle las
sanciones.

El recurrente afirma que la autoridad no fundé ni motivé el por
qué llegob a la conclusion de imponer las sanciones
controvertidas, pues no preciso las circunstancias de modo
tiempo y lugar, ya que determin6 que el Partido del Trabajo, en
la conclusiéon 4-C1-VR omiti6 reportar la erogaciéon de un
gasto, pero no preciso en qué fecha sucedio, asi como el lugar
donde aparentemente se cometid la infraccion de la cual resulta
la sancion que se pretende imponer; y respecto de la conclusion
4-C20-VR, no consider6 la falla que presentd el Sistema
Integral de Fiscalizacion al momento de reportar los gastos, por
lo que, a su decir, la responsable no realizd6 una busqueda
exhaustiva para conocer si existia algiin reporte de las referidas
fallas.

Aunado a lo anterior, aduce que, si bien existe un dictamen
consolidado y anexos, esa situacion no quiere decir que la
autoridad esté¢ exenta de precisar en la resolucion todas las
circunstancias y elementos en los cuales basa su razonamiento.
En ese sentido, considera que ademds de excederse en la
aplicacion en el monto de la sancidn, no sefialo el mecanismo,
método o técnica utilizado para la obtencion del porcentaje de

150% de la sancion ya que su fallo unicamente agregd un
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porcentaje sin otorgar los razonamientos por los cuales

concluyo que se debe aplicar dicho porcentaje.

21.  De lo anterior, se puede concluir que los temas de agravios

planteados por el partido actor son los siguientes:

a) Falta de exhaustividad;
b) Falta de fundamentacion y motivacion; y,

c) Desproporcionalidad de las sanciones.

22.  Por tanto, debido a que el actor hace valer iguales argumentos
para combatir ambas conclusiones del acto impugnado, es por lo que,
en primer lugar, se analizaran los agravios identificados con los
incisos a) y b), relativos a la supuesta falta de exhaustividad y falta de
fundamentacion y motivacion; posteriormente, en caso de resultar
infundados los agravios previos, sera objeto de estudio el agravio c),

relativo a la supuesta desproporcionalidad de las sanciones.

23. Al respecto, se destaca que la metodologia a seguir no causa
lesion al partido apelante, pues lo trascendente es que todos sus
agravios sean examinados. Tiene aplicacion la jurisprudencia 4/2000,
de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION”?

5 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5 y 6; asi como en https://www.te.gob.mx/iuse/

10
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Determinacion de esta Sala Regional

Agravios a) y b): Falta de exhaustividad y falta de
fundamentacion y motivacion

Decision de esta Sala Regional

24.  Los agravios son infundados porque no se acredita la falta de
exhaustividad, asi como la falta de fundamentacion y motivacion
alegada por el recurrente, dado que el Consejo General del INE si
analizo y valor6 las circunstancias que le permitieron tener por
acreditadas las infracciones y que sirvieron de base para la imposicion

de las respectivas sanciones.

Justificacion

25.  En principio debe indicarse que, conforme al articulo 17,
parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, toda persona tiene derecho a que se le administre justicia
por los tribunales, emitiendo resoluciones que, entre otras cualidades,
deben ser completas; y esa cualidad de resolucion completa incluye

el principio de exhaustividad.

26. La exhaustividad impone a la autoridad el deber de agotar en
la resolucion, todos y cada uno de los planteamientos hechos valer

por las partes.

27.  Ahora bien, la imparticidon de justicia no es exclusiva de los
organos pertenecientes al poder judicial, toda vez que en los casos en
los que se emiten actos en sentido material e intrinsecamente

jurisdiccionales, por parte de autoridades dotadas de plena autonomia

11
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para dictar determinaciones y que tienen a su cargo dirimir
controversias suscitadas en su &mbito de competencia, se esta en el
supuesto en el que autoridades administrativas estdn encargadas de

administrar e impartir justicia.

28. Al respecto, orienta lo expuesto, la razén esencial del criterio
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

contenido en la Tesis 1a. CLV/2004 de rubro: “ADMINISTRACION E
IMPARTICION DE JUSTICIA. LOS ORGANOS PERTENECIENTES AL
PODER JUDICIAL NO SON LOS UNICOS ENCARGADOS DE

REALIZAR ESA FUNCION”.6

29. Por tanto, al igual que las autoridades jurisdiccionales, las
autoridades administrativas, cuyas determinaciones son impugnables
a través de un juicio o recurso, estan obligadas a analizar todas y cada
una de las cuestiones o peticiones realizadas, sometidas a su
conocimiento, para dar certeza juridica a su actuacion y a la cadena

de impugnacion que eventualmente pudiera iniciarse.

30.  Asi, las autoridades administrativas deben pronunciarse de las
consideraciones y motivos sobre los hechos que le fueran expuestos,
asi como valorar los medios de prueba con los que cuenten

legalmente.

31.  Ello, a partir del contenido de la jurisprudencia 43/2002 y razén

esencial de la 12/2001 de rubros: “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD.
LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS

6, Tesis: 1a. CLV/2004, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXI, Enero de 2005, pagina: 409.

12
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RESOLUCIONES QUE EMITAN”? y “EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE”.8

32. Como se ve, el principio de exhaustividad, de manera general,
se traduce en que la autoridad debe estudiar todos los planteamientos

de las partes, asi como las pruebas.

33.  Porotra parte, el articulo 16, primer parrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece el deber de
fundamentar y motivar todo acto de autoridad y estar al principio de

legalidad.

34. Cuando se trata de una sentencia o resolucidn, debe tenerse
presente que es un acto juridico que constituye una unidad y no partes
aisladas, por tanto, para cumplir con el requisito de fundamentacion
y motivacion, basta que a lo largo de la misma se expresen las razones
y motivos que conducen a la autoridad emisora a adoptar determinada
solucion juridica a un caso sometido a su competencia o jurisdiccion
y que seiale con precision los preceptos normativos en que se

sustente.

35. Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio de la Sala Superior de
este Tribunal Electoral, contenido en la jurisprudencia 5/2002 de

rubro: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN
CUALQUIER PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS

7 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 51; asi como en https:/www.te.gob.mx/iuse/

8 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 16 y 17; asi como en https://www.te.gob.mx/iuse/

13
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RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN (LEGISLACION
DE AGUASCALIENTES Y SIMILARES)”.’

36. Existe falta de fundamentacion y motivacion cuando se omite
expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones para
estimar que el caso puede subsumirse en la hipdtesis prevista en la

norma juridica.

37. Hay indebida fundamentacién cuando se invoca el precepto
legal, pero es inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas
de éste que impiden su adecuacion o encuadre en la hipotesis
normativa; y una incorrecta motivacion, cuando las razones que
sustentan el acto de autoridad estan en desacuerdo con el contenido

de la norma que se aplica al caso.

38. Sirven de criterio orientador la tesis de jurisprudencia

[.30.C.J/47, cuyo rubro es: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.
LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA
SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO

PROTECTOR”.10

39. Abhora bien, tal como se indico, en el caso concreto esta Sala
Regional determina que los agravios son infundados porque no se
acredita la falta de exhaustividad, fundamentacion y motivacion
alegada por el recurrente, dado que la autoridad responsable si preciso

las circunstancias necesarias para tener por acreditadas las

9 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 36 y 37; asi como en https://www.te.gob.mx/iuse/
19 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, materia comun, novena
época, tomo XXVII, febrero de 2008, pagina 1964.

14
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infracciones que sirvieron de base para la imposicion de las sanciones

correspondientes.

40. En efecto, en la resolucion impugnada, el Consejo General del
INE sancion¢ al partido actor, luego de advertir que no solvento las
observaciones derivadas de la revision de los informes que reporto,
tal como quedo evidenciado en el Dictamen Consolidado, lo cual se

detalla enseguida.

41. Mediante oficio INE/UTF/DA/28285/2021 1la autoridad
responsable hizo del conocimiento del partido actor los errores y
omisiones que se detectaron de la revision de los registros realizados
en el Sistema Integral de Fiscalizacion, y le solicitd presentar la
documentacion que comprobara los gastos realizados y hacer las

aclaraciones que a su Derecho conviniera.

42.  Respecto de la conclusion 4-C1-VR, la autoridad responsable
observo lo siguiente:

(..

Diputados Locales

Gastos operativos de campaiia

De la verificacion al SIF, se observo que omitid reportar la casa de campaiia y el

registro contable por la aportacion en especie por el uso del bien inmueble y los
gastos realizados, como se detalla en el cuadro siguiente del presente oficio:

ID . Casa de
contabilidad Cargo Nombre candidato campaiia
Diputado Local Zayra Nallely Cruz
98469 MR Santiago No presentado

Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente:
En caso de que los gastos hayan sido realizados por el sujeto obligado:

- El o los comprobantes que amparen los gastos efectuados con todos los
requisitos establecidos en la normativa.

- Las evidencias del pago y en caso de que éstos hubiesen excedido lo
equivalente a 90 UMA, las copias de los cheques correspondientes con la
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43.

leyenda “para abono en cuenta del beneficiario” o de las transferencias
bancarias.

- El o los contratos de arrendamiento, adquisicion de bienes y prestacion
de servicios, debidamente requisitados y firmados.

- El o los avisos de contratacion respectivos.
- En caso de que correspondan a aportaciones en especie:

- El o los recibos de aportacion con la totalidad de requisitos establecidos
en la normativa.

- El o los contratos de comodato debidamente requisitados y firmados.

- El control de folios que establece el RF, en donde se identifiquen los
recibos utilizados, cancelados y pendientes de utilizar.

- Dos cotizaciones de proveedores o prestadores de servicios, por cada
aportacion realizada.

- Evidencia de la credencia para votar de los aportantes.
- En todos los casos:

- Elregistro del ingreso y gasto en su contabilidad.

- Laevidencia fotografica de los gastos.

- Ensu caso, el informe de campaiia con las correcciones que procedan.

Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 394, numeral 1,
incisos e) y n), 400, 401, de la LGIPE; 26, numeral 1, inciso a), 27, 33, numeral
1, inciso 1), 37, 38, 46, 47, numeral 1, inciso b), 96, numeral 1, 105, 106, 107,
numerales 1y 3, 121, 126, 127, 143 Ter, 237, 243 y 245, del RF.

(..)

Mientras que de la conclusion 4-C20-VR, la observacion

consistio en lo siguiente:

16
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Sistema Integral de Fiscalizacién

Operaciones fuera de tiempo

Se observaron registros contables extemporaneos, excediendo los Articulo 38,
numerales 1 y 5 del RF.

tres dias posteriores a aquél en que se realizo la operacion, como se detalla en el

Anexo 5.2. del oficio INE/UTF/DA/28285/2021

Se le solicita presentar en el SIF, lo siguiente:
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Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 38, numerales 1 y 5,
del RF.

(..)
44.  Sin embargo, del escrito mediante el cual el partido recurrente
desahogo el citado requerimiento, se advierte que, respecto de estas
conclusiones, unicamente citd las observaciones realizadas por la
autoridad fiscalizadora, pero no aclar6 el motivo de dichas
irregularidades y tampoco presentdé documentacion comprobatoria

para justificar su actuar.

45. Por tanto, para la autoridad responsable las referidas
observaciones no quedaron atendidas pues, como se indico, si bien el
sujeto obligado presento escrito de respuesta, lo cierto es que respecto
a estas observaciones no presentd documentacion o aclaracion

alguna.

46. De esta forma, en el Dictamen Consolidado la autoridad
responsable realizé el andlisis correspondiente a cada conclusion, en

la que determino lo siguiente:

47.  De la conclusion 4-C1-VR, sostuvo lo siguiente:

(...)
No atendida

Del analisis y la revision exhaustiva en los diferentes apartados del SIF, se
constatd que el sujeto obligado no reportd la casa de campafia del candidato a
Diputado Local, el C. Zayra Nallely Cruz Santiago, asi como el registro contable
del gasto de la misma; por la cual la observacion no quedé atendida.

Es importante sefialar, que el articulo 143 Ter del RF, especifica que en el periodo
de campana se debera registrar al menos un inmueble.

Por lo anterior, esta autoridad procedi6 a realizar la determinacion del costo
correspondiente.

Determinacion del costo

17
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Para efectos de cuantificar el costo de los ingresos y gastos no reportados por el
sujeto obligado se utilizé la metodologia en términos del articulo 27 del RF, como
se describe a continuacion:

Se consideré informacion relacionada en los registros contables
presentados a través del Sistema Integral de Fiscalizacion por los sujetos
obligados.

En los registros contables de los sujetos obligados se buscaron aquellos
con caracteristicas similares, identificando los atributos con el fin de que
pudieran ser comparables con los gastos no reportados.

Una vez identificados aquellos registros similares, se procedio a
identificar el valor mas alto, con el fin de realizar el calculo del costo de
la propaganda o gastos no reportados por el sujeto obligado.

En los casos en los cuales la matriz de precios de la informacion de los
sujetos obligados no contenia un registro similar, se procedié a recabar
informacién reportada por los proveedores en el RNP.

De la matriz de precios que se presenta en el Anexo Matriz de este
dictamen, se determiné que los comprobantes fiscales presentados por
diversos proveedores eran las que mas se ajustaban en términos de unidad
de medida, ubicacion y demas caracteristicas, por lo que, se tom6 como
base para la determinacion del costo.

Entidad | Matriz Unidad de Cantidad Costo unitario Costo
medida con Iva Total
Veracruz | 46096 | Servicio 1 10,440.00 $10.440.00

En consecuencia, el sujeto obligado omiti6 reportar gastos por el uso de la casa de
campafia valuadas en $10,440.00; por tal razén, la observaciéon no quedé
atendida.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 192, numeral 1, inciso
b) del RF el costo determinado se acumulara al tope de gastos de campana.

Derivado de lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 29 del
RF, se procedi6 a determinar las campafias beneficiadas, atendiendo los criterios
de distribucion del articulo 218 del RF.

Las candidaturas beneficiadas con los gastos no reportados son las siguientes:

Monto a acumular
. ID de Nombre del
Entidad contabilidad Cargo candidato al tope de ga~stos de
campaiia
Diputado Zayra Nallely
Veracruz 98469 local MR | Cruz Santiago $10,440.00
Total $10,440.00
(...)
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48.  Por su parte, respecto de la conclusion 4-C20-VR, la autoridad

responsable determind lo siguiente:

(...)
No atendida

Derivado de los registros realizados por el sujeto obligado en el SIF, es
conveniente sefialar que la norma establece que los sujetos obligados deberan
realizar sus registros contables en tiempo real, entendiéndose por tiempo real, el
registro contable de las operaciones de ingresos y egresos desde el momento en
que ocurren y hasta tres dias posteriores a su realizacion.

Asimismo, de conformidad con la NIF A-2, la cual establece que todas las
transacciones deben reconocerse contablemente en su totalidad en el momento en
el que ocurran, esto con independencia del pago, situacidon que se establece en el
Reglamento de Fiscalizacion en sus articulos 17 y 38, ya que las implicaciones
econdmicas y contables de cada uno de los momentos antes descritos son distintas
y afectan de diferente manera la posicion financiera.

En consecuencia, existen 86 registros contables por un importe de $1,858,585.60
que no fueron reportados en tiempo real; por tal razon, la observacion no quedo
atendida.

Lo anterior se detalla en el Anexo 9 VR _PT del presente Dictamen.

Periodo de Correccion

Derivado de los registros realizados por el sujeto obligado en el periodo de
correccion en el SIF, es conveniente sefalar que la norma establece que los sujetos
obligados deberan realizar sus registros contables en tiempo real, entendiéndose
por tiempo real, el registro contable de las operaciones de ingresos y egresos desde
el momento en que ocurren y hasta tres dias posteriores a su realizacion.
Asimismo, de conformidad con la NIF A-2, la cual establece que todas las
transacciones deben reconocerse contablemente en su totalidad en el momento en
el que ocurran, esto con independencia del pago, situacion que se establece en el
Reglamento de Fiscalizacion en sus articulos 17 y 38, ya que las implicaciones
econdmicas y contables de cada uno de los momentos antes descritos son distintas
y afectan de diferente manera la posicion financiera.

En consecuencia, existen 154 registros contables por un importe de $1,086,690.76

que no fueron reportados en tiempo real; lo anterior se detalla en el Anexo
10_VR_PT del presente Dictamen.

(...)
49. Derivado de lo anterior, la autoridad responsable en la
conclusion 4-C1-VR determind que el sujeto obligado omitio reportar
en el SIF una casa de campafia y realizar el registro contable de los

gastos por el uso o goce temporal de la mismas valuado en
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$10,440.00, lo cual contraviene el articulo 143-Ter del Reglamento

de Fiscalizacion.

50. Respecto de la conclusion 4-C20-VR, determind que la falta
concreta consistid en la omisién de reportar operaciones en tiempo
real (Registro extemporaneo en el SIF). Ello, derivado de que el
sujeto obligado omiti6 realizar el registro contable de ochenta y seis
operaciones del periodo normal en tiempo real, excediendo los tres
dias posteriores en que se realizo la operacion, por un importe de
$1,858,585.60, situacion que contraviene a lo establecido en articulo

38, numerales 1 y 5, del Reglamento de Fiscalizacion.

51.  Ahora bien, a juicio de esta Sala Regional, la determinacion de
la autoridad responsable relativas a tener por acreditadas las
irregularidades mencionadas se encuentra ajustado a Derecho, pues
contrario a lo sostenido por el recurrente, en el acto impugnado, la
autoridad citd los fundamentos legales y expres6 los motivos
necesarios para arribar validamente a las conclusiones ahi indicadas,
aunado a que su determinacion analiz6 y valor6 todos los elementos
que estuvieron a su alcance y con ello, cumplié con el principio de

exhaustividad.

52.  Enefecto, del analisis anterior se obtiene que la acreditacion de
las conductas infractoras no corresponde a un actuar indebido de la
autoridad responsable, sino que obedecen al comportamiento

procesal del propio partido inconforme.

53. Esto es, mediante oficio INE/UTF/DA/28285/2021 Ila
autoridad responsable hizo del conocimiento del partido actor los
errores y omisiones de los que ahora se inconforma y en ese mismo

oficio le solicitd presentar la documentacion que comprobara los
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gastos realizados y hacer las aclaraciones que a su Derecho

conviniera.

54. Sin embargo, como se explico, el partido actor omitio
proporcionar informacion con la que pudiera confrontar las
observaciones o justificar los errores y omisiones que referia la
autoridad fiscalizadora, pero unicamente se limitd a citar las

observaciones.

55.  Asi, el partido tuvo la posibilidad para aclarar o comprobar que
las irregularidades eran inexistentes, o en su caso, la justificacion de
éstas, para que ello pudiera ser valorado por la autoridad responsable
al momento de emitir la resolucion respectiva; pero en el caso, como
se evidencid, omiti6 mencionarlas en la respuesta. Razon por la cual
la autoridad no tuvo la posibilidad de analizar esas supuestas fallas en

el SIF.

56. En ese sentido, resulta inaceptable que, respecto de la
conclusion 4-C20-VR, pretenda justificar ante este oOrgano
jurisdiccional que las omisiones de reportar los gastos en tiempo y
forma, se debido a supuestas fallas en el SIF, cuando tuvo la

oportunidad de hacerlo del conocimiento a la autoridad responsable.

57.  Asi, contrario a lo afirmado por el partido actor, no es
obligacion de la autoridad responsable indagar las causas de los
errores u omisiones de los sujetos obligados, por lo que, si en el
proceso de reporte de gastos de campaiia tuvo algun obstaculo, debid
informarlo oportunamente a la autoridad encargada de la

fiscalizacion.

58. Finalmente, por cuanto hace al planteamiento del partido actor

relativo a que la resolucion controvertida no contiene las razones de
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la decision, y si bien hay un Dictamen Consolidado y anexos, este no

evita que la resolucion se encuentre debidamente fundada y motivada.

59. Al respecto, esta Sala Regional considera que tal apreciacion
es incorrecta, ya que esté¢ Tribunal Electoral ha determinado los
dictdmenes consolidados sobre los ingresos y gastos forman parte
integral de la correspondiente resolucion, ya que en esos documentos
constan las circunstancias y condiciones por las que se considera que
el sujeto obligado falto a sus obligaciones en materia de fiscalizacion,
por lo que éste constituye el instrumento que permite que el afectado
conozca los razonamientos de la autoridad y esté en posibilidad de

defenderse.!!

60. En ese sentido, resultan insuficientes sus manifestaciones para
deslindarlo de la responsabilidad fincada por la autoridad

responsable.

61.  Por tanto, contrario a lo alegado por el partido actor, no existe
la falta de exhaustividad, ni la falta de fundamentacion y motivacion

y, por ende, su agravio deviene infundado.

Agravio ¢): Desproporcionalidad de las sanciones

Decision de esta Sala Regional

62. Esta Sala Regional determina que el agravio es infundado
porque la autoridad responsable realiz0 una correcta

individualizacion de las sanciones, en la que calificé la falta,

1'Véase SUP-RAP-251/2017.
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considerd el tipo de infraccion, el bien juridico tutelado, las
circunstancias de modo, tiempo y lugar; la intencion en el actuar;
ademas, para la individualizacion analiz6 la reincidencia, la

calificacion, determind la sancion y fijé el monto de la multa.

Justificacion

63.  Elarticulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece la obligacion relativa a que las sanciones

impuestas sean proporcionales a la infraccion cometida.

64. El principio de proporcionalidad en la imposicion de las
sanciones, o proporcionalidad punitiva, consiste en la conformidad y
correspondencia debida entre un comportamiento infractor y su
sancion. El referido principio puede formularse en los términos
siguientes: “la gravedad de toda sancion ha de guardar relacion de

correspondencia con la gravedad de la conducta sancionada”.

65.  En otras palabras, el principio de proporcionalidad encierra una
exigencia de ponderacion, de que se corresponda la gravedad de la
sancion con la del comportamiento del infractor; se trata de un
principio de individualizacion de la sancidon para adaptarla a la
gravedad del hecho y a la personalidad del autor, es decir, es un
principio que implica una regla de adecuacion objetiva y subjetiva del

castigo a la falta.

66.  Ahora bien, el sistema de fiscalizacion tiene como finalidad
que el INE verifique la documentacion presentada por los partidos
politicos, revelando si el monto, origen, aplicacion y destino de los
recursos de los sujetos obligados tienen origen licito, si éstos fueron

destinados para sufragar los gastos de la operacion ordinaria, si los
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limites de financiamiento publico y privado fueron respetados y si los
gastos reportados cumplieron con las disposiciones legales
transparentando el ejercicio de los recursos, su debida comprobacion

y fomentando la rendicion de cuentas.

67.  Asi, luego de advertir irregularidades en esa revision, el INE
cuenta con facultades para determinar el tipo de infraccion y, en
consecuencia, imponer la sancidon que corresponda conforme a
Derecho; cuya decision debe cumplir con el principio de estar

debidamente fundado y motivado.

68. En el caso concreto, esta Sala Regional considera que el
agravio es infundado, toda vez que la responsable, como se ha
expuesto a lo largo de la ejecutoria, en primer término, acredit6 los
errores y omisiones y, posteriormente, fundé y motivo su
determinacion; califico la falta, considerd el tipo de infraccion, el bien
juridico tutelado, las circunstancias de modo, tiempo y lugar; la
intencion en el actuar; ademas, para la individualizacién analizé la
reincidencia, la calificacion, determiné la sancion y fijo el monto de

la multa.

69. Al respecto, cabe destacar que ha sido criterio reiterado de este
Tribunal Electoral que el ejercicio de la facultad sancionadora de la
autoridad administrativa electoral no puede ser irrestricto ni
arbitrario, sino que esta sujeto a la ponderacion de las condiciones
objetivas y subjetivas de la conducta irregular en que se incurra, y a

las particulares del infractor.!?

12 Véase SUP-RAP-05/2010.
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70.  En ese sentido se ha se establecio que, atendiendo a lo previsto
en el articulo 458, apartado 5, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales y en el criterio de este Tribunal Electoral,
al imponer cualquier sancidon por infracciones en materia de
fiscalizacion, el Consejo General del INE debe considerar los

siguientes elementos:

a. Valor protegido o trascendencia de la norma.

b. La magnitud de la afectacion al bien juridico o del peligro al
que hubiera sido expuesto.

c. La naturaleza de la accién u omision y de los medios
empleados para ejecutarla.

d. Las circunstancias de tiempo, modo y lugar del hecho
realizado.

e. La forma y el grado de intervencion del infractor en la
comision de la falta.

f. Su comportamiento posterior, con relacién al ilicito
administrativo cometido.

g. Las demas condiciones subjetivas del infractor al momento
de cometer la falta administrativa, siempre y cuando sean
relevantes para considerar la posibilidad de haber ajustado
su conducta a las exigencias de la norma.

h. La capacidad econdémica del sujeto infractor.

71.  Ahora bien, del andlisis del dictamen consolidado y la
resolucidon impugnados, respecto de las mencionadas conclusiones la
autoridad, al calificar la conducta y al individualizar la sancion, llevo
a cabo el analisis atinente, sefialando los preceptos aplicables, asi
como las circunstancias especificas que la llevaron a aplicar esas
disposiciones, de ahi que se considere que el acto controvertido esta

justificado.

72.  Contrariamente a lo que aduce el recurrente, la autoridad

administrativa expuso claramente todos y cada uno de los argumentos

25



SX-RAP-72/2021

logico-juridicos por los que considero los aspectos que se precisan a

continuacion.

73.

Conclusion 4-C1-VR.

La sancion consistente en el 150% sobre el monto involucrado

de la conclusion, era la idonea y no una distinta. Para arribar a dicha

determinacion califico la falta e individualizd la sancidn con base en

los siguientes elementos:

26

Calificacion de falta: Grave ordinaria.

a) Tipo de infraccion (accion u omision). La falta
corresponde a la omision de reportar en el SIF una casa de
campafia y realizar el registro contable de los gastos por el uso

o goce temporal de la mismas valuado en $10,440.00.

b) Circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se
concretizaron: La irregularidad atribuida al partido politico,
surgid en el marco de la revision de los Informes de Campafia
de Ingresos y Gastos de los Partidos Politicos
correspondientes al Proceso Electoral Local Ordinario 2020-

2021 en el estado de Veracruz.

¢) Comision intencional o culposa de la falta. Considero
que existe culpa al obrar, ya que del expediente no existe
elemento probatorio alguno con base en el cual pudiese
deducirse una intencion especifica del sujeto obligado de
cometer las faltas referidas y con ello, obtener el resultado de
la comision de las irregularidades mencionadas con

anterioridad.

d) La trascendencia de las normas transgredidas. Al

actualizarse faltas sustanciales por omitir reportar los gastos
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aludidos, consider6 que se vulneré sustancialmente la certeza
y transparencia en la rendicion de cuentas en el origen de los

recursos.

Lo anterior, pues es deber de los sujetos obligados informar
en tiempo y forma todos los movimientos realizados y
generados durante el periodo a revisar para el correcto
desarrollo de su contabilidad, siendo en el caso especifico,
aquellas erogaciones concernientes a la adquisicion del uso o
goce temporal de inmueble alguno utilizado para el desarrollo
de sus actividades de campafia (casa de campafia), otorgando
en consecuencia una adecuada rendicion de cuentas, al
cumplir los requisitos sefialados por la normatividad electoral,
mediante la utilizacion de los instrumentos previamente
establecidos para ello y permitiendo a la autoridad llevar a

cabo sus actividades fiscalizadoras.

e) Los valores o bienes juridicos tutelados que fueron
vulnerados o la lesion, dafio o perjuicios que pudieron
generarse con la comision de la falta. Refirié que, en el
presente caso, la irregularidad acreditada imputable al sujeto
obligado se traduce en una falta de resultado que ocasiona un
dafio directo y real del bien juridico tutelado consistente en la
legalidad y el adecuado control de recursos de los sujetos
obligados para el desarrollo de sus fines, con la que se deben

de conducir en el manejo de sus recursos.

f) La singularidad o pluralidad de las faltas acreditadas.

Es una falta de caracter sustantivo o de fondo.

g) Reincidencia en la conducta. Se establecid que el sujeto

obligado no es reincidente respecto de la conducta en estudio.
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74.

Imposicion de la sancion. Calificada la falta, se analizaron
las circunstancias en que fue cometida, la capacidad
econdmica del infractor y los elementos objetivos y subjetivos
que concurrieron en su comision y se determind que es de
indole econdmica y equivale al 150% (ciento cincuenta por
ciento) sobre el monto involucrado de la conclusion
sancionatoria $10,440.00 (diez mil cuatrocientos cuarenta
pesos 00/100 M.N.), lo que da como resultado total la
cantidad de $15,593.88 (quince mil quinientos noventa y tres

pesos 88/100 M.N.).

Conclusion 4-C20-VR

La sancion consistente en el 5% sobre el monto involucrado

de la conclusion era la idonea y no una distinta. Para arribar a dicha

determinacion califico la falta e individualizo la sancidn con base en

los siguientes elementos.

28

Calificacion de falta: Grave ordinaria.

a) Tipo de infraccion (accion u omision). La falta
corresponde a la omision de realizar el registro contable de 86
operaciones del periodo normal en tiempo real, excediendo
los tres dias posteriores en que se realiz6 la operacion, por un

importe de $1,858,585.60

b) Circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se
concretizaron: La irregularidad atribuida al partido politico,
surgio en el marco de la revision de los Informes de Campaiia
de Ingresos y Gastos de los Partidos Politicos
correspondientes al Proceso Electoral Local Ordinario 2020-

2021 en el estado de Veracruz.
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¢) Comision intencional o culposa de la falta. Considero
que existe culpa al obrar, ya que del expediente no existe
elemento probatorio alguno con base en el cual pudiese
deducirse una intencion especifica del sujeto obligado de
cometer las faltas referidas y con ello, obtener el resultado de
la comision de las irregularidades mencionadas con

anterioridad.

d) La trascendencia de las normas transgredidas. Al
actualizarse faltas sustanciales por omitir reportar los gastos
aludidos, consider6 que se vulner6 sustancialmente Ila

legalidad, transparencia y certeza en la rendicion cuentas.

Lo anterior, pues impide que la fiscalizacion se realice
oportunamente, provocando que la autoridad se encuentre
imposibilitada verificar de manera pronta y expedita el origen
y destino de los recursos que fiscaliza, violando lo establecido

en la normatividad electoral.

e) Los valores o bienes juridicos tutelados que fueron
vulnerados o la lesion, dafio o perjuicios que pudieron
generarse con la comision de la falta. Refiri6 que, en el
presente caso, la irregularidad acreditada imputable al sujeto
obligado se traduce en una falta de resultado que ocasiona un
dafio directo y real del bien juridico tutelado consistente en la
legalidad y el adecuado control de recursos de los sujetos
obligados para el desarrollo de sus fines, con la que se deben

de conducir en el manejo de sus recursos.

f) La singularidad o pluralidad de las faltas acreditadas.

Es una falta de caracter sustantivo o de fondo.

g) Reincidencia en la conducta. Se establecid que el sujeto
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obligado no es reincidente respecto de la conducta en estudio.

Imposicion de la sancion. Calificada la falta, se analizaron
las circunstancias en que fue cometida, la capacidad
economica del infractor y los elementos objetivos y subjetivos
que concurrieron en su comision y se determind que es de
indole econdmica y equivale al 5% (cinco por ciento) sobre el
monto involucrado de la conclusion sancionatoria
$1,858,585.60 (un millon ochocientos cincuenta y ocho mil
quinientos ochenta y cinco pesos 60/100 M.N.), lo que da
como resultado total la cantidad de $92,846.32 (noventa y dos

mil ochocientos cuarenta y seis pesos 32/100 M.N.).

75. De lo relatado se aprecia que la autoridad responsable
individualiz6 las sanciones que le impuso al partido apelante, para lo
cual consider6 como graves las irregularidades atribuidas; asimismo,
tomo en cuenta su capacidad econdmica y el bien juridico a proteger,
observando que en el caso no habia reincidencia en la conducta
infractora y que la misma fue culposa, pues no se acredito la intencion

del infractor; de ahi lo infundado de sus argumentos.

76.  Por otra parte, resulta ineficaz para modificar la resolucion
controvertida, su aseveracion en el sentido de que las multas
impuestas son excesivas y, por ende, contravienen el articulo 22 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que
el actor se limita a aducir que las sanciones estan indebidamente
fundadas y motivadas, y que en su caso procedia la sancién minima;
sin embargo, con esas afirmaciones omite controvertir de manera
frontal las consideraciones que llevaron a la responsable a imponerle

cada una de las sanciones econdmicas y no expone argumentos para

30



TRIBUNAL ELECTORAL

dal Poder Judicial de la Fadaracian

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINA L ELECTORAL
KALAPA,VER.

SX-RAP-72/2021

explicar por qué considera que procedia la minima en cada una de

ellas.

77.  Asimismo, no asiste la razon al recurrente cuando aduce que la
autoridad responsable no tomo en consideracion las atenuantes del
caso, refiriéndose como tales a que no quedo acreditado el dolo o la
reincidencia, dado que, como se advierte de lo descrito, la autoridad
administrativa electoral si llevdo a cabo un anélisis preciso de las
circunstancias que rodearon las irregularidades, y precisamente como
resultado del mismo concluy6 que no se acreditaba dolo (pues califico
las conductas de culposas) ni reincidencia del partido politico

apelante, tal como se ha resenado.

78. Al respecto, se debe tener en cuenta que, como lo ha sostenido
la Sala Superior de este Tribunal, el dolo y/o la reincidencia (en caso
de que queden acreditadas) son circunstancias que se pueden tomar
en consideracion para aumentar la graduacion de las conductas vy,
consecuentemente, el monto de las sanciones; pero su ausencia no se

puede considerar una atenuante en beneficio del sujeto infractor.'3

79. En consecuencia, al haber sido desestimados todos los
planteamientos del recurrente, lo procedente es confirmar la
resolucidn controvertida, en lo que fue materia de impugnacion, de
conformidad con lo previsto en el articulo 47, apartado 1, de la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

80. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de

esta Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba

13 Véase SUP-RAP-62/2021.
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documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de este

recurso, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.
81.  Por lo expuesto y fundado, se;
RESUELVE

UNICO. Se confirma el dictamen y la resolucion controvertidos, en

lo que fue materia de controversia.

NOTIFIQUESE, personalmente al partido actor, por conducto de
la Sala Superior de este Tribunal, en auxilio de labores de esta Sala
Regional; de manera electrénica o por oficio, con copia certificada
de la presente resolucion, a la autoridad responsable, asi como a la

referida Sala Superior; y por estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 26,
apartado 3, 27, 28, 29, apartados 1, 3y 5, y 48, apartado 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral;
en los numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como en el
Acuerdo General 1/2017 emitido por la Sala Superior de este

Tribunal.

Finalmente, se instruye al Secretario General de Acuerdos de esta
Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacidn relacionada con el tramite y sustanciacion de este

recurso, se agregue al expediente sin mayor tramite.

En su oportunidad, y en su caso, devuélvanse las constancias
atinentes y archivese este asunto, como total y definitivamente

concluido.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Ledn Galvez,
ante el Secretario General de Acuerdos, Jos¢ Francisco Delgado

Estévez, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020,
por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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