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YARELY AGUILAR CASTILLO

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veintinueve de

agosto de dos mil veinticinco.

SENTENCIA que se emite en el recurso de apelacion
interpuesto por el partido politico Morena'!, por conducto de su
representante propietario ante el consejo municipal 152, del
Organismo Publico Local FElectoral de Veracruz, con sede en

Tamiahua Veracruz.

El partido recurrente controvierte la resolucion INE/CG829/2025 del
Consejo General del Instituto Nacional Electoral®, respecto del
procedimiento administrativo sancionador de queja en materia de
fiscalizacion, instaurado en contra del Partido Verde Ecologista de

México, asi como de Citlali Medellin Careaga, otrora candidata a la

1 En lo sucesivo se le podra referir como partido actor, parte actora, recurrente o actor.
2 En adelante, INE.
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presidencia municipal de Tamiahua, Veracruz, en el proceso electoral
local ordinario 2024-2025 en la aludida entidad federativa,
identificado INE/Q-COF-UTF/460/2025/VER.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucién impugnada
porque, contrario a lo afirmado por el partido actor, la autoridad
responsable no incurrié en una falta de exhaustividad, pues la falta de
pronunciamiento respecto a hechos relativos al periodo de
precampana se debid a que éstos fueron escindidos para que fueran

analizados en diverso expediente.

Por otro lado, se estima inoperante ¢l agravio relativo a la omision
de sancionar el egreso no reportado por concepto de pautado de
publicaciones en la red social Facebook, toda vez que pretende hacer
valer ante esta instancia federal argumentos que no expuso ante la

autoridad administrativa.
ANTECEDENTES

I. Contexto
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De lo narrado por el partido actor y de las constancias que integran el

XALAPA

expediente, se advierte lo siguiente
Escrito de queja’. El ocho de junio de dos mil veinticinco*

1. i
se recibio en la 05 Junta Distrital Ejecutiva del INE en el estado de
Veracruz, el escrito de queja signado por Baldomero Pérez Garcia,
representante propietario del Morena; en contra del Partido Verde
Ecologista de México y su otrora candidata a la presidencia municipal
de Tamiahua, Veracruz, denunciando hechos que considera podrian
constituir infracciones a la normativa electoral, en materia de origen,
monto, aplicacion y destino de los recursos, por la presunta omision
de reportar ingresos y/o egresos de precampafia y campafia, por
concepto de propaganda utilitaria, lonas, bardas, eventos y los
conceptos inherentes a los mismos y en consecuencia el posible
rebase del tope de gastos de campafia; asi como por presuntamente
omitir rechazar la aportacion de persona no identificada, en el marco

del periodo de campafia correspondiente al proceso electoral

ordinario 2024-2025 en el estado de Veracruz
Inicio del procedimiento. El once de junio, la Unidad

2. ici
Técnica de Fiscalizacion del INE® acordo tener por admitido el escrito
de queja y formo6 el expediente INE/Q-COF-UTF/460/2025/VER,

dando inicio al tramite y sustanciacion del procedimiento

Emplazamiento. El diecisiete y diecinueve de junio, se

3. i
notifico de manera personal a los sujetos denunciados -PVEM vy

Citlali Medellin Careaga- sobre el inicio del citado procedimiento

3 Visible a foja 21 del expediente INE/Q-COF-UTF/460/2025/VER
4 En adelante, todas las fechas corresponderan a dos mil veinticinco, salvo mencion expresa

3> En lo sucesivo, la Unidad de Fiscalizacion o por sus siglas UTF
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asimismo, lo emplazé para que en el plazo otorgado manifestaran lo
que a su derecho conviniera, asi como para que ofrecieran y
exhibieran las pruebas que estimaran convenientes. Ademas, se les

requirié informacion relativa a los hechos denunciados.

4. Contestacion del PVEM y su otrora candidata. FEl
veinticuatro y veinticinco de junio, mediante escritos PVEM-INE-
184/2025 y sin nimero, tanto la representacion del PVEM asi como
Citlali Medellin Careaga, dieron contestacion al emplazamiento y

requerimiento formulado.

5. Nuevo requerimiento y contestacion. El veinticinco de
junio, mediante oficio INE/UTF/DRN/24598/2025, se le requiri6 al
partido politico, respecto a los informes de gastos de la

precandidatura de Citlalli Medellin Careaga.

6. El treinta de junio siguiente, mediante escrito PVEM-INE-
198/2025, el citado partido politico dio contestacion al requerimiento
formulado aportando las polizas que se relacionaban con los hechos
denunciados, tanto de su otrora candidata denunciada, como de la

Concentradora Estatal.

7. Segundo escrito de queja®. El nueve de julio, se recibid en la
UTF el oficio OPLEV/DEAJ/3927/2025, signado por el Director de
Asuntos Juridicos del OPLEV; a través del cual remitio el escrito de
queja de dos de julio presentado por Morena, en contra del PVEM y
su otrora candidata a la presidencia municipal de Tamiahua,

Veracruz; denunciando hechos que considera podrian constituir

6 Visible a foja 734 del expediente INE/Q-COF-UTF/460/2025/VER.
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XALAPA
aplicacion y destino de los recursos, en el marco del proceso electoral

local ordinario 2024-2025 en el estado de Veracruz.

8. Notificacion del segundo escrito. El siete de julio, mediante
oficio, se les notifico a los partidos politicos Morena y PVEM, asi
como a la otrora candidata del PVEM, la integracion del segundo

escrito al procedimiento INE/Q-COF-UTF/460/2025/VER.

Resolucion impugnada’. El veintiocho de julio, el Consejo
procedimiento administrativo

INE resolvid el

9.
General del
sancionador de queja en materia de fiscalizacion, instaurado en contra

del Partido Verde Ecologista de México, asi como de Citlali Medellin
Careaga, otrora candidata a la presidencia municipal de Tamiahua,

Veracruz, en el proceso electoral local ordinario 2024-2025 en la
identificado como INE/Q-COF-

aludida entidad federativa,
UTF/460/2025/VER.
I1. Del medio de impugnacion federal

Presentacion. El cinco de agosto, el partido actor promovid

10.

el presente recurso de apelacion ante la autoridad responsable, a fin
de controvertir la resolucion descrita en el parrafo anterior.

Recepcion y turno. El catorce de agosto, se recibio el escrito

11.

de demanda y las constancias del recurso de apelacion presentado. En
la misma fecha, la magistrada presidenta de este 6rgano jurisdiccional

7 Visible a foja 995 del expediente INE/Q-COF-UTF/460/2025/VER.
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acordo integrar el expediente SX-RAP-77/2025 y turnarlo a la

ponencia a su cargo para los efectos legales correspondientes.

12. Sustanciacion. En su oportunidad, la magistrada instructora
radico el recurso en su ponencia y admitio la demanda al encontrarse
debidamente sustanciado el asunto; posteriormente, al no existir
diligencias pendientes por desahogar, declard cerrada la instruccion y

ordeno formular el proyecto de sentencia respectivo.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

13. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®
ejerce jurisdiccidon y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente asunto: a) por materia, al impugnarse
una resolucion emitida por el Consejo General del INE, respecto a un
procedimiento administrativo sancionador de queja en materia de
fiscalizacion, instaurado en contra del PVEM y su otrora candidata a
la presidencia municipal de Tamiahua, Veracruz, en el proceso
electoral local ordinario 2024-2025 y b) por territorio, porque la
citada entidad federativa corresponde a esta circunscripcion

plurinominal.

14. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos
41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion III, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;’ los articulos

8 En adelante, TEPJF.
9 En adelante, Constitucion federal.
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251, 252, 253, fraccion 1V, inciso a), 260, parrafo primero, 263,
parrafo primero fraccion I, 268 y 269 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; y los articulos 3, parrafo 2, inciso b), 4,
parrafo 1, 40, parrafo 1, inciso b), 42 y 44, parrafo 1, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral'®. Asi como en lo dispuesto por la Sala Superior de este

Tribunal Electoral en el Acuerdo General 1/2017 por el que deleg6 la

competencia de este tipo de asuntos a las Salas Regionales.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia
Se satisfacen los requisitos de procedencia previstos en los

15.
articulos 8, 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso a), fraccién I; 42 y 45,
parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General de Medios, como se

explica a continuacion.
Forma. La demanda se presento por escrito y en ella consta

16.

el nombre y la firma del representante del partido actor; se identifica
el acto impugnado y la autoridad responsable, se mencionan los

hechos en los que se basa la impugnacidn y se exponen agravios.

Oportunidad. La demanda fue presentada de manera

17.

oportuna, porque la determinacidén impugnada se emitio el veintiocho
de julio, y notificada de manera electronica al partido actor el cinco
de agosto, por lo que, si la demanda se interpuso en esa misma fecha

su presentacion es oportuna.
Legitimacion y personeria. El recurso lo promueve un

18.
partido politico, en especifico, Morena, por conducto de su

10 En adelante, Ley General de Medios.
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representante propietario ante el consejo municipal 152 del OPLEV,
con sede en Tamiahua Veracruz, y fue quien presento el escrito inicial
de queja. Aunado a que la calidad de éste fue reconocida por la

autoridad responsable en su informe circunstanciado.

19. Interés juridico. El partido recurrente alega que el acto le
produce una afectacion al no haberse tomado en consideracioén
diversos argumentos que hizo valer en su queja, lo cual es suficiente

para tener por colmado el requisito en analisis.!!

20. Definitividad. Este requisito se encuentra satisfecho, debido
a que en la legislacion electoral federal no existe medio de
impugnacion alguno que deba ser agotado para combatir los actos

impugnados antes de acudir a esta Sala Regional.

21. Por tanto, en atencion a que se encuentran colmados los
requisitos de procedibilidad del presente recurso, lo conducente es

analizar el fondo de la controversia que se plantea.
TERCERO. Estudio de fondo

I. Materia de la controversia

a. Hechos denunciados

22. MORENA interpuso una queja en materia de fiscalizacion en

contra del PVEM vy su otrora candidata a la presidencia municipal de

11 En términos de la jurisprudencia 7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA
PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO”. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39.
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con la finalidad de acreditar diversas

Tamiahua, Veracruz,
infracciones a la normativa electoral

Del escrito de queja, es posible sintetizar que el partido actor

23.
precampafia y campaiia, por concepto de propaganda utilitaria, lonas

bardas, eventos y los conceptos inherentes a los mismos y en
consecuencia el posible rebase del tope de gastos de campafia; asi
como presuntamente omitir rechazar la aportacién de persona no
identificada, en el marco del periodo de campafia correspondiente al
en el estado de

denunci6 la presunta omision de reportar ingresos y/o egresos de
b 9

Proceso Electoral Local Ordinario 2024-2025

Veracruz.
b. Resolucion del procedimiento de queja

La autoridad responsable sobreseyo en una parte y, por otra

24,
declar6 fundado el procedimiento administrativo sancionador de

queja en materia de fiscalizacion
Respecto a los actos anticipados de campaiia concluyo que

25.
la Unidad Técnica de Fiscalizacion'> no es competente para

determinar la existencia de estos
Por ello, estim6 que le corresponde, en un primer momento

26. , esti
conocer y estudiar esos hechos al Organismo Publico Local Electoral

del Estado de Veracruz.!?

12 En adelante UTF.
13 En adelante OPLEV.



SX-RAP-77/2025

27.

Respecto al fondo de la queja, la resolucion impugnada fue

clasificada bajo los rubros siguientes:

28.

Conceptos denunciados reportados en el Sistema Integral de
Fiscalizacion.

Conceptos de gastos que no generaron indicios.

Conceptos no reportados en el Sistema Integral de Fiscalizacion.
Determinacion del monto involucrado.

Individualizacion de la sancion.

A partir del analisis respectivo, la autoridad fiscalizadora

identifico que el PVEM omiti6é reportar los gastos realizados en

beneficio de su campafia por concepto de:

29.

827 banderas color verde a una tinta con el logo del PVEM y el texto “LA
4T SE PINTA DE VERDE”.

30 gorras color blanco y verde con el nombre de la candidata.
98 playeras blancas con el emblema del PVEM.

144 playeras blancas con el logo del PVEM y la frase “LA 4T SE PINTA
DE VERDE”.

3 mesas con 10 sillas cada una (30 sillas) para cubrir un total de 16
localidades en 3 dias.

15 mesas con 10 sillas cada una (150 sillas) para cubrir un total de 7
localidades en 1 dia.

74 camisas blancas de manga larga personalizadas con el logo y nombre
del PVEM en la espalda, otro texto en toda la manga izquierda en letras
verdes; en el pecho del lado derecho nuevamente el emblema del PVEM
y del lado izquierdo un nombre bordado.

1 lona impresa con la imagen de la candidata y otras dos personas que se
describen en la publicacion como parte del Comité Ejecutivo Estatal en
Veracruz, de 3m x 2m (6m?).

Asi, considero la falta como grave ordinaria al no reportar

gastos realizados durante la campafia del Proceso Electoral Local

10
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Ordinario 2024-2025 en el estado de Veracruz, y determin6 que el
monto involucrado en la conclusion sancionatoria asciende a $135,
928.64 (ciento treinta y cinco mil novecientos veintiocho pesos

64/100 M.N.).
Por tanto, determind que la sancidn a imponerse a los sujetos

30. :
obligados es de indole econdémica y equivale al 150% (ciento

cincuenta por ciento) sobre el monto involucrado de la conclusion
lo que da como resultado total la cantidad de

sancionatoria,
$203,892.96 (doscientos tres mil ochocientos noventa y dos 96/100

M.N.).
Pretension, causa de pedir y problema juridico por

I1.
resolver

La pretension del partido actor consiste en revocar la

31.

resolucién impugnada y, en consecuencia, se emita una nueva
determinacion en donde se analice la totalidad de sus planteamientos.

Su causa de pedir radica en evidenciar que la autoridad

32.

responsable incurridé en una falta de exhaustividad al emitir la
resolucion impugnada, al no pronunciarse respecto a los conceptos

denunciados en la etapa de precampafia, asi como omitir sancionar el
egreso no reportado por concepto de pautado por publicaciones en la

red social Facebook.
Por tanto, el problema juridico por resolver se centra en

33.

analizar si la determinacion del Consejo General del INE incurri6 en
una falta de exhaustividad en el andlisis de su queja en materia de

fiscalizacion, a partir de los argumentos expuestos por el actor

11
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III. Planteamientos

Falta de exhaustividad

34. La pretension del partido actor es que se revoque la sentencia
impugnada a fin de que la autoridad responsable sea exhaustiva y se
pronuncie por los conceptos denunciados a través de los links
ofrecidos en el escrito inicial de queja que corresponden a la etapa de
precampana, en especifico de cuarenta links publicados en el perfil

de la candidata denunciada en la red social Facebook.

35. Al respecto, sefiala que si bien estos fueron certificados por
parte de la Direccion del Secretariado de la Secretaria Ejecutiva del
INE, en funciones de Oficialia Electoral, la autoridad administrativa
no fue exhaustiva al omitir pronunciarse en la resolucidén impugnada
sobre dichos conceptos denunciados que corresponden a la etapa de

precampana.

36. Ademas, sefiala que durante la etapa de precampafia, el
PVEM vy su otrora candidata incurrieron en la falta grave de omitir
presentar el informe de ingresos y gastos de precampafa, cuando se
advierte del contenido de diversas publicaciones en la red social
Facebook, ofrecidas a través de cuarenta links correspondientes a
diversas actividades en la etapa de precampaia, misma que

transcurrio del dos al veintiuno de febrero.

37. Asimismo, refiere que la autoridad fiscalizadora incurrié en
una falta de exhaustividad al omitir sancionar con la pérdida o
cancelacion el registro como candidata por dicha conducta omisiva,
al acreditarse la realizacion de actividades proselitistas en la etapa de

precampana.

12
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Asi, refiere que se acredita en el presente procedimiento la
2

38.

realizacion de actos proselitistas durante la etapa de precampafia, y
haber omitido presentar informes de gastos de precampafia por haber
edicion 'y

ejercido recursos en dicha etapa (cobijas, playeras,
laminas y demas conceptos

produccion de video, alimentos
denunciados en el escrito de queja), lo que constituye en materia de

fiscalizacion una falta grave mayor, ya que vulnera la fiscalizacion y

comprueba el dolo en dicha conducta
Ademas, sefiala que las actividades que realizo la candidata le

39.
mismo que debe ser objeto de fiscalizacion, pues se presentod ante el

2
representaron un beneficio en favor de su precampafia y/o campaiia
electorado de manera sistematica y reiterada, entregando propaganda
b

que beneficid su candidatura a la presidencia municipal de Tamiahua

Veracruz.
Por lo anterior, dada la existencia de dichas conductas

40.

I ”

resolucién impugnada, para el efecto de que, en adicion a los
conceptos ya sancionados durante la etapa de campafia, también se

determine la sancion correspondiente a las omisiones presentadas en

b
infractoras, solicita a esta Sala determine la modificacion de la

la etapa de precampafia.
Falta de exhaustividad al omitir sancionar el egreso no reportado

por concepto de pautado en publicaciones de Facebook
Durante la etapa de campafia, la autoridad responsable

41.

también incurrid en falta de exhaustividad al no pronunciarse ni
sancionar el no reporte de gastos por concepto de pautado de

veintiséis anuncios publicitarios en la biblioteca de anuncios de

Facebook, el cual representa un monto de $9,575.00 (nueve mil
13
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quinientos setenta y cinco pesos 00/100 M.N.) los cuales constituyen
egresos no reportados durante el periodo de campafia que no fueron
reportados en el SIF, lo cual vulnera la normativa electoral en materia

de fiscalizacion.
IV. Marco normativo

42. El articulo 17, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos establece que toda persona tiene
derecho a que se le administre justicia por los tribunales,
emitiendo resoluciones que, entre otras cualidades, deben ser
completas; y esa cualidad de resolucion completa incluye el principio

de exhaustividad.

43. La exhaustividad impone a la autoridad el deber de agotar en
la resolucion, todos y cada uno de los planteamientos hechos valer

por las partes.

44. Ahora bien, la imparticion de justicia no es exclusiva de los
organos pertenecientes al poder judicial, toda vez que en los casos en
los que se emiten actos en sentido material e intrinsecamente
jurisdiccionales, por parte de autoridades dotadas de plena autonomia
para dictar determinaciones y que tienen a su cargo dirimir
controversias suscitadas en su ambito de competencia, se estd en el
supuesto en el que autoridades administrativas estdn encargadas de

administrar e impartir justicia.

45. Al respecto, orienta lo expuesto, la razon esencial del criterio
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,

contenido en la tesis 1a. CLV/2004 de rubro: “ADMINISTRACION E
IMPARTICION DE JUSTICIA. LOS ORGANOS PERTENECIENTES

14
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AL PODER JUDICIAL NO SON LOS UNICOS ENCARGADOS DE
REALIZAR ESA FUNCION”. !4

46. Por tanto, al igual que las autoridades jurisdiccionales, las
autoridades administrativas, cuyas determinaciones son impugnables
a través de un juicio o recurso, estan obligadas a analizar todas y cada
una de las cuestiones o peticiones realizadas, sometidas a su
conocimiento, para dar certeza juridica a su actuacion y a la cadena

de impugnacion que eventualmente pudiera iniciarse.

47. Asi, las autoridades administrativas deben pronunciarse de las
consideraciones y motivos sobre los hechos que le fueran expuestos,
asi como valorar los medios de prueba con los que cuenten

legalmente.

48. Ello, a partir del contenido de la jurisprudencia 43/2002 y

razon esencial de 1a 12/2001 de rubros: “PRINCIPIO DE

EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE

EMITAN”!Sy “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES.
COMO SE CUMPLE?” 16

49. Asi, el principio de exhaustividad, de manera general, se
traduce en que quienes juzgan deben estudiar todos los
planteamientos de las partes, asi como las pruebas aportadas o que se

alleguen al expediente legalmente.

14 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX,
enero de 2005, p. 409.

15 Consultable en la Revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 51.

16 Consultable en la Revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 16y 17.
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50. Cabe precisar que el estudiar todos los planteamientos puede
hacerse de manera sustancial, sin que sea necesario llegar al extremo
de que los organos jurisdiccionales deban referirse expresamente en
sus fallos, renglébn a renglon, punto a punto, a todos los
cuestionamientos formulados, aunque si debe, obviamente, estudiarse

en su integridad el problema planteado.!”
V. Postura de esta Sala Regional

51. A juicio de esta Sala Regional los agravios son infundados,

por una parte, ¢ inoperantes, por otra como se explica a continuacion.

52. Lo infundado radica en que, contrario a lo argumentado por
el partido actor, la autoridad responsable no incurri6 en una falta de
exhaustividad respecto a los conceptos denunciados en la etapa de
precampafia, pues si bien de su escrito de queja se advierte que si
controvirtié diversos enlaces en donde pretende controvertir
publicaciones correspondientes a la etapa de precampana, estos

fueron escindidos.

53. De las constancias que obran en autos, se advierte el acuerdo
emitido por la UTF el dieciocho de julio, por el cual determiné
decretar la escision de hechos, para que las constancias de autos y
hechos relacionados con la presunta omision de reportar gastos por
concepto de eventos, utilitarios y propaganda en la red social

Facebook, en beneficio de los sujetos sefialados, realizados en el

17 Sirve de criterio orientador la jurisprudencia VI.30.A. J/13, de rubro: “GARANTIA DE
DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”.
Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena época, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tomo XV, marzo de 2002, Materia(s): Comun, pagina 1187,
con niumero de registro 187528, asi como en la liga: https://sjf2.scjn.gob.mx/busqueda-principal-
tesis
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periodo de precampafia que transcurri6 del dos de febrero al veintiuno
de febrero, dentro del Proceso Electoral Local Ordinario en el Estado
de Veracruz 2024-2025, se investiguen y analicen en un

procedimiento diverso.

54. Dicho procedimiento, de acuerdo con lo informado por la
autoridad responsable en su informe circunstanciado, aun se
encuentra pendiente de resolucién, por lo que los conceptos
denunciados en la etapa de precampafia serdn motivo de
pronunciamiento en el expediente que se inicie derivado del acuerdo
de escision, tal como se refiere en la resolucion impugnada, en

especifico, en el considerando 3. Hechos denunciados.

55. Ademas, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 39 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores, el momento procesal
oportuno para denunciar los hechos relacionados con posibles
conductas infractoras relacionadas con el periodo de precampaiia y
que sean resueltos de manera expedita, es a mas tardar siete dias
después de concluido el periodo, es decir, el veintiséis de marzo, no
obstante, el partido actor presento su escrito de queja el ocho de junio,
por lo que los hechos relativos al periodo de precampafia se

encontraron fuera del plazo para analizarse de manera expedita.

56. Lo anterior, no significa que la autoridad responsable no
analizard los hechos denunciados, por el contrario, a fin de allegarse
de mayores elementos para su investigacion es que determind la

escision del procedimiento.

57. En ese sentido, contrario a lo alegado por el actor, la autoridad

responsable si analizd, fund6 y motivo la resolucion impugnada, sin

17
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que el actor controvierta las consideraciones de la responsable, sino
que unicamente se limita a sefalar una falta de exhaustividad al no
haber analizado los hechos denunciados del periodo de precampaiia

ni sancionado con la cancelacién o pérdida de registro.
58. De ahi lo infundado del agravio.

59. Ahora bien, por cuanto hace al agravio relativo a que la
autoridad responsable omitidé pronunciarse y sancionar el reporte de
gastos por concepto de pautado de veintis€is anuncios publicitarios
en la biblioteca de anuncios de la red social Facebook, se estima
inoperante, toda vez que pretende hacer valer ante esta instancia

federal argumentos que no expuso ante la autoridad administrativa.

60. Al respecto, de las constancias que obran en autos, se advierte
que el partido actor presentd escrito de queja a fin de controvertir
hechos que considerd podrian constituir infracciones a la normativa
electoral, en materia de origen, monto, aplicacion y destino de los
recursos, por la presunta omision de reportar ingresos y/o egresos de
precampaia y campafa, por concepto de propaganda utilitaria, lonas,
bardas, eventos y los conceptos inherentes a los mismos y en

consecuencia el posible rebase del tope de gastos de campaiia.

61. Asimismo, sefiald la presunta omision de rechazar la
aportacion de persona no identificada, en el marco del periodo de
campafa correspondiente al proceso electoral ordinario 2024-2025 en

el estado de Veracruz.

62. Posteriormente, presentd un nuevo escrito de queja,

denunciando los mismos hechos.
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No obstante, es hasta esta instancia que el promovente hace

63.

referencia a que la autoridad responsable no tomo6 en cuenta los
egresos no reportados durante el periodo de campafia de la otrora
candidata a la presidencia municipal de Tamiahua, Veracruz, en el

Sistema Integral de Fiscalizacion correspondientes al pautado en

publicaciones en la red social Facebook
En ese sentido, si los planteamientos que ahora formula

64.

mediante los cuales el recurrente pretende que se sancione al PVEM
y su otrora candidata a la presidencia municipal, no fueron hechos

valer en sus escritos de queja, tan es asi que ain y cuando presento
dos escritos de queja, los hechos denunciados resultaban idénticos,

mismos que si fueron certificados y analizados por la autoridad

responsable.

65. De esta manera, esta Sala Regional no podria considerar ni
valorar lo ahora planteado, pues ello implicaria sustituirse en la labor
de la autoridad fiscalizadora y conceder una nueva oportunidad al

partido para controvertir actos que no fueron planteados ante la

instancia administrativa
Por lo tanto, en concepto de esta Sala Regional, las

66.

manifestaciones del recurrente resultan novedosas, pues pretende
introducir argumentos que no hizo valer en el procedimiento de queja
su agravio sea

que

INE/Q-COF-UTF/460/2025/VER de ahi

inoperante.
Resultan aplicable la jurisprudencia de la Primera Sala de la
"AGRAVIOS

67.
SCIN, numero la./J. 150/2005 de rubro:
SON AQUELLOS SE REFIEREN A

INOPERANTES. LO
19
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CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE, POR ENDE,
CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDOSOS EN LA REVISION”.18

68. Ahora bien, cabe sefialar que en la resolucidon impugnada, la
autoridad sefiald6 que el actor no acompafido a su escrito de queja
documentos o elementos que, concatenados entre si, llevaran a la
conviccion de que los hechos denunciados resultaran ciertos, no
obstante, la autoridad traz6 una linea de investigacion que le

permitiera acreditar los hechos denunciados.

69. En ese sentido, la autoridad sustanciadora procedi6 a levantar
la raz6n y constancia del apartado de Biblioteca de anuncios, dentro
del apartado de Transparencia del Perfil de nombre Citlali Medellin
Careaga en la red social Facebook, con la finalidad de verificar si las
publicaciones correspondientes representaron un gasto derivado del
pautado de las mismas, sin encontrar ningin gasto erogado al

respecto.

70. Por lo que, en el caso, debe desestimarse lo planteado por el
actor, pues como se observa, aun cuando no planted en su queja la
omision de reportar el pautado en las publicaciones, la autoridad

responsable no incurri6 en la falta de exhaustividad aludida.

71. En consecuencia, al haber resultado infundados ¢
inoperantes los agravios del partido actor, lo procedente es
confirmar la resolucion impugnada, en lo que fue materia de

controversia.

18 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXII, diciembre de
dos mil cinco, pagina 52, con nimero de registro 176604.
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72. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Regional para que, en caso de que con posterioridad se
reciba documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion del
presente recurso, se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.
73. Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la

resolucidn controvertida.
NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que, en caso de
que con posterioridad se reciba documentacidon relacionada con el
tramite y sustanciacion de este recurso se agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido, y devuélvanse las constancias originales.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistraturas
integrantes de la Sala Regional del TEPJF, correspondiente a la
Tercera Circunscripciéon Plurinominal FElectoral, Eva Barrientos
Zepeda, presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso
Avila, magistrado en funciones, ante Mariana Villegas Herrera,

secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
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motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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