Ciudad de México, 6 de febrero del 2024.

Version estenografica de la sesion publicade resolucion de la Sala
Regional Ciudad de Meéxico del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidon, correspondiente a la cuarta
circunscripcion plurinominal, realizada el dia de hoy.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Buenas tardes,
pueden tomar asiento, gracias.

Inicia la sesion publica convocada para hoy.

Secretaria general de acuerdos, verifica, por favor, el quorum e informa
los asuntos listados para ser resueltos.

Secretaria general de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Se hace constar que se encuentran presentes la magistrada y los
magistrados que integran el pleno de esta sala regional, en el entendido
de que Luis Enrique Rivero Carrera actia como magistrado en
funciones, de conformidad con lo establecido en el acta de designacion
correspondiente, por lo que hay quorum para sesionar validamente.

También le informo que seran materia de resolucion 2 (dos) juicios de
la ciudadania, con las claves de identificacion, partes actoras y
autoridad responsable, precisadas en el aviso publicado en los estrados
de esta sala y en la pagina de internet de este tribunal.

Es la relacion de los asuntos programados, magistrada presidenta,
magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, someto a su consideracion los asuntos listados para esta
sesion.

Les pido, por favor, que si estan de acuerdo levanten la mano en
votacion economica.



Se aprueba.

Mayra Santin Alduncin, por favor, presenta el proyecto de sentencia que
somete a consideracion de este pleno el magistrado Luis Enrique Rivero
Carrera.

Secretaria de estudio y cuenta Mayra Santin Alduncin: Con la
autorizacion del pleno.

Doy cuenta con los juicios de la ciudadania 11 y 13 del presente afo,
cuya acumulacion se propone y que fueron promovidos por varias
personas en su calidad de integrantes del ayuntamiento de Pachuca de
Soto, Hidalgo, asi como de habitantes de dicho municipio, para
controvertir la sentencia emitida por el tribunal de la cita entidad, que
dejo sin efectos la designacion de personas delegadas municipales por
parte del presidente municipal, ordenando emitir una nueva
convocatoria para la eleccion de las delegaciones aludidas en las
colonias respectivas.

De inicio, el proyecto estima fundado el agravio consistente en que fue
incorrecto que el tribunal local determinara la falta de interés juridico de
la parte actora, ya que la autoridad responsable no ponderd las
circunstancias del caso, de las que se desprende que el acto impugnado
si podria tener impacto en el derecho al ejercicio de la funcién publica
municipal de la parte actora en la organizacion de la eleccion de
autoridades auxiliares y del derecho de la ciudadania a votar y ser
votada para las delegaciones municipales.

Asimismo, se estima fundado el agravio relativo a que fue indebido que
se acreditara la extemporaneidad de la demanda, ya que el tribunal local
no realizé una revision correcta del caso, pues la suspension de los
plazos que decretd generd que frente a la ciudadania se entendiera que
el 3 (tres) de noviembre no contaria para promover juicios locales, por
lo que la autoridad responsable debido tomar en consideracion esa
circular y tener por presentada en tiempo la demanda.

En consecuencia, se propone revocar en lo que fue materia de
impugnaciéon la sentencia impugnada y, con la finalidad de otorgar
definicién juridica tanto a la parte actora como a la ciudadania respecto



a las designaciones de las autoridades auxiliares que realiz6 el
presidente municipal, se propone asumir plenitud de jurisdiccion.

En funcién de ello, la consulta califica como fundados los agravios de la
parte actora en ambos juicios -ya que- de conformidad con la
interpretacion de la ley municipal y del reglamento correspondiente, en
vinculacion con el precepto 35 de la constitucion federal, se advierte que
la legislacion estatal reconocié como derecho politico-electoral de la
ciudadania elegir a través del voto a las delegaciones municipales por
medio de la emision de la convocatoria respectiva y que la organizacion,
desarrollo y vigilancia de dicho proceso es facultad del ayuntamiento y
no de la persona presidenta municipal.

En este orden de ideas, atendiendo a la interpretacion de la ley y la
normatividad reglamentaria, asi como a las circunstancias que rodean
la emisiéon del acto impugnado -en el proyecto se explica que- como lo
sefala la parte actora, el presidente municipal, con la designacion de
personas delegadas que realizé el 27 (veintisiete) de octubre del afio
pasado, vulnerd los derechos politico-electorales tanto de la ciudadania
de votar y ser votada en la eleccion de delegaciones municipales asi
como el desempeiio del cargo publico municipal del cabildo, ya que la
designacion impugnada no atendid las previsiones normativas
estatales.

No se deja de lado que, en términos del reglamento analizado en la
propuesta, la persona presidenta municipal tiene la facultad de designar
delegaciones municipales bajo ciertas condicionantes; sin embargo, la
lectura de este cuerpo normativo debe de llevarse a cabo de manera
conjunta y coherente con la constitucion federal en vinculacién con la
ley municipal de donde se deriva que esa atribucion de designacion se
refiere a los supuestos en gque se actualice la suspension definitiva de
la mayoria de las personas gue integran el consejo de la colaboracion
municipal y cuando exista imposibilidad de que las personas suplentes
asuman el cargo.

Por lo que no releva la facultad de obligacion del ayuntamiento de
organizar y vigilar la eleccion de personas delegadas municipales que
tiene como efecto garantizar el derecho de la ciudadania a votar y ser
votada, asi como de las personas integrantes del cabildo a ejercer sus
funciones publicas municipales.



En este sentido, en el proyecto se concluye que la actuacién del
presidente municipal no encuentra justificacion juridica por lo que se
propone revocar las designaciones que emitié de conformidad con los
efectos precisados en la propuesta.

Es cuanto, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, el proyecto esta a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria, por favor, toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Enseguida,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor del proyecto.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: Es la
propuesta de la ponencia.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Gracias,
magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: También a
favor, gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrada
presidenta, el proyecto se aprobd por unanimidad.



Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en los juicios de la ciudadania 11y 13, ambos de este
afno, resolvemos:

PRIMERO. Acumular los juicios de referencia en los términos
precisados en la sentencia; en consecuencia, debe agregarse copia
certificada de la resolucion al juicio acumulado.

SEGUNDO. En el juicio de la ciudadania 13, sobreseer la demanda por
lo que respecta a Alvaro Cruz Flores.

TERCERO. Revocar en lo que fue materia de impugnacioén la sentencia
controvertida para los efectos precisados en la resolucion.

CUARTO. En plenitud de jurisdiccion, revocar las designaciones
realizadas por el presidente municipal el 27 (veintisiete) de octubre del
afo pasado para los efectos que se precisan en la sentencia.

Al no haber mas asuntos que tratar, siendo las 18:38 (dieciocho horas
con treinta y ocho minutos), se da por concluida la sesion.

Muchas gracias.

Buenas noches.



