Ciudad de México, 8 de junio del 2023.

Version estenografica de la sesion publicade resolucion de la Sala
Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, correspondiente a la cuarta
circunscripcion plurinominal, realizada el dia de hoy.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Buenos dias.
Inicia la sesion publica convocada para hoy.

Secretaria general de acuerdos, verifica por favor el quorum e informa
los asuntos listados para su resolucion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Se hace constar que se encuentran presentes la magistrada y los
magistrados que integran el pleno de esta Sala Regional, en el
entendido que Luis Enrique Rivero Carrera actia como magistrado en
funciones de conformidad con lo establecido en el acta de designacion
correspondiente, por lo que hay quorum para sesionar validamente.

También le informo que seran materia de resolucion 1 (un) asunto
general, 5 (cinco) juicios de la ciudadania y 8 (ocho) juicios electorales,
con las claves de identificacion, partes actoras y autoridades
responsables precisadas en el aviso publicado en los estrados de esta
sala y en la pagina de internet de este tribunal.

Es la relacién de los asuntos programados, magistrada presidenta,
magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

Someto a su consideracion los asuntos listados para esta sesion.



Les pido, por favor, que si estan de acuerdo levanten la mano en
votacion econdmica.

Se aprueba.

Rubén Luna Martinez, por favor, presenta los proyectos de sentencia
gue somete a consideracion del pleno el magistrado José Luis Ceballos
Daza.

Secretario de estudio y cuenta José Rubén Luna Martinez: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.

Se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de la
ciudadania 61 del presente afio, en el que se controvierte la sentencia
emitida por el Tribunal Electoral de Tlaxcala en la que sustancialmente
dejo a salvo los derechos de la actora por lo que respecta a los hechos
gue considera son constitutivos de violencia politica contra las mujeres
en razon de geénero para que, de considerarlo, presente la queja
respectiva ante el Instituto Tlaxcalteca de Elecciones.

El proyecto de cuenta propone confirmar la sentencia impugnada, en
razén de que el tribunal responsable si analizé los agravios sobre la
vulneracion al derecho politico-electoral en su vertiente del ejercicio del
cargo de la actora como sindica municipal, ya que la presidencia
municipal y el secretario del ayuntamiento no la habian convocado
oportunamente para asistir a sesiones en las cuales debia estar
presente, asi como no se le asigno personal necesario para el desarrollo
de sus funciones y se omitié dar respuesta a varios oficios de solicitud
gue habia realizado.

Asimismo, en la propuesta se consideran infundados los agravios sobre
la falta de dias para analizar la cuenta publica y la solicitud de imponer
medidas de apremio y de correccion disciplinaria al presidente municipal
y al secretario del ayuntamiento en atencion a que el tribunal local
realizé el estudio conforme a la normativa aplicable y conmina al
presidente y secretario del municipio.



De igual manera, se desestiman los agravios sobre la falta de apoyo
secretarial y de adjudicacién a la sindicatura de un automovil y de
dotarle de un medio de transporte, por ser inoperantes.

Finalmente, se comparte el andlisis llevado a cabo por el tribunal local
respecto de los elementos para la comprobacion de violencia politica
contra las mujeres en razon de género, en donde no se encontré que
las acciones fueran dirigidas por la condicién de ser mujer de la parte
actora, sino por el ejercicio de su cargo.

Por lo expuesto es que se propone confirmar la sentencia impugnada.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
electoral 34 del afio en curso, en el que se controvierte una resolucion
del Tribunal Electoral de la Ciudad de México que, entre otras
cuestiones, declaré la existencia de la infraccion consistente en el
incumplimiento a las reglas de difusion y rendicion del informe de
labores atribuida a la actora.

En el proyecto se propone infundado el agravio por virtud del cual la
parte actora afirma que se vulneré en su perjuicio el principio de
razonabilidad porque, contrario a lo que pretende, si le resulta exigible
tanto solicitar a terceras personas el cese de las conductas infractoras
como implementar acciones gque de manera ordinaria le podrian resultar
exigibles a fin de evidenciar el cese de la exhibicion de lonas fuera del
periodo permitido.

Finalmente, resulta infundado el agravio por virtud del cual se afirma
gue la conducta sancionada no forma de parte del procedimiento
especial sancionador; ello, porque la difusion de informes de labores
fuera de los parametros legales constituye una infraccion a la normativa
electoral, en tanto se constato que rebaso el plazo legalmente previsto
para ello, trasgrediendo las normas que imperan en el desarrollo de un
proceso electoral.

Por tanto, se propone confirmar la resolucion impugnada.



Finalmente, se da cuenta con el proyecto de sentencia del juicio
electoral 38 de la presente anualidad, promovido por el presidente de la
mesa directiva del Congreso del Estado de Morelos porque controvirtio
una resolucién dictada por el tribunal electoral de dicha entidad, en la
gue se le impuso una medida y apercibié con otra, en la que se ordend
dar respuesta a una solicitud de ampliacion presupuestal presentada
por el instituto electoral estatal.

Al respecto, el proyecto propone declarar infundado el agravio por el
qgue el promovente sefala que el tribunal responsable se extralimitd en
sus facultades al aplicar una medida de apremio para hacer cumplir sus
determinaciones.

Lo anterior, en razon de que, contrario a lo sefialado por el actor, el
articulo 119 del reglamento interno del tribunal local -precepto que
determina la posibilidad de que se dicten medidas- resulta acorde al
principio de tutela judicial efectiva contenida en la constitucion federal,
asi como lo previsto en la constitucion estatal y el Cdodigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos.

En ese tenor, se estima que el tribunal local se encuentra facultado para
imponer medidas de apremio en caso de que se incumplan sus
resoluciones, ya que la funcion estatal de impartir justicia pronta,
completa e imparcial no se agota con el conocimiento y resolucion de
los juicios, sino que comprende la plena ejecucion de las sentencias que
se dicten, ademas de que el propio cédigo local lo faculta para probar y
expedir su reglamento interno e imponer medidas.

En conclusion, en razén de que la medida de apremio impuesta por el
tribunal local al actor se ajusté a las facultades reglamentarias y sus
limites establecidos por sus principios de reserva de ley y de
subordinacion jerarquica de las normas, se propone confirmar la
resolucion controvertida.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretario.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.



Al no haber intervenciones, secretaria, por favor, toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Enseguida,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: Son propuestas de la ponencia.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: A favor de
todas las propuestas.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor
también. Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Le informo,
magistrada presidenta, los proyectos se aprobaron por unanimidad de
votos.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en juicio de la ciudadania 61 y en el juicio electoral
38, ambos de este afio, en cada caso resolvemos:

Unico. Confirmar el acto impugnado.

En el juicio electoral 34 de este afio, resolvemos:



Unico. Confirmar, en lo que fue materia de impugnacion, la resolucion
emitida por el Tribunal Electoral de la Ciudad de México en el
procedimiento especial sancionador 9 de 2023 (dos mil veintitrés) y sus
acumulados.

Paola Pérez Bravo Lanz, por favor, presenta los proyectos de sentencia
gue somete a consideracion del pleno el magistrado Luis Enrique Rivero
Carrera.

Secretaria de estudio y cuenta Paola Pérez Bravo Lanz: Con su
autorizacion, magistrada, magistrados.

Doy cuenta con el juicio de la ciudadania 112 de este afio, promovido
por un ciudadano para controvertir la resolucion del Tribunal Electoral
del Estado de Puebla mediante la cual determiné la temporalidad en la
gue el actor deberd permanecer en los registros local y federal de
personas sancionadas por cometer violencia politica contra las mujeres
en razon de género.

En la propuesta que se propone a su consideracion, los agravios contra
la indebida fundamentacion y motivacion de la resolucion impugnada
son inatendibles porque la calificacion de la conducta, los tipos de
violencia y la vulneracion a los derechos politico-electorales de la
persona denunciante, la intencionalidad de la conducta y la no
reincidencia, son cuestiones que fueron analizadas en los juicios que
forman parte de la cadena impugnativa en donde se determind que se
encontraban acreditadas, por lo que, al estar firmes, no pueden
estudiarse nuevamente en atencién al principio de inmutabilidad de las
sentencias.

Por lo que hace a los agravios encaminados a controvertir la
temporalidad de permanencia en los registros correspondientes, la
ponencia estima que son infundados porque las razones que dio el
tribunal responsable estan debidamente sustentadas en los
lineamientos emitidos por la Sala Superior al resolver el SUP-REC-
440/2020 aunado a que, el plazo de 2 (dos) afos, 2 (dos) meses se
estima adecuado por las razones que se exponen en la propuesta.

Por lo anterior, se propone confirmar la resolucion impugnada.



A continuacién, doy cuenta con el juicio electoral 37 del afio en curso,
interpuesto por la mesa directiva del Congreso de la Ciudad de México,
a través de su representante, para controvertir la sentencia emitida por
el tribunal electoral de la ciudad referida, que determino ser legalmente
competente para conocer la demanda contra el oficio de negativa de
incorporacion de un diputado local a una asociacion parlamentaria
ciudadana y, entre otras cuestiones, revoco dicho oficio e inaplico la
fraccidon VIl del articulo 36 de la ley organica del congreso referido.

En primer lugar, en el proyecto se considera que la parte actora tiene
legitimacion activa para promover le presente juicio, ya que si bien, la
parte actora tuvo la calidad de autoridad responsable en el juicio
electoral local, la propia Sala Superior ha sostenido como criterio de
excepcion a la regla prevista en la jurisprudencia 4 de 2013 (dos mil
trece) la procedencia de un medio de impugnacion cuando, entre otros
casos, se cuestione la competencia de la autoridad responsable para la
emision del acto impugnado, lo que en el caso sucede.

En el estudio de fondo, en el proyecto considera fundado el agravio de
la parte actora acerca de la incompetencia del tribunal local para
conocer del asunto, pues de acuerdo con los precedentes de la Sala
Superior y esta sala regional sobre la linea y forma de analisis para
verificar si un acto emitido dentro de una legislatura puede dar cabida a
control jurisdiccional electoral, en el caso concreto el acto impugnado
no se encuentra en el ambito electoral, sino que parte de los actos de
organizacion interna del congreso local.

Asi, en el proyecto se explica que la autoridad responsable al analizar
la naturaleza e impacto del oficio de negativa de incorporacién se inclind
por examinar si el diputado local al integrar una asociacién o grupo
parlamentario podia acceder a los 6rganos de gobierno del congreso
local, y con base en ello, derivdé que si vulneraba derechos politico-
electorales, cuando lo que debié analizar era si el hecho de que al
diputado local con base en las normas internas del congreso local se le
negara adherirse a una asociacion parlamentaria por si mismo,
generaba un menoscabo a los derechos politico-electorales o
unicamente se encuadraba en un acto de indole parlamentario de
organizacion interna, ante lo cual podria haber observado que el acto
impugnado se circunscribia Unicamente a la decision interna y de
organizacion de la legislatura que se encuentra fuera de la materia



electoral, pues el oficio referido tratd sobre la forma y procedimientos de
la agrupacion de las personas diputadas cuyo enfoque es dotar de
funcionalidad al congreso local y cuyas reglas estan dirigidas a todas
las personas diputadas.

De manera que la decisién adoptada por si misma no implicé coartar las
facultades del cargo publico del diputado local o su derecho
fundamental de representacion politica como su derecho a expresarse
en sesidn, votar, etcétera; sino que, con base en las propias reglas
internas del congreso local, al haber renunciado a su grupo
parlamentario de origen no era posible su incorporacién a otro grupo o
asociacion parlamentaria.

En consecuencia, se propone revocar la sentencia impugnada.

Es la cuenta, magistrada, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria, por favor toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Con gusto,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor de ambas propuestas.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: Son las
propuestas de la ponencia.



Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor.
Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias.

Le informo, magistrada presidenta, los proyectos se aprobaron por
unanimidad.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 112 de este afio,
resolvemos:

Unico. Confirmar la resolucién impugnada.
En el juicio electoral 37 de este afo, resolvemos:
Unico. Revocar la sentencia impugnada.

Paola Valencia Zuazo, por favor, presenta los proyectos de sentencia
gue someto a consideracion del pleno.

Secretaria de estudio y cuenta Paola Lizbeth Valencia Zuazo:
Magistrada, magistrados.

Presento la propuesta para resolver el juicio de la ciudadania 150 de
este afno, promovido por una persona que se ostenta como integrante
de la Comision de Participacion Comunitaria (COPACO) de la Unidad
Territorial San Juan Tepepan, de la Alcaldia Xochimilco de esta ciudad,
en contra destacadamente de la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de la Ciudad de México en el juicio electoral 327 del 2022 (dos
mil veintidos).



En primer lugar, la magistrada propone tener por cumplidos los
requisitos de procedencia, particularmente con las siguientes
precisiones:

1. Si bien, en el expediente no consta la demanda con firma original, en
el sello de recepcidn de ésta por parte de la Direccién Distrital 25
(veinticinco) del instituto electoral local, consta que fue presentada en
original, por lo que el hecho de que tal documento no esté en el
expediente no puede causar perjuicio a la parte actora, como ha
resuelto esta sala en ocasiones previas.

2. El requisito de definitividad esta satisfecho, ya que si bien, la parte
actora impugna por vicios propios, ademas de la sentencia del tribunal
local, en una resolucion de la referida direccion distrital existe
continencia en la causa dada la estrecha vinculacion de los agravios y
los actos impugnados.

3. Derivado de la conclusion anterior, la demanda se presentd
oportunamente para combatir ambos actos por vicios propios.

Ahora bien, la propuesta es declarar fundada la omision atribuida al
tribunal local y revocar la sentencia del juicio electoral 327 del afo
pasado, como consecuencia, debe prevalecer la primera resolucion de
la Direccion Distrital 25 (veinticinco) del IECM en que considero que no
se actualizaba la infraccion atribuida a la parte actora, consistente en la
prohibicion de integrar la COPACO vy laborar para la alcaldia
simultaneamente, por las siguientes razones:

En primer término, se propone calificar como fundada la omisién
atribuida al tribunal local de notificar personalmente la sentencia del
juicio electoral 327 a la parte actora, pues el efecto de la primera
resolucion que emitié la referida direccion distrital impugnada en ese
juicio 327, implicd el reconocimiento del derecho de la parte actora a
integrar la COPACO y laborar simultaneamente en la alcaldia.

En ese sentido, si el tribunal local revocé esa determinacion, es claro
qgque implicaba el desconocimiento de un derecho previamente
reconocido a la parte actora, de ahi que se le debié notificar
personalmente.



También se propone calificar fundado el agravio en que la parte actora
plantea la omision del tribunal local de realizar una interpretacion de las
normas de la manera mas favorable a la proteccién de sus derechos.

Adecuadamente, el tribunal local distinguié que el articulo 85 de la Ley
de Participacion Ciudadana de la Ciudad de México establece los
requisitos de elegibilidad que deben cumplir las personas que se
postulan una COPACO, en tanto el articulo 93 prevé hipétesis
susceptibles de sancion que cometen aquellas personas que ya
integran la COPACO.

Ahora bien, contrario a lo sostenido por el tribunal local, en el caso si
era posible realizar una interpretacion conjunta de los articulos 85y 93
de la referida ley de participacion, como hizo la direccion distrital en la
primera resolucion, a fin de proteger el derecho de la parte actora a
desempeiar el cargo para el cual fue electa como integrante de la
COPACO.

Ello, tomando en consideraciéon que si la parte actora ya laboraba en la
alcaldia cuando obtuvo su registro como candidata, es porque la
autoridad administrativa estimé en su momento que a pesar de trabajar
para la alcaldia cumplia los requisitos de elegibilidad exigidos, siendo
gue la infraccion que se le imputaba dispone que una persona integrante
de la COPACO no puede ingresar a laborar en la administracion publica
y en el caso ya labora ahi antes de ser electa.

Por ello, la parte actora tiene razén al sefialar que la decision del tribunal
local resulta restrictiva y contraria al principio pro persona, vulnerando
su derecho a ser votada y al ejercicio del cargo coartando su derecho a
participar en los asuntos publicos y de toma de decisiones.

Dada esta conclusion, se hace innecesario estudiar los demas agravios
de la parte actora.

Finalmente, no pasa desapercibido que la parte actora solicita que se
dejen a salvo sus derechos para patrticipar en la eleccion de COPACO
de este afo. Sin embargo, esa eleccion y la presente controversia no
son actos vinculados, por tanto, la parte actora podia participar en esa
eleccion y, en caso de que estimara alguna vulneracion de sus
derechos, presentara el medio de impugnacion correspondiente.



Ahora presento la propuesta de resoluciéon de los juicios electorales 15
y 16 de este afio, relacionados con la asamblea en que se eligid, entre
otros, al cargo al Consejo Estatal del PAN en Guerrero, promovidos por
2 (dos) personas ciudadanas para impugnar la sentencia emitida en los
juicios electorales 7 y 8 de este afio del tribunal electoral de dicho estado
gue declaré parcialmente fundados sus agravios y ordené a la Comision
de Justicia del PAN emitir una nueva resolucién bajo los parametros
ordenados.

En primer lugar, por economia y celeridad procesal, se propone
acumular ambos juicios al existir identidad de acto impugnado y
autoridad responsable.

En el proyecto se propone calificar como fundados, pero a la postre
inoperantes, los argumentos respecto a la falta de exhaustividad, pues
aunque el tribunal local advirti6 que la comision de justicia no habia
realizado los requerimientos solicitados por las partes actoras para
determinar si como plantearon, una persona habia votado en la referida
asamblea sin una credencial para votar vigente, no tomé medidas
concretas para remediar dicha omision, por lo que dejé de cumplir su
deber de actuar exhaustivamente.

No obstante, los argumentos son inoperantes, pues durante la
instrucciéon se requirié la informacion solicitada por las partes actoras,
siendo que la persona sefialada si contaba con una credencial para
votar vigente en la fecha de celebracion de la asamblea.

De ahi que, a ningun fin practico llevaria ordenar a la comisién de justicia
el pronunciamiento respectivo, pues la votacion no variaria por el motivo
aducido por las personas actoras.

En el proyecto se califican como infundados otros agravios, pues fue
acertado que el tribunal local sefialara que los argumentos de la parte
actora eran novedosos, pues no los habia planteado ante la comision
de justicia y, por tanto, estaba impedido para estudiarlos.

Por otra parte, se consideran infundados e inoperantes los argumentos
relacionados con la supuesta fundamentacion y motivacion indebida
respecto del método de votacion, pues, por una parte, el tribunal local



tuvo razon al concluir que la Secretaria de Fortalecimiento Interno e
Identidad del PAN, si autorizé el método de votacién electrénico y, por
la otra, los argumentos relacionados con que supuestamente no se
utilizaron urnas electrénicas, sino convencionales, no fue planteado
ante la instancia anterior y es, ademas, contrario a lo combatido ante la
comisién de justicia y el tribunal local.

Por ultimo, se propone calificar como fundado el agravio relacionado
con la falta de estudio de la solicitud de inaplicacion del articulo 11 del
Reglamento de Organos Estatales y Municipales del PAN, pues si bien,
como afirmo el tribunal local, la comisién de justicia dio una respuesta a
sus argumentos, ésta no fue exhaustiva ni congruente con lo planteado,
pues, por una parte, omitid pronunciarse respecto a la totalidad de los
argumentos de la parte actora y, por otra, analizé cuestiones que no
fueron planteadas.

En consecuencia, se propone modificar la resolucién impugnada para
los efectos precisados.

Finalmente, expongo la propuesta de resolucién del juicio electoral 30 y
del juicio de la ciudadania 116, ambos de este afio, promovidos por el
ayuntamiento de Juan N. Meéndez, Puebla, y por una persona
ciudadana, a fin de impugnar la resolucion emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Puebla que ordend a la persona titular de la
presidencia municipal del referido ayuntamiento integrara a Yolanda
Pérez Huerta en su cargo como regidora, restituirla en sus derechos y
obligaciones y pagarle algunas remuneraciones.

En primer término, se propone acumular los juicios. Respecto del juicio
electoral 30, se propone desechar la demanda al actualizarse la falta de
legitimacion activa para promover el medio de impugnacion, pues
pretende acudir a juicio quien fue autoridad responsable en la instancia
previa.

La parte actora del juicio de la ciudadania 116 sefala que, si bien, el
tribunal local dio efectos restitutivos a su quehacer como regidora, lo
cierto es que no sanciond a las personas sancionadas a pesar de su
contumacia.



Se propone calificar estos agravios como infundados pues en el juicio
de la ciudadania que resolvia el tribunal local, Gnicamente podia restituir
su derecho politico-electoral derivado de la obstaculizacion del ejercicio
de su cargo; esto, derivado de que, en un inicio, dicha persona presenté
una denuncia en que acusaba que era victima de violencia politica por
razon de género.

El 25 (veinticinco) de enero el tribunal local escindié del procedimiento
sancionador en que se revisaba ese caso; los planteamientos hechos
por la parte actora que estaban vinculados con la obstaculizacion del
ejercicio del cargo y con esto se integro el juicio de la ciudadania en que
emitid la sentencia que ahora se revisa.

Por ello, lo relacionado con la posible comision de violencia politica
contra las mujeres por razon de género debia ser estudiada en el
procedimiento especial sancionador en donde, de ser el caso, se podria
sancionar a las personas denunciadas, lo que no podia hacer el tribunal
local en el juicio de la ciudadania pues su naturaleza no es
sancionatoria.

Ademas, si el tribunal local determiné en dicha sentencia que se habian
vulnerado algunos derechos politico-electorales de la parte actora del
juicio de la ciudadania 116, ello no implicaba que hubiera concluido la
existencia de la violencia politica que denuncio y se revisaba en un
procedimiento distinto.

Por lo anterior, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Son las cuentas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria, por favor, toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roméan: Con gusto,
magistrada.



Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor de todos los proyectos.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roméan: Gracias,
magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: Igualmente,
a favor de todos los proyectos.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor
también. Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Le informo,
magistrada presidenta, los proyectos se aprobaron por unanimidad de
votos.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 150 de este afio,
resolvemos:

Primero. Es fundada la omision atribuida al Tribunal Electoral de la
Ciudad de México.

Segundo. Revocar la sentencia emitida por el referido tribunal en el
juicio electoral 327 de 2022 (dos mil veintidés) y todos los actos emitidos
en consecuencia, debiendo prevalecer la primera resolucion emitida por
la direccion distrital 25 (veinticinco) del Instituto Electoral de la Ciudad
de México, en el procedimiento para la determinacion de
responsabilidades de personas integrantes de las COPACO 2 de 2021
(dos mil veintiuno) y su acumulado.



En los juicios electorales 15 y 16, ambos de este afo, resolvemos:
Primero. Acumular los juicios de referencia.
Segundo. Modificar la sentencia impugnada.

En el juicio electoral 30 y en el juicio de la ciudadania 116, ambos de
este afio, resolvemos:

Primero. Acumular los juicios de referencia. En consecuencia, debe
agregarse copia certificada de la sentencia al expediente del juicio
acumulado.

Segundo. Desechar el juicio electoral 30.

Tercero. Confirmar en lo que fue materia de controversia, la sentencia
impugnada.

Laura Tetetla Roman, por favor, presenta los proyectos de sentencia
gue sometemos a consideracion del pleno el magistrado Luis Enrique
Rivero Carreray yo.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Con la
autorizacion del pleno.

En primer lugar, presento el proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 151 de este afio, promovido por una persona que
controvierte una sentencia del Tribunal Electoral de la Ciudad de México
gue confirmd los redictamenes negativos recaidos al proyecto de
presupuesto participativo denominado 'Sendero Seguro Camino
Encinos' para el ejercicio 2023-2024 (dos mil veintitrés-dos mil
veinticuatro) propuesto para la unidad territorial Atocpa Sur, en Tlalpan.

La propuesta es desechar la demanda al actualizarse la causal de
improcedencia prevista en los articulos 10 y 11 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, toda vez que
se presentd de manera extemporanea.



Se estima lo anterior, pues de la convocatoria emitida se aprecia que
los medios de impugnacion, en especifico en contra de los dictamenes
inviables, se deben presentar dentro de los 4 (cuatro) dias naturales
siguientes a que se tenga conocimiento del acto reclamado o se haya
notificado el mismo.

En ese sentido, si el tribunal local emitié la resolucion impugnada el 18
(dieciocho) de mayo y la notificé a la parte actora el 19 (diecinueve)
siguiente -lo que reconocié expresamente en su demanda a la parte
actora-, y la demanda fue presentada hasta el 25 (veinticinco) de mayo;
esto es, al sexto dia natural de la notificacion, es evidente su
extemporaneidad.

Continuo la cuenta con el proyecto de sentencia del juicio electoral 39
de este afo, promovido por Morena para controvertir la sentencia
emitida por el Tribunal Electoral de la Ciudad de México que determiné
ser legalmente competente para conocer de la demanda contra el oficio
de negativa de incorporacion de un diputado local a una asociacién
parlamentaria ciudadana y, entre otras cuestiones, revoco dicho oficio e
inaplicé la fraccion VII del articulo 36 de la ley organica del congreso
referido.

Se propone desechar la demanda al actualizarse la causal de
improcedencia prevista en el articulo 11 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, toda vez que ha
guedado sin materia.

Lo anterior, en atencién a que es un hecho notorio que en la presente
sesion al resolver el juicio electoral 37, esta Sala Regional revocé la
sentencia impugnada, lo que impide el analisis de fondo de la
controversia, ya que se ha alcanzado la pretension de la parte actora,
pues el conflicto inicialmente planteado en el presente asunto ya no
existe.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio electoral
42 y el asunto general 26, ambos de este afo, y en primer término, se
propone la acumulacion.



En cuanto al juicio electoral, en el proyecto se propone desechar la
demanda pues el promovente carece de legitimacion activa, ya que fue
sefialado como autoridad responsable en la instancia local.

En el asunto general, se propone declarar que no ha lugar a dar tramite
ni reencauzarlo a algun medio de impugnacion, ya que la pretension de
la promovente no puede ser tutelada por alguna via, dado que pretende
cuestionar el acuerdo plenario que derivd de una demanda donde fue
seflalada como autoridad responsable.

Son las cuentas, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria, por favor toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Con gusto,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: Si, secretaria. Gracias.

A favor de todos los proyectos, Unicamente con la acotacion de que, en
el segundo asunto de la cuenta, el juicio electoral 39 del 2023 (dos mil

veintitrés), emitiré voto razonado.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: A favor de
todos los proyectos.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.



Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: En el mismo
sentido que el magistrado Rivero. Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Le informo,
magistrada presidenta, los proyectos se aprobaron por unanimidad de
votos, con la precision que en el juicio electoral 39 el magistrado José
Luis Ceballos Daza anunci6 emitir un voto razonado.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 151 y el juicio electoral
39, ambos de este afio, en cada caso resolvemos:

Unico. Desechar la demanda.

Finalmente, en el juicio electoral 42 y el asunto general 26, ambos de
este afo, resolvemos:

Primero. Acumular el asunto y el juicio referidos, en los términos
precisados en la sentencia. En consecuencia, glésese copia certificada
de la resolucién al expediente acumulado.

Segundo. Desechar de plano la demanda del juicio electoral.

Tercero. No ha lugar a dar tramite al escrito que formé el asunto
general.

Al no haber mas asuntos que tratar, siendo las 12:29 (doce horas con
veintinueve) minutos se da por concluida la sesion.

Muchas gracias. Buenas tardes.

- - -000- - -



