Ciudad de México, 11 de julio de 20109.

Version estenografica de la Sesion Publica de Resoluciéon de la
Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Tomen asiento, por
favor.

Buenas tardes. Da inicio la Sesion Publica convocada para el dia de
hoy.

Le solicito, Secretaria General de Acuerdos verifigue el quorum e
informe sobre los asuntos listados para su resolucion, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Se hace constar que se encuentran presentes la Magistrada y los
Magistrados que integran el Pleno de esta Sala Regional, por lo que
existe quorum para sesionar validamente.

También le informo que sera en materia de resolucion diecisiete juicios
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
dos juicios electorales y un juicio de revision constitucional electoral, asi
como un asunto general, con las claves de identificacion, partes actoras
y responsables precisadas en el aviso y su complementario publicados
en los estrados de esta Sala Regional.

Es la relacion de los asuntos programados para el dia de hoy,
Magistrada, Magistrados.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias,
Secretaria.

Magistrada, Magistrado, someto a su consideracion los asuntos listados
para esta Sesion, si hay conformidad, sirvanse por favor manifestarlo
en votacion economica.



Se aprueba.

Secretaria de Estudio y Cuenta Silvia Diana Escobar Correa, por favor,
presente los proyectos de sentencia que somete a consideracion de
este Pleno, la Magistrada Maria Silva Rojas.

Secretaria de Estudio y Cuenta Silvia Diana Escobar Correa: Con
su autorizacién, Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrado.

Doy cuenta con el proyecto del juicio de la ciudadania 158 de este afio,
promovido por Miguel Agustin Rosales Fuentes, contra el acuerdo
plenario emitido por el Tribunal Electoral de la Ciudad de México que
determind que su sentencia emitida en el juicio de la ciudadania local
7122 del dos mil dieciséis, estaba incumplida y ordeno reinstalar a siete
Coordinadores Territoriales en Xochimilco, personas que habian sido
electas para el periodo 2013-2016.

En primer lugar, se explica que la demanda es oportuna, pues el
Tribunal local debid notificar al actor personalmente y, al no haberlo
hecho asi, se estima que conocié el acuerdo impugnado en la fecha que
indica por lo que, contando el plazo para demandar a partir de tal dia,
Su juicio es oportuno.

Al estudiar los agravios, la Ponente los considera fundados pues el
Tribunal local no analizé el cumplimiento de la sentencia a la luz de una
perspectiva intercultural en la que tomara en cuenta el derecho a la
autodeterminacion de los pueblos originarios, especialmente, bajo el
nuevo marco constitucional y legal de la Ciudad de México y el principio
de progresividad.

En este sentido, el Tribunal local no advirtié que a partir de la reforma a
la Constitucién de la Ciudad de México del afio dos mil diecisiete, la
figura que anteriormente correspondia a las Coordinaciones
Territoriales transmutd y dichos cargos ya no forman parte de la
estructura de la Alcaldia como acontecia al momento en que resolvio la
controversia de origen, esto es, en dos mil dieciséis.

Por lo tanto, la Ponente considera que existe una imposibilidad juridica
para cumplir la sentencia emitida en el juicio de origen, pues la figura de
Coordinacion Territorial contemplada en la legislacion local cuando se



resolvio tal juicio ya no existe, por lo que es imposible reinstalar a los
Coordinadores Territoriales en los cargos sefialados, pues éstos han
dejado de existir.

Adicionalmente, se explica que el acuerdo impugnado ordenaba pagar
a tales coordinadores ciertas remuneraciones, las cuales no deben ser
pagadas, pues tratandose del ejercicio de cargos de eleccion popular,
el pago de las remuneraciones depende del desempeiio efectivo del
cargo y, en el caso, los Coordinadores Territoriales no fueron
reinstalados en sus cargos.

Por lo anterior, la Magistrada considera que debe revocarse el acuerdo
impugnado y declararse la imposibilidad juridica de cumplimiento de la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral de la Ciudad de México en el
juicio de la ciudadania local 7122 de dos mil dieciséis.

Ahora, doy cuenta con el proyecto del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales de la ciudadania 174 de este afo,
promovido por Héctor Eduardo Alonso Granados contra la Coordinacion
del Grupo Legislativo de MORENA del Congreso en el Estado de
Puebla, asi como la Presidencia de la Mesa Directiva de dicho érgano
legislativo y la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de dicho
partido.

La propuesta es declarar que esta Sala no es competente para conocer
de los actos y la omision que impugna, por estar relacionados con la
expulsion del actor del Grupo Parlamentario de MORENA en el
Congreso local.

Esto, pues dicha expulsion es regulada por el Derecho Parlamentario,
por lo que su revision no es parte de la tutela del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

Sirve como soporte a esta propuesta el criterio que ha sostenido la Sala
Superior en diversos asuntos en los que ha determinado que la
designacion de quienes integran las comisiones de los congresos
locales es un acto que incide exclusivamente en el ambito
parlamentario, al estar relacionado con el funcionamiento y desahogo
de las actividades de los congresos, lo que no viola los derechos



politico-electorales de la ciudadania en las modalidades de acceso y
ejercicio efectivo del cargo.

Ello, precisando que la omisién reclamada consistente en que la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA no notificé al
actor un oficio, comparte la naturaleza parlamentaria, pues es una
comunicacioén relacionada con la decision de expulsar al actor del grupo
legislativo del partido.

Son las cuentas.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.
Estan a nuestra consideracion los proyectos de cuenta.

Magistrada Silva.

Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas gracias.

Nada mas para hacer una pequefia aclaracion. Cuando se dio la cuenta
del primer juicio, el juicio de la ciudadania 158, se dijo que la propuesta
es revocar, eso fue una imprecision, en realidad, se esta proponiendo
modificar el acuerdo del Tribunal local, para los efectos que se precisan
en el proyecto.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.

¢Alguna otra intervencion?

Al no haber intervenciones, Secretaria, tome la votacion que
corresponda, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Si,
Magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor.



Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roméan: Magistrado
Joseé Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor también.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrado
Presidente Héctor Romero Bolafios.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: A favor de los dos
proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrado
Presidente, los proyectos de cuenta se aprobaron por unanimidad de
votos.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 158 de este afio, se
resuelve:

Primero.- Se modifica el acuerdo impugnado, en términos de lo
expuesto en la sentencia.

Segundo.- Se declara la imposibilidad juridica del cumplimiento de la
sentencia del juicio local, por los motivos expuestos en el fallo.

Por lo que hace al juicio de la ciudadania 174 del presente afo, se
resuelve:

Primero.- Esta Sala se declara legalmente incompetente para conocer
del juicio en los términos precisados en la resolucion.

Segundo.- Se da vista al actor con el informe circunstanciado rendido
por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

Secretaria de Estudio y Cuenta Noemi Aideé Cantu Hernandez, por
favor, presente el proyecto de sentencia que someto a consideracion de
este Pleno.



Secretaria de Estudio y Cuenta Noemi Aideé Cantl Hernandez: Con
su autorizacion, Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la ciudadania 159
de este afo, promovido en contra del acuerdo plenario del Tribunal
Electoral de la Ciudad de México que tuvo por cumplida la sentencia
gue emitio dicho érgano, en relacion con el Patronato del Pantedn de la
Comunidad de San Mateo Xalpa, en la Alcaldia de Xochimilco, respecto
al gue se ordend realizar un nuevo proceso de eleccién, en el cual, entre
otros requisitos, se verificaron pase de lista el dia de la asamblea
electiva.

El actor combate el acuerdo de cumplimiento, porque considera que la
autoridad responsable fundd y motivo indebidamente su analisis sobre
el requisito aludido, lo que, a su juicio, impactaba en la validez de la
eleccidn del patronato.

Al respecto, la consulta propone considerar infundadas sus alegaciones
al razonarse, esencialmente, que con base en el caudal probatorio con
gue contd el Tribunal local y ante la falta de una prueba directa sobre el
cumplimiento del pase de lista, fue valido que, a través de probanzas
circunstanciales, concluyera que aquel se habia realizado,
destacandose que las alegaciones del promovente, no combaten el
acuerdo impugnado so6lo por lo que considera vicios propios en su
omision, sino que su proposito consiste en demostrar que el Tribunal
local debio anular la validez de la asamblea electiva del patronato, a
partir de la revision al cumplimiento de su sentencia.

No obstante, lo anterior, como se explica ampliamente en el proyecto,
tal pretension no podia ser atendida en el acuerdo controvertido, pues
se trata de un acto distinto que, en su caso, pudo ser impugnado ante
el érgano competente, dentro de los plazos establecidos para ello y
aportando pruebas o indicios de que, efectivamente, ocurrieron
irregularidades que llevaran a la nulidad del proceso de eleccion del
patronato.

Los mismos argumentos resultan aplicables en el segundo grupo de
agravios del actor, de acuerdo con los cuales, el Tribunal local
incorrectamente habia dejado de verificar si las autoridades que habian
actuado a lo largo de la organizacion y desarrollo del proceso de



eleccion, ostentandose como tradicionales de la comunidad, en realidad
lo eran, pues estas consideraciones tampoco controvierten el acuerdo
plenario de cumplimiento por vicios propios.

En este apartado, la propuesta explica ademas que, de conformidad con
distintas actas de las jornadas de trabajo realizadas ante las autoridades
tradicionales de la comunidad, el Instituto Electoral de la Ciudad de
México y la Alcaldia de Xochimilco, para organizar y acompafiar la
eleccion, era posible apreciar que las mismas personas se habian
identificado como integrantes de las autoridades tradicionales a lo largo
de su patrticipacion en el proceso electivo.

Por lo anterior, se propone confirmar el acuerdo controvertido.

Es cuanto, Magistrada, Magistrados.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.
Est4 a nuestra consideracion el proyecto.

Al no haber intervencion, Secretaria tome la votacion que corresponda,
por favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Si,
Presidente.

Magistrada Maria Silva Rojas.
Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrado
José Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor, también.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrado
Presidente Héctor Romero Bolafos.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: A favor del
proyecto.



Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrado
Presidente, el proyecto de cuenta se aprobd por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias. En
consecuencia, en el juicio de la ciudadania 159 del presente afio, se
resuelve:

Unico. Se confirma el acuerdo controvertido.

Secretaria de Estudio y Cuenta Bertha Leticia Rosette Solis, por favor,
presente los proyectos de sentencia que somete a consideracion de
este Pleno, el Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Secretaria de Estudio y Cuenta Bertha Leticia Rosette Solis: Con la
venia del Pleno.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la ciudadania
namero 164 de esta anualidad, promovido por Moisés Lorenzo Herrera
y Mario Martinez Bautista, para impugnar la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Guerrero, dictada dentro de una
controversia relacionada con el pago de remuneraciones, a proposito
de los cargos que ocuparon como sindico y regidor, respectivamente,
del Ayuntamiento de Xochistlahuaca, en la citada entidad federativa.

En relacion con los agravios hechos valer por Moisés Lorenzo Herrera,
la Ponencia considera que es fundada la omision que acusa, pues el
Tribunal local, procedio a cuantificar el importe de las dietas debidas al
actor con base en las documentales que fueron exhibidas por el
Ayuntamiento; ello, sin reparar en la circunstancia de que el actor, en su
demanda primigenia, habia reclamado un monto diverso al que fue
consignado en esos recibos.

En ese sentido, la metodologia del asunto exigia como presupuesto que
la autoridad responsable, a la luz de los elementos probatorios del
expediente, analizara qué cantidad correspondia percibir al actor
guincenalmente por concepto de dietas.

Esto es, si debia reputarse como tal el importe de doce mil pesos
alegados por el promovente, o bien, de la cantidad que fue resultado de
la reduccion de las dos terceras partes de las dietas, misma que fue



acordada en la sesion de cabildo del dieciocho de mayo de dos mil
dieciocho.

En esa ldgica, el Tribunal local debié cuantificar las percepciones
adeudadas al actor previo analisis sobre si le resultaba o no vinculante
a aquel, la reduccion de remuneraciones acordadas en la sesion de
cabildo a que se ha hecho mencidn, para en funciéon de ello, determinar
el monto de las cantidades que le eran debidas por el ayuntamiento,
analisis que no tuvo lugar y que trascendio al sentido del fallo, por
cuanto a que impacto6 en el importe de la cantidad que el Tribunal local
consideré como debido al actor por el ayuntamiento.

Por otro lado, también se consideran fundados los agravios
relacionados con la falta de exhaustividad y congruencia de la sentencia
impugnada, pues no debid desestimar la prestacion en donde el actor
reclamo el pago de las remuneraciones a que tuviera derecho y que
fueran generadas durante la sustanciacion del juicio, bajo el argumento
de que no se habian precisado cuales eran aquellas.

Calificativa que obedece al hecho de que el Tribunal local, bien pudo
deducir a qué remuneraciones se referia el actor a partir de considerar
dos aspectos, que son la fecha en que tuvo lugar la presentacion de la
demanda primigenia, asi como la fecha en que se dict6 la sentencia del
juicio local.

En ese sentido, la sentencia impugnada debié ocuparse de analizar si
al actor también le fueron pagadas las remuneraciones generadas
durante la primera y segunda quincena de agosto, asi como la primera
y segunda quincena de septiembre del aflo pasado.

Finalmente, con relacién a este actor, se consideran inoperantes los
agravios que enderez6 para controvertir la indebida valoracion
probatoria respecto de dos recibos, pues en el caso de uno de ellos, el
valor fue desestimado por el Tribunal local, justamente por las razones
gue precisa el actor, esto es, por no contar con la firma estampada, de
ahi que en la sentencia impugnada, no se hubiera considerado probado
el pago de esa remuneracion y, en consecuencia, se estimé como una
prestacion que, en efecto, era debida por el ayuntamiento.



En el caso del otro recibo, lo inoperante del agravio reside en que, en la
sentencia impugnada, no se llevo a cabo la valoracion probatoria de ese
documental, pues el Tribunal local, no entrd al analisis sobre el pago de
esas remuneraciones a que se contrae el documento.

Consecuentemente, dados los efectos que se proponen en este
proyecto, dicha valoracion tendra lugar cuando el Tribunal local se
ocupe de estudiar lo atinente al pago de la prestacion.

Ahora bien, en relacion con los agravios planteados por el actor Mario
Martinez Bautista, en donde aduce que la sentencia es producto de una
indebida valoracion probatoria, la Ponencia estima que son fundados
los agravios como se explica:

El Tribunal local arrib6 a la conclusion de que las remuneraciones
reclamadas por el actor habian sido pagadas a partir de la valoracion
de los recibos que fueron exhibidos por la Auditoria Superior del Estado
de Guerrero. Sin embargo, en su analisis omitié tomar en consideracion
gue el ayuntamiento, al rendir su informe, habia reconocido
expresamente la retencion de las dietas reclamadas por el promovente.

En ese tenor, la propuesta considera que la autoridad responsable debio
analizar en su integralidad las constancias del expediente,
especialmente, el alcance y efectos que debian ser asignados al
reconocimiento expreso de los hechos y a las razones que adujo el
ayuntamiento para justificar esa retencion en el pago de las dietas del
actor.

Con base en lo anterior, en concepto de la Ponencia, es inoperante el
agravio en donde el actor se inconformé con que el Tribunal local no le
hubiera dado vista con los recibos exhibidos por la Auditoria Superior,
calificativa que obedece a que ningun fin practico conduciria ordenar la
reposicion del procedimiento para ese efecto, cuando en la propuesta
se sostiene que la valoracion debio realizarse en su integralidad, es
decir, tomando en consideracion el alcance y efectos juridicos que
deben de ser asignados al reconocimiento de los hechos por parte del
ayuntamiento y a la justificacion ofrecida por aquel, para retener las
dietas del promovente.



Igualmente, se consideran inoperantes los motivos de inconformidad,
en donde el actor manifiesta que las cantidades consignadas en los
recibos exhibidos por la Auditoria Superior, difieren con aquellas de las
que fueron presentadas por el ayuntamiento en su informe
circunstanciado, calificativa que obedece al hecho de que, en su caso,
para determinar la cantidad que percibia el actor en el afio dos mil
diecisiete, el Tribunal local deberéa hacerlo en funcion de la valoracion
gue haga respecto de las manifestaciones hechas por el ayuntamiento
en su informe circunstanciado.

Por lo anterior, también se estiman fundados los agravios relacionados
con la falta de exhaustividad y falta de congruencia de la sentencia
impugnada, por las razones siguientes:

En concepto de la Ponencia, la sentencia impugnada alteré la
controversia y su raciocinio, ya que varid el periodo de las
remuneraciones que fueron reclamadas, pues no se pronuncio sobre
las dietas correspondientes a los meses de enero, febrero, marzo y abril
del dos mil dieciocho, a pesar de que las mismas habian sido
reclamadas especificamente en la demanda primigenia.

Por otro lado, por lo que respecta a las dietas del dieciséis al treinta y
uno de diciembre del dos mil diecisiete y el correspondiente a la primera
guincena de mayo a la segunda quincena de julio del dos mil dieciocho,
la Ponencia estima que la sentencia impugnada vulnerd lo dispuesto por
los articulos 19 y 24, parrafo ultimo de la Ley de Medios, porque el
Tribunal local sefialé que no podia pronunciarse sobre el reclamo de
esas dietas, bajo el argumento de que no obraba en el expediente
prueba alguna para acreditar la omision de ese pago, por lo que, al no
existir pruebas al respecto, consideré que no debia de pronunciarse,
razonamiento que no es compartido por la propuesta, toda vez que se
impuso al actor indebidamente la carga de probar hechos negativos.

Finalmente, en relacién con el pago de la prestacion reclamada, bajo la
férmula de 'las remuneraciones econdémicas a que tengo derecho y que
se lleguen a actualizar durante la secuela de la sustanciacion del
presente juicio’, se tiene que la sentencia impugnada, en consideracion
de la Ponencia, desestimo que esas prestaciones podian ser deducidas
a partir de los datos que el mismo actor precisaba.



Esto es, la presentacion de la demanda y la fecha en que concluy6 el
juicio primigenio.

En ese sentido, la sentencia impugnada, debié ocuparse de analizar si
al actor la fueron pagadas también las dietas generadas durante la
primera y segunda quincena de agosto, asi como la primera y segunda
guincena de septiembre del afio pasado.

Por lo anterior, es que la propuesta es en el sentido de revocar
parcialmente la sentencia impugnada, para los efectos que se precisan
en el proyecto.

Contindo con la cuenta del proyecto de sentencia correspondiente a los
juicios de la ciudadania 167, 168, 169, 170 y 171, asi como el juicio
electoral 34, todos de este afo, cuya acumulacion se propone,
promovidos con el fin de controvertir la resolucion dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Morelos.

En el proyecto se propone analizar primeramente los agravios
relacionados con el tema de dietas, posteriormente los relacionados con
remuneraciones, para concluir con el analisis de la imposicion de la
amonestacion en contra del otrora Presidente Municipal actor.

En primer término, se propone declarar infundados los agravios hechos
valer por la parte actora, relativos a que fue indebido que el Tribunal
responsable determinara que era improcedente el pago reclamado por
concepto de dietas correspondientes a los ejercicios 2017 y 2018.

Lo infundado radica en que, de las constancias de autos, se advierte
gue las dietas aprobadas por el ayuntamiento nunca estuvieron
previstas como parte de la remuneracion que, por el gjercicio del cargo,
correspondia a la parte actora, sino que estaban destinadas al
cumplimiento de actividades relacionadas con las comisiones que
integraban, asi como las relativas a la gestoria social, por lo que no
resulta procedente conceder el pago que demandan, ya que, el fin para
el cual se otorgaban esas dietas ya no puede ser alcanzado, en virtud
de la conclusion del encargo de los enjuiciantes como integrantes del
Ayuntamiento, aunado a que no existen elementos que acrediten haber
erogado recursos en la ejecucion de las actividades mencionadas.



Por cuanto hace a los agravios relacionados con el pago de
remuneraciones, a juicio de la Ponencia, son fundados los agravios
relativos a la indebida valoracion por parte del Tribunal responsable
respecto del soporte documental con el que llevd a cabo el egjercicio
aritmético para determinar las cantidades que se les adeudaban por
concepto de remuneraciones.

La calificativa obedece a que, de la sentencia impugnada, se advierte
que si bien, el Tribunal local en forma acertada se alleg6 de diversos
medios de prueba para el analisis de los adeudos por concepto de
remuneraciones correspondientes a los periodos reclamados, lo cierto
es que, al momento de valorarlos, dej6 de advertir que existio un
desfase en los pagos que venia realizando el ayuntamiento a favor de
las y los promoventes, ya que se limito a relacionar el material probatorio
sin precisar por qué, a su consideracion, esos pagos correspondian a
los periodos reclamados, aunado a que quedd evidenciado que en la
sentencia impugnada, se hizo una doble acreditacion de diversas
cantidades.

De igual manera, en el proyecto se considera fundado el agravio en el
gue la promovente del juicio de la ciudadania 169, aduce que la
sentencia impugnada es incongruente en razon de que, en efecto, el
Tribunal local, por una parte, indicé que no era procedente ordenar el
pago por concepto de remuneracion que rebasaba el plazo de un afio
para su reclamo; sin embargo, al establecer el adeudo el ayuntamiento
tomo en consideracion, en detrimento de la actora, diversos pagos que
igualmente rebasaban ese plazo.

De igual forma, en el proyecto se propone declarar fundados los
agravios en los que el ex Presidente Municipal actor aduce que fue
indebida la sancion que le impuso el Tribunal responsable, toda vez que,
al habérsele impuesto una amonestacion en la sentencia, a juicio de la
Ponencia, lo conducente era hacerle saber de manera personal el
contenido de la determinacion a fin de garantizar su derecho a una
defensa oportuna y no por estrados.

Por otra parte, tal y como lo sefiala el actor, el Tribunal local ante la falta
de informe circunstanciado, determind tener por confeso al actor de los
hechos relatados por la otrora sindica municipal en su escrito de
demanda, en aplicacion supletoria del cédigo procesal civil del Estado,



y sancionarlo con una amonestacion publica, cuando la propia norma
aplicada supletoriamente solo refiere que constituyen una presuncion,
aunado a que omitio llevar a cabo la valoracion de la totalidad de los
elementos de prueba que constan en el expediente y confrontarlos con
los hechos denunciados.

En consecuencia, al haber resultado fundados parcialmente los
agravios formulados, lo procedente es ordenar al Tribunal local emitir
una nueva resolucion, de conformidad con los efectos precisados en el
apartado correspondiente.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de
revision constitucional 20 de este afio, promovido por el Partido Accion
Nacional, para controvertir la sentencia mediante la cual el Tribunal
Electoral del Estado de Tlaxcala, confirmo la redistribucion de las
prerrogativas asignadas a los partidos politicos en esa entidad
federativa.

En el proyecto se propone declarar infundados e inoperantes los
agravios hechos valer por el actor, con base en los siguientes
razonamientos:

En primer lugar, porque su motivo de inconformidad se limita a sefalar
gue fue incorrecto que el Tribunal responsable dejara de atender lo
dispuesto por el articulo 18 de los lineamientos, a partir de una
interpretacion conforme, argumento que constituye una aseveracion
vaga, genérica e imprecisa, de la cual, no se desprenden las razones
concretas por las que, en concepto del actor, fue incorrecta la
interpretacion llevada a cabo por el Tribunal.

Por otro lado, se considera infundado el agravio en donde refiere que el
Tribunal no analizé que, para poder acceder a las prerrogativas de los
partidos politicos, se tiene que cumplir con ciertos requisitos, calificativa
gue obedece a que, contrario a lo sostenido por el actor, el Tribunal local
no dejé de observar esos requisitos, asi como los casos de excepcion
para el acceso a las prerrogativas de los partidos politicos.

Lo anterior, porque el Tribunal no consideré al Partido Encuentro Social
Tlaxcala como un partido politico de nueva creacién, sino como un



partido politico nacional que, ante la pérdida de su registro como tal,
optd por su reconocimiento como partido politico local.

Asi, al realizar la interpretaciéon conforme a la Constitucion y a la luz de
los hechos concretos del caso, el Tribunal responsable concluy6 que si
el Partido Encuentro Social perdio su registro a nivel nacional en dos mil
dieciocho, y su reconocimiento como instituto politico local tuvo lugar
hasta el mes de abril del afio siguiente, ello no constituy6é una situacion
que le fuera imputable, por lo que bajo esa légica, se considerd que le
debia ser entregado el recurso que le correspondia, conforme a la
votacion que obtuvo en los comicios locales inmediatos anteriores.

Ahora bien, por lo que hace al agravio en donde el promovente sefala
qgue fue indebido que el Tribunal local omitiera aplicar un test de
proporcionalidad como criterio de solucion, se propone calificarlo
inoperante, en primer término, porque el PAN parte de una premisa falsa
al sefialar que el Tribunal local declaré inconstitucional el articulo 18 de
los lineamientos; dado que, contrario a lo que aduce, esa declaratoria
de inconstitucionalidad no tuvo lugar sino que, a partir de una
interpretacion conforme y a la luz de los hechos concretos, la autoridad
responsable arrib6 a la conclusion de que no existia alguna
incompatibilidad o una contradiccion insalvable entre la norma ordinaria
y la Constitucion.

En segundo término, porque el actor se duele de que no se hubiera
aplicado en el caso concreto, un test de proporcionalidad, bajo el
argumento de que ello resultaba indispensable ante la inminente
colision de derechos entre la militancia del Partido Accion Nacional y el
Partido Encuentro Social Tlaxcala.

Sin embargo, dicho motivo de inconformidad es incorrecto. Ello, porque
el promovente desde su demanda presentada ante el Tribunal local, no
expuso algun planteamiento relacionado con la tutela de los derechos
de asociacion politica de las y los militantes del PAN, sino que su motivo
de disenso lo dirigié a sefialar que el acuerdo del Instituto afectaba su
financiamiento publico para actividades ordinarias y especificas, de
modo que no formo parte de la controversia inicial sometida a la
consideracion de la autoridad responsable y, por ende, ese aspecto no
form¢ parte de la decision final.



En segundo lugar, porgue la interpretacion conforme, al igual que el test
de proporcionalidad, constituyen herramientas igualmente Utiles para
dirimir la violacion a derechos.

En ese sentido, esos métodos no constituyen por si mismos un derecho
fundamental, sino la via para que las y los jueces cumplan con la
obligacion que tienen a su cargo, que se constrifie a decidir en cada
caso particular, si ha existido o no la violacién alegada.

Sobre esas bases, quienes imparten justicia, no se encuentran
obligados a verificar la violacién a un derecho humano, a la luz de un
método en particular, ni siquiera porgque asi se lo hubieran propuesto en
la demanda o en el recurso de que se trate, maxime que no existe una
exigencia constitucional para emprender el test de proporcionalidad o
alguno de los métodos cuando se alegue la violacion a un derecho
humano.

Con base en lo expuesto, la propuesta es en el sentido de confirmar la
sentencia impugnada.

Son las cuentas, Magistrado Presidente.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.
Estan a nuestra consideracion los proyectos.

Magistrada Silva.

Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas gracias.

Estoy de acuerdo con los proyectos, con todos; nada mas en el juicio
de la ciudadania 164, me separaré de algunas de las consideraciones
gue vienen en el proyecto.

Como se dio cuenta, hay dos agravios por parte de los actores que son
muy semejantes y se contestan también de manera similar, no igual,

pero si similar.

Los dos actores ante el Tribunal Electoral del Estado de Guerrero
solicitaron que se les pagaran ademas de las dietas, cuya omision



estaban reclamando, las dietas que se siguieran generando durante el
juicio.

El proyecto lo que dice, bueno, los actores vienen reclamando aqui, lo
gue vienen reclamando en sus demandas, de manera especifica, es que
el Tribunal Electoral no les contesto.

El proyecto dice que sus agravios son fundados, porque hubo una falta
de exhaustividad por parte del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero
y, en ese sentido, dice que deberia de haber advertido que tenia
elementos suficientes para poder contestar la pretension de los actores.

En este sentido, se le ordena al Tribunal Electoral que revise estas
constancias para ver si, efectivamente, se les pago o no se les pago a
los actores por lo que coloquialmente podriamos decir que son 'dietas
caidas'.

En esta parte del proyecto me separo por dos razones.

Una. Segun yo, en realidad, los agravios no son fundados. Los actores
vienen diciendo que el Tribunal Electoral no se pronuncio, no estudio
Sus agravios y considero que eso no es cierto.

Hasta el final de la sentencia, estudi6é la mayoria de los agravios de
manera separada, pero hasta el final dijo: 'Bueno, y los dos actores
vienen demandando el pago de las prestaciones y remuneraciones que
se generen durante la instruccion del juicio', y les contestd que esos
agravios eran de alguna manera genéricos, que no establecian con
precision cuales eran las remuneraciones especificas que estaban
demandando, que no estaban cuantificadas y que no habian aportado
ninguna prueba en relacion con la omision.

O sea, si hay una respuesta, no es cierto que no haya una respuesta. Y
en ese sentido, creo que mas bien, los agravios son infundados porque
parten de la premisa errénea de gue no se les contest6é cuando si se les
dio una contestacion.

Por otro lado, en cuanto al mandato que se le da al Tribunal Electoral
de que estudie los elementos que tiene en el expediente para ver si,
efectivamente, se les pagaron 0 no se les pagaron esas cuatro



qguincenas a los actores, mi motivo de oposicidn es porque yo no estoy
de acuerdo con que en esta materia se pueda impugnar lo que, digo
coloquialmente se podria entender como 'dietas caidas'.

¢Por qué? Para empezar creo yo que este tipo de demanda o de
prestacion implica que se estd demandando un acto inexistente. Al
momento en el que los actores presentaron sus demandas, no existia
esa omision de pago, estan pidiendo que se les pague lo que se genere
durante el transcurso del juicio. Eso implica que, en ese momento, no
tienen el derecho a que se les paguen esas prestaciones, porque en
realidad, es una expectativa de derecho que se cumpliria en todo caso,
y se acaba de dar cuenta en alguno de los otros juicios aqui
relacionados, ha sido criterio de esta Sala, que el derecho a que una
persona electa a un cargo de eleccion popular pueda percibir
remuneraciones por el ejercicio de ese cargo, esta sujeta a que
efectivamente lo ejerza.

Perfectamente podrian los actores después de haber interpuesto la
demanda pedir una licencia, sin goce de sueldo, y en ese caso ya no
deberia de pagarles absolutamente nada el ayuntamiento.

Entonces, estamos ante una expectativa de un derecho, no ante un
derecho, y cuando una persona acude a Tribunales es para demandar
la restitucion de un derecho vulnerado, no para decir: 'Y protégeme los
derechos que, en su caso, en un futuro pueda yo llegar a tener', salvo
contadas excepciones, pero creo que no Nos encontramos ante una de
esas.

Entonces, en primer lugar, considero yo que el acto que demandaron,
en especifico, con relacion con esto, es un acto inexistente. En el
proyecto se menciona gue no es un acto futuro de realizacion incierta
porque al momento en el que el Tribunal local emitié la sentencia ya
habian pasado esas dietas, porque en el inter, los actores salieron del
cargo.

Creo yo que esto parte de fijar los actos, los actos impugnados en
relacion al momento en el que se emite la sentencia, cuando en realidad
los actos impugnados se fijan al momento de presentar la demanda. Y
ahi es donde se traba la litis, la controversia, y ahi es donde, en todo
caso, la autoridad responsable tiene oportunidad de presentar pruebas



y de sefalar en el informe circunstanciado lo que considere pertinente
para defender el acto del que se le estad acusando.

Entonces, creo yo que en realidad si son actos futuros de realizacion
incierta, porque no sabemos si en realidad iban a dejar de pagarles o
no, iban a tener, incluso, el derecho a que se les pagara o no.

Creo también que permitir que se demanden estas dietas caidas afecta,
por lo mismo, el principio de certeza y seguridad juridica, porque de
alguna manera deja en estado de indefension a la autoridad
responsable porque tendria que estar aportando en cada momento
durante, mientras dure el juicio, en su caso, pruebas para acreditar que
se les esta pagando efectivamente a los actores, y esto esta
intimamente relacionado con la naturaleza especial que tienen los
juicios que conforman el sistema de medios en materia electoral, que
sabemos, a diferencia de muchos otros juicios, son juicios muy rapidos.

Incluso, la Ley del Sistema de Medios del Estado de Guerrero, establece
gue una vez que se recibe la demanda, se cuente con los requisitos
esenciales, la Ponencia tiene seis dias para emitir el juicio v,
posteriormente, se dice que se tienen seis dias para resolver el juicio.

En total, son 12 dias en los que en teoria deberian de resolverse los
juicios en esta materia.

Esto, asi es la naturaleza de esta materia electoral, y entonces en
realidad creo que no estamos ante algun otro tipo de juicios en los que
si tiene sentido esta proteccion. En este caso, deberia de ser tan rapido
la resolucion de estos juicios, que no tendria sentido la demanda de
estas dietas caidas, e incluso, mas bien, permitir este tipo de demandas,
puede ser que se alente mucho la resolucién de estos juicios.

¢Por qué? Porque la autoridad responsable, en este caso el
ayuntamiento, estaria obligada a estar aportando las pruebas de que
con la periodicidad con la que se haya acordado el ayuntamiento, que
No necesariamente es cada quincena, se les esta pagando a los actores
estas dietas a las que, en su caso, tuvieran derecho, una vez que el
ayuntamiento aportara estas pruebas, para realmente darle acceso a la
justicia a todas las partes en igualdad de circunstancias, se le deberia
de dar vista a la parte actora para que, en su caso, pudiera hacer las



manifestaciones que considerara convenientes y, en su caso, incluso,
poder aportar pruebas para desvirtuar lo que esta tratando de
comprobar la autoridad responsable.

Esto podria llevar a una total complejidad e impracticidad de la
resolucion, considero yo, este tipo de juicios y volverlos en realidad una
justicia nada pronta y nada expedita, y en realidad también a mi me
gueda una duda con ese tipo, con el planteamiento que se esta
haciendo.

En qué momento el Tribunal responsable, el Tribunal Electoral del
Estado de Guerrero, podria decir: 'Ok, ya tengo todos los elementos
necesarios para resolver'.

Dada esa complejidad de las pruebas, la vista que se tiene que dar a la
contraparte, creo yo que seria muy dificil, incluso, para el mismo
Tribunal, poder llegar a determinar que ya tiene todas las pruebas y, en
Su caso, tendria que avisarle a las partes que ya va a resolver.

Y finalmente, creo yo que esto también parte de una visidn que yo no
comparto de las autoridades.

Las autoridades en el Estado mexicano, en teoria, deben actuar de
conformidad con el principio de legalidad. Esto implica que todos sus
actos son conformes a derecho y que cumplen todas sus obligaciones.

En ese sentido, la solicitud que estan haciendo los actores, mas bien
parte de sospechar que les van a dejar de pagar y eso es totalmente
opuesto al respeto que le debemos a estas instituciones en las que se
tiene que presumir que actlian bajo el principio de legalidad y que les
van a pagar esas dietas.

Cuando en su momento no se las paguen, como sucedio en este caso,
pueden ir y demandar la omision; pero eso es ya de lo que sucedio y
frente a un acto ilegal de la autoridad que en realidad violo el principio
de legalidad.

Pero considero yo que tenemos que partir de alguna manera de este
principio de buena fe y del principio de legalidad de las actuaciones de
las autoridades y no permitir, que incluso, sean las mismas personas en



este caso, que pongan en tela de juicio desde el inicio de la demanda,
que la autoridad va a actuar en contra de ese principio de legalidad.

Es por todo esto que, en el caso, estoy de acuerdo con el proyecto
porgue en los resolutivos comparto totalmente lo que se ordena, pero si
me apartaria de las razones del proyecto.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.
¢Alguna otra intervenciéon?

Magistrado Ceballos.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: Gracias Presidente. Gracias
Magistrada.

Trataré de dar algunos planteamientos, primero generales respecto de
estos dos asuntos con los que se dio cuenta, el 164y 167 y acumulados,
y después, haré algunos comentarios en torno a la basta argumentaciéon
gue ha dado la Magistrada en este punto de concurrencia con el asunto.

Sin duda alguna, los asuntos que se estan analizando y que se estan
poniendo en la mesa tienen una peculiaridad, parten del reconocimiento
del derecho al ejercicio a ser votado y de su vertiente que ha reconocido,
no solo por esta Sala Regional, sino también por la Sala Superior, el que
los cargos de eleccion popular y las remuneraciones son derechos, las
remuneraciones son derechos inherentes al cargo de eleccion popular.

Sin duda alguna, a partir de la jurisprudencia 21/2011, la Sala Superior
y las Salas Regionales han desarrollado esta clase de asuntos en los
gue lo que se ha sostenido, fundamentalmente, es que el derecho
politico a ser votado pues también tiene que ser tutelado a partir del
ejercicio y desempenio efectivo del cargo.

En ese sentido, sin duda, estamos ante una extension protectora de los
derechos politicos, porque no solo se protege el derecho al acceso al
cargo publico, como manifestacion del derecho a ser votado, sino que
también se protegen aspectos que pueden, de algun modo, vulnerar
esta clase de derechos.



A partir de esa premisa y admitiendo que es una extension protectora
del derecho politico, a mi me parece -y no me queda ninguna duda- de
que, cuando ya se conocen estos asuntos, pues tienen que estar
inmersos en la logica del debido proceso y de todas las reglas de
valoracion que priman en todos los medios de impugnacion en materia
electoral y que, por supuesto, deben de valorarse en estos casos.

Al margen de si debemos reconocer si los procedimientos electorales
buscan o, particularmente, éstos de dietas deben resolverse de manera
sumaria o sucinta, eso, sin duda, creo que debe ser asi, pero creo que
no debemos desatender que todas las reglas del acceso a la
jurisdiccion, de debido proceso, la valoracion probatoria, el derecho a la
emision de una sentencia, creo que deben de prevalecer en este tipo de
asuntos.

En particular, quiero hacer referencia a esto que se comenta en torno a
gue se esta en presencia de una expectativa de derecho o a un acto
incierto.

El proyecto se ocupa de este tema en su desarrollo y encuentra algunas
diferencias especificas que me parece que resguardan la posibilidad de
gue este derecho no se extienda de manera perenne, que no se
prolongue y que no se llegue al grado de que se esté reclamando algo
indebido y que se prolongue en el tiempo.

El primer elemento que encontramos, por supuesto, tiene que ver con
el derecho dispositivo, desde la forma como lo plantean los actores, que
fueron enféticos al sefialar que solicitan el pago de las dietas que se
generen hasta la sustanciacién del juicio, es decir, no es una peticion
en abstracto y de manera perenne, sino que encuentra primero una
moderacion en las dietas que se generen hasta la sustanciacion del
juicio.

En un segundo plano y también creo que fue importante destacar que
durante la sustanciacion del juicio los cargos fenecieron, porque esto
también, finalmente, nos evidencia que no estamos hablando del pago
excesivo de unas dietas que se prolongan en el tiempo sino que estan
acotadas al tiempo en el que se desempenfa el cargo.



Esto nos lleva de manera natural a la l6gica del proteccion de estos
derechos. Estos derechos estan intimamente ligados con el ejercicio del
cargo.

Y, por supuesto, en particular, aqui se encontr6é que las autoridades ya
cuentan con todos los elementos, ya cuentan con un universo concreto
de valoracion que deben ponderar para el pago de estas dietas.

Entonces yo, con estos elementos de resguardo, encuentro y sostengo
gue no se esta en presencia de la valoracion de un acto futuro o de una
peticion de dietas caidas en ambiguo y de manera extensiva en el
tiempo.

Creo que los elementos con los que se cuenta, uno a partir del derecho
dispositivo y otros elementos de caracter temporal, permiten la
valoraciéon y ponderacion de si asiste o no el derecho para pagar estas
dietas en determinados periodos.

Creo gque, de esta manera, se respetay se valora el elemento sustancial
gue tienen estos derechos, que son inherentes al cargo, y que se
protegen durante el tiempo en que éste se desemperie.

Y como lo sostuve con anterioridad, ya una vez que son objeto de tutela
por los 6rganos electorales, pues tienen que merecer todas las reglas
de proteccion que garantice el debido proceso.

No concebiria yo que, por encontrar un procedimiento sumario 0 mas
reducido, nosotros le demos otro matiz de valoracion a las pruebas.
Creo gue se debe respetar la valoracion integral de las pruebas.

Es cuanto, Presidente.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.
¢Alguna otra intervencion? Bueno, dado que seré yo quien defina,
digamos, esta posicion respecto a esta parte especifica del proyecto,

del juicio ciudadano 164, yo diré que estoy de acuerdo con los tres
proyectos a nuestra consideracion, incluyendo el 164 en sus términos.



Es una discusion muy interesante, sin duda, pero a mi me parece que
el Magistrado Ceballos en el proyecto y en su intervencion verbal, me
parece que da en el clavo de lo que tenemos en este caso que
vislumbrar que es el tema de que estamos hablando de proteccion de
derechos, de un derecho fundamental, que es precisamente el derecho
a la remuneraciéon que tiene que ver con la proteccion del ejercicio del
cargo, en este caso, de quienes cuestionan que no les estan pagando
las remuneraciones.

¢Por qué digo que esto es relevante? Porque como hemos visto en
otros muchos asuntos, esto permea también a la proteccion de otro tipo
de derechos, y estamos hablando de que es un derecho fundamental.
Es muy importante, por ejemplo, que no dejemos, no pasemos de largo
gue el articulo 17 de la Constitucion, por ejemplo, habla de la justicia
completa.

Entonces, si ellos estan planteando desde su demanda -como bien se
dijo en la cuenta- expresamente, bien lo enfatizaba el Magistrado
Ceballos, y aquellas dietas que se vayan generando durante la
sustanciacion del juicio, yo no comparto, como dice la Magistrada, que
el Tribunal les haya dado respuesta, y menos que les haya dado
respuesta diciendo: 'Pues no me aportas pruebas', por ejemplo, porque
como bien dice la Magistrada, pues son cosas que iban a ocurrir con
posterioridad a la presentacion de la demanda.

Entonces, esa no es una respuesta. La respuesta que ellos querian es:
¢, Se las dejaron de pagar o no?

Y técnicamente, a mi me parece también que en este caso es muy
importante, hay una amplia doctrina jurisprudencial del Tribunal, en lo
gue implican las omisiones, como, por ejemplo, la jurisprudencia
15/2011, que habla de los plazos para presentar medios de
impugnacion, pero se enfoca en el tema de qué son las omisiones y qué
naturaleza tienen y, por ejemplo, qué ha dicho la Sala Superior. Las
omisiones son de tracto sucesivo, entonces, yo tampoco compartiria la
vision de la Magistrada en cuanto a que con la presentacion de la
demanda se trab0 la litis sobre ciertas dietas y sobre eso se tenia que
concentrar el Tribunal, porque se traba la litis precisamente con la
expresion de 'y aquellas que se vayan generando', que al ser una



omisién, pues son actos de tracto sucesivo, y como omisién asi se
tienen que ver, como actos de tracto sucesivo.

Incluso, la perspectiva de la Magistrada donde dice: 'Hay que partir de
una presuncion de que la autoridad le va a pagar'. Bueno, si, partimos
de una presuncion de legalidad de los actos de autoridad, pero siempre
y cuando no haya prueba en contrario, y ellos justamente estan diciendo
es: 'No me pagan', hay pruebas en el expediente de que nos les pagan,
de que no les estaban pagando o que les estaban pagando,
eventualmente, incompletas sus dietas y entonces son presunciones
gue pueden ser destruidas.

En este caso, la presuncion de validez estaba destruida, yo diria,
incluso, habia una presuncion legal y humana de que si no les estaban
pagando las que iban corriendo y las anteriores, pues lo mas seguro es
gue no les iban a pagar las futuras, en una presuncion legal y humana.

Entonces, en esa légica de ser un acto, una omision y por tanto, de
tracto sucesivo, me parece gque estaba trabada la litis perfectamente en
este asunto, con la expresion en la demanda de 'las que se generen en
el futuro', me parece que perfectamente el Tribunal local tenia
obligacion de revisarlas.

Es por eso que como yo anunciaba, estoy de acuerdo con los tres
proyectos y con el 164 en sus términos.

¢Alguna otra intervencion?

Al no haber mas intervenciones, Secretaria tome la votacién que
corresponda.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Si,
Magistrado Presidente.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor de los proyectos,
con el anuncio de un voto concurrente en el juicio de la ciudadania 164.



Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: Son mi propuesta.
Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias.
Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: A favor de los tres
proyectos en sus términos.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrado
Presidente, los proyectos de cuenta se aprobaron por unanimidad de
votos con la precision de que en el juicio de la ciudadania 164, la
Magistrada Maria Silva Rojas anuncidé emitir un voto concurrente
conforme a su intervencion.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 164 del afio que
transcurre, se resuelve:

Unico.- Se revoca parcialmente la sentencia impugnada para los
efectos precisados en el fallo.

En los juicios de la ciudadania 167 a 171, y el juicio electoral 34, todos
de este afno se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios de referencia.

Segundo. - Se revoca parcialmente la sentencia impugnada, para los
efectos precisados en el fallo.

Por lo que hace al juicio de revision constitucional electoral 20 del afio
en curso se resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia impugnada.



Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman, por favor, dé
cuenta con los siguientes proyectos, dado en sentido que se propone
en cada caso.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con la
autorizacion del Pleno.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion del asunto general 19 del afio
en curso, remitido por el Tribunal Electoral del Estado de Morelos,
relativo al acuerdo plenario de incompetencia para conocer un incidente
de nulidad de actuaciones presentado por Raul Tadeo Nava.

La propuesta es desechar el escrito presentado por el promovente, al
actualizarse un cambio de situacion juridica que lo deja sin materia. Ello
es asi, pues aun y cuando el asunto en comento se podria reencauzar
o acumular a diversos medios de impugnacion, a ningun fin practico
conduciria, toda vez que en la presente sesion publica este 6rgano
jurisdiccional resolvio el juicio de la ciudadania 167 y sus acumulados,
donde se determiné revocar parcialmente la sentencia impugnada, con
relacion a la amonestacion publica impuesta a la mencionada persona,
con lo que quedo atendida su pretension.

Ahora, me refiero al proyecto de sentencia de los juicios de la
ciudadania 138, 143 y 151 al numero 156, todos de este afio,
promovidos por diversas personas que se auto adscriben como
habitantes de las colonias y pueblo originarios de Xochimilco, a fin de
impugnar el acuerdo plenario emitido por el Tribunal Electoral de la
Ciudad de Meéxico, relativo al cumplimiento de una sentencia
relacionada con la restitucion de las personas titulares de las
coordinaciones territoriales en dicha Alcaldia.

El proyecto propone, en primer término, acumular los juicios al existir
conexidad en la causa, dado que se controvierte el mismo acto
impugnado y luego, desechar los medios de impugnacion al actualizarse
un cambio de situacion juridica que los deja sin materia.

Se concluye lo anterior, pues en la presente sesion publica, esta Sala
Regional resolvid el juicio de la ciudadania 158, donde se determind
modificar el acuerdo impugnado y en el analisis de los actos realizados



en cumplimiento, se determind la imposibilidad juridica para reinstalar a
las y los Coordinadores Territoriales electos para el periodo 2013-2016,
colmando con ello la pretensién de la parte actora, por lo que se
actualiza la causal de improcedencia citada.

Finalmente, me refiero al proyecto correspondiente al juicio electoral 35
del afio en curso, promovido por el Ayuntamiento de Xaltocan, Tlaxcala,
a fin de controvertir la sentencia del Tribunal Electoral de la referida
entidad, relacionada con el pago de diversas remuneraciones a
personas por el ejercicio de sus cargos como regidores.

La consulta es en el sentido de desechar la demanda, al considerar que
el actor carece de legitimacion activa para promover el presente medio
de impugnacion.

Lo anterior pues, aun y cuando esta Sala Regional habia estimado que
para hacer efectivo el derecho de acceso a la justicia, las responsables
podrian promover un medio de impugnacion en casos de excepcion,
conforme a la resolucion de la Sala Superior de este Tribunal en la
ratificacion de la jurisprudencia 2/2017, que determind no ratificar el
criterio sostenido por esta Sala, en el caso concreto, cobra aplicacion la
jurisprudencia 4/2013, que establece que las autoridades que actuaron
como responsables ante la instancia jurisdiccional previa, carecen de
legitimacion al haber formado parte de una relacion juridico-procesal
como sujeto pasivo, calidad que tuvo el ayuntamiento actor en la cadena
impugnativa de la que deriva la controversia. De ahi el sentido de la
propuesta.

Son las cuentas, Magistrada, Magistrados.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.
Estan a nuestra consideracion los proyectos.

Magistrada Silva.

Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas gracias. Voy a ser
muy breve, nada mas por si hay alguien perteneciente a los pueblos
originarios de Xochimilco que esté viendo la transmision, y como sé que
este asunto es bastante importante para esa comunidad, precisar los
efectos de lo que se esta resolviendo en virtud del juicio de la ciudadania



158 que acabamos de resolver y los juicios acumulados que se estan
proponiendo ahorita, el efecto practico y concreto es que los siete
Coordinadores Territoriales que en virtud del acuerdo del Tribunal
Electoral de la Ciudad de México debian ser reinstalados por el Alcalde
de Xochimilco, ya no deberan ser reinstalados porque esta Sala ha
determinado que el cargo en el que se esta ordenando que fueran
reinstalados no existe.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.
¢Alguna otra intervenciéon?

Al no haber mas intervenciones, Secretaria tome la votacion que
corresponda, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con gusto,
Magistrado Presidente.

Magistrada Maria Silva Rojas.
Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman:
Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: De acuerdo con todas las
propuestas.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman:
Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafos.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: A favor de los tres
proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrado
Presidente, los proyectos de cuenta se aprobaron por unanimidad de
votos.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias. En
consecuencia, en el asunto general 19 del afio que transcurre, se
resuelve:



Unico.- Se desecha el escrito del promovente.

En los juicios de la ciudadania 138, 143 y 151 a 156, todos de este afio,
se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios de referencia.

Segundo.- Se desechan los medios de impugnacion.
Finalmente, en el juicio electoral 35 de este afo, se resuelve:
Unico.- Se desecha la demanda.

Al no haber mas asuntos que tratar y siendo las trece horas con cuatro
minutos se da por concluida la Sesion.

Muchas gracias y buenas tardes.

- - -000- - -



