Ciudad de México, 11 de noviembre de 2021.

Version estenogréafica de la Sesion Publica no presencial de
Resolucion de la Sala Regional Ciudad de México del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Cuarta Circunscripcion Plurinominal, efectuada el dia de hoy por
videoconferencia.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Buenas tardes.

Da inicio la Sesion Publica por videoconferencia convocada para el dia
de hoy.

Le solicito Secretaria General de Acuerdos verifique el quorum e informe
por favor sobre los asuntos listados para su resolucion.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Buenas
tardes.

Con su autorizacién, Magistrado Presidente.

Se hace constar que se encuentran presentes a través del sistema de
videoconferencia, la Magistrada y los Magistrados que integran el Pleno
de esta Sala Regional, por lo que existe quorum para sesionar
validamente.

También le informo que seran materia de resolucién 14 juicios de la
ciudadania, tres juicios electorales y cinco juicios de revision
constitucional electoral y seis recursos de apelacién, con las claves de
identificacion, partes actoras, recurrentes y responsables, precisadas
en el aviso publicado en los estrados de la Sala y en la pagina de
internet de este Tribunal.

Son los asuntos programados para esta sesion, Magistrado Presidente,
Magistrada, Magistrado.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias,
Secretaria.



Magistrada, Magistrado, someto a su consideracion los asuntos listados
para esta sesion.

Si hay conformidad, sirvanse, por favor, manifestarlo en votacion
econdmica.

Se aprueba.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman, por favor,
presente los proyectos de sentencia que somete a consideracion de
este Pleno la Magistrada Maria Silva Rojas.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con la
autorizacion del Pleno.

Primero doy cuenta con el proyecto del juicio de la ciudadania 1686 de
este afno, promovido a fin de controvertir la sentencia del Tribunal
Electoral del estado de Guerrero, que declaré inexistentes las
infracciones denunciadas por violencia politica en razén de género. La
propuesta estudia, en primer término, el agravio relacionado con la
supuesta inexistencia de la pagina en Ring de Guerrero, ya que de
resultar fundado seria suficiente para revocar la resolucion para que se
analicen las publicaciones que se le atribuyen.

En el estudio correspondiente se propone declarar fundado el agravio y
suficiente para revocar la resolucion impugnada para que el Tribunal
Local emita un pronunciamiento integral respecto de los hechos
denunciados y acreditados en la sustanciacion del procedimiento
sancionador; lo anterior porque el Tribunal Local no fue exhaustivo al
estudiar los diversos planteamientos y no atendié el hecho de que la
instruccién del procedimiento tampoco fue exhaustivo. Ello porque se
advierte que la policia cibernética no declaro la inexistencia de la pagina
el Ring de Guerrero, sino que sefalé que no fue posible determinar
quién administraba dicha pagina.

Por otra parte, a criterio de la ponente es incorrecto lo sefialado por el
Tribunal Local en el sentido de que solo se acredito la existencia de dos
publicaciones, pues no atendié el hecho de que existia una diferencia
entre el hallazgo del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana y
lo informado por la policia cibernética, por ello se propone revocar la



resolucibn impugnada para que el Tribunal Local analice las
publicaciones identificadas por la policia cibernética, junto con el resto
de las ya acreditadas por el Instituto Electoral.

Ademas, en la propuesta se precisa que el Tribunal Local no advirtié
gue, si bien no pudo determinarse quién era la persona responsable de
la pagina electronica, Facebook solicitd mas informacion al Instituto
Electoral para cumplir lo requerido, sin que exista constancia de que la
misma hubiera sido proporcionada por parte del Instituto Electoral.

Asi, ante lo fundado del agravio analizado se propone revocar la
resolucion para que el Tribunal Local devuelva el expediente al Instituto
Electoral para que proporcione la informacion a Facebook a efecto de
determinar, de ser posible, quién es la persona titular de las paginas el
Ring de Guerrero y No Que No, y sustanciar e integrar debidamente el
expediente.

Hecho lo anterior, debera analizar la controversia a partir de las
publicaciones acreditadas por el Instituto Electoral y la Policia
Cibernética y emitir una nueva resolucion en términos de lo explicado
en el proyecto.

Ahora presento la propuesta para resolver los juicios de la ciudadania
1964 y 1965 de este afio, cuya acumulacion se propone, promovidos
por diversas personas en contra de la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del estado de Morelos en el juicio de la ciudadania local 1945
de este afio y su acumulado en la que confirmé la asignacion de
regidurias por el principio de representaciéon proporcional al
ayuntamiento de Axochiapan, en Morelos. La propuesta de la
Magistrada es confirmar la sentencia impugnada.

En primer lugar, se propone infundado el agravio en que la parte sefiala
gue los principios de sub y sobrerrepresentacion no aplican en la
asignacion de regidurias al ayuntamiento, pues contrario a ello en el
proyecto se explica que los Poderes Legislativos de las entidades
federativas tienen libertad configurativa para determinar el nimero de
regidurias y sindicaturas, asi como para introducir el principio de
representacion proporcional en la integracion de los ayuntamientos.



En ese sentido, si bien las entidades federativas no estan obligadas a
replicar el contenido del principio de RP que se delimita para la
legislatura federal, lo cierto es que en el caso del estado de Morelos las
personas legisladoras si establecieron que este principio aplicaria para
la asignacion de regidurias.

De ahi que contrario a lo afirmado por la parte actora los principios de
sub y sobrerrepresentacion si son aplicables al caso como se explico
en la sentencia impugnada.

El agravio en que la parte actora alega la supuesta inconstitucionalidad
del ocho por ciento para verificar los limites de sub vy
sobrerrepresentacion se estima inoperante toda vez que dicho
planteamiento lo hizo la parte actora ante el tribunal local y en esta
instancia no cuestiona las consideraciones gue en consecuencia se
expusieron en la sentencia impugnada, sino que se limita a reiterar
dicho planteamiento.

Por otra parte, se estima infundado el planteamiento en que sefialan
gue no debieron considerarse los cargos de presidencia y sindicatura
electos por mayoria relativa para analizar la sub y sobrerrepresentacion
de los partidos, pues segun lo expuesto la Sala Superior para el analisis
de estos principios si deben considerarse la totalidad de los cargos que
conforman el 6rgano municipal tanto electos por mayoria relativa, como
por representacion proporcional a fin de verificar su verdadera
representatividad en el érgano.

Igualmente, infundado se considera el agravio que se argumenta que
Morena no se encontraba sobrerrepresentado y, por tanto, se le debid
otorgar una regiduria. Contrario a ello, en el proyecto se explica que
dicho partido en términos de su porcentaje de votacion y asignarsele
una regiduria si se encontraria sobrerrepresentado como lo sostuvo el
tribunal local, de ahi que la parte actora no tenga razon.

Por otra parte, en cuanto a los agravios del juicio 1965 de este afio que
combaten la sentencia por el supuesto incumplimiento al principio de
paridad de género en la integracion del ayuntamiento se proponen
infundados en primer término porque no le asiste la razon a la parte
actora al sefialar que el tribunal local interpreté erroneamente su agravio
pues lo que pretendia era cuestionar el articulo 13 de los lineamientos



para la asignacion de regidurias de los ayuntamientos y diputaciones
por el principio de representacion proporcional, ello porque en su
demanda primigenia no se advierte que esa haya sido su intencion, sino
cuestionar el debido cumplimiento al principio de paridad de género, lo
cual si atendi6 la autoridad responsable.

En segundo lugar, y en suplencia de los agravios del actor, no le asiste
razon al sefalar que se incumplié con la integracion paritaria del
ayuntamiento, pues como lo afirmé el Tribunal Local el Instituto
Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana actué
correctamente al aplicar los lineamientos al observar que, en un
principio, el ayuntamiento habia quedado integrado por seis hombres y
una mujer, de ahi que aplicara la medida prevista en el articulo 13 de
los lineamientos para lograr que finalmente el érgano municipal se
integrara por cuatro mujeres y tres hombres, cumpliendo con la
obligacion impuesta constitucionalmente, ademas de asegurar el
cumplimiento de la cuota de personas indigenas en el ayuntamiento.

Por lo anterior, la propuesta es confirmar la sentencia.

Por ultimo, expongo la propuesta de resolucion de los juicios de revision
constitucional electoral 292, 293 y 294 y de los juicios de la ciudadania
2227, 2228, 2229 y 2232, todos de este afio, promovidos por los
partidos del Trabajo, Fuerza por México y Partido Renovacion Politica
Morelense, asi como por diversas personas ciudadanas que se ostentan
como candidatas y candidatos de los partidos del Trabajo, Morena y
Partido Encuentro Social Morelos a diversos cargos del ayuntamiento
de Tepalcingo, en Morelos, para controvertir la resolucion emitida por el
Tribunal Electoral de la referida entidad que, entre otras cosas, modifico
los resultados consignados en el acta de computo de la eleccién del
citado ayuntamiento, y confirmo las constancias de mayoria expedidas
a las candidaturas ganadoras.

En principio, se propone acumular los juicios. En cuanto al fondo,
respecto a los agravios del partido del partido del Trabajo y Fuerza por
México, en los que refieren que el Tribunal Local no analizo el fondo del
a controversia, en especifico la sesién de escrutinio y computo de la
eleccion del ayuntamiento y la atraccion ilegal que hizo el Consejo
Estatal se deba pauta la nulidad de la eleccion, se propone calificar
como infundados e inoperantes; lo anterior, pues de la sentencia



impugnada se advierte que el Tribunal Local si analiz6 sus agravios
derivado de las anomalias con las que pretendian acreditar la nulidad
de la eleccidon del ayuntamiento a la luz de la causal de nulidad de
eleccion, prevista en el articulo 377, fraccion 1l del Cédigo Local, y
respecto de la sesion de escrutinio y cOmputo, asi como de la atraccion
gue hizo el Consejo Estatal, resolvié el fondo de la controversia, por lo
gue contrario a lo sefialado por los partidos, el Tribunal Local si analizé
los agravios y no transgredio el principio de exhaustividad.

Asimismo, no debe perderse de vista que el PT se contradice, pues
incluso reconoce que si se realizo el estudio correspondiente, y se limita
a sefalar que no realiz6 una correcta interpretacion de sus agravios, sin
controvertir las razones expresadas por el Tribunal Local, por las cuales
desestimo6 sus agravios; es decir, no indica cOmo es que debieron ser
interpretados sus agravios y por qué la autoridad responsable los
atendio indebidamente.

De ahi que este agravio también resulta inoperante.

Ahora bien, respecto a la manifestacion del PT en el sentido de que el
Tribunal Local convalidé un hecho que a todas luces es ilegal, referente
a la atraccion por parte del Consejo Estatal supuestamente por hechos
violentos que ocurrieron dias anteriores, ya que existieron las
condiciones para establecer la sesion del Consejo Municipal, se
propone calificar como infundado; esto es asi, pues a partir de los
hechos violentos que se presentaron en Tepalcingo, era posible que el
Consejo Estatal llevara a cabo los computos como establece el articulo
78 del cdédigo local, de ahi que contrario a lo sefialado por el PT el
tribunal local no convalidé un acto ilegal referente a la atraccion por
parte del consejo estatal.

En este sentido, si bien los actos de quema de paquetes se actualizaron
lo cierto es que los disturbios acontecidos en el consejo municipal no
permitieron continuar con la sesion respectiva pues no existian medidas
de seguridad pertinentes, de ahi que la atraccion del computo por parte
del consejo estatal fue debidamente justificada.

Por otra parte, el Partido Renovacion Politica Morelense indica que el
tribunal local realiz6 una indebida valoracion de pruebas que le llevo a
concluir gue no se actualizaba la nulidad de la eleccion del ayuntamiento



ya que soslay6 que se trasgredieron los principios rectores que deban
existir en toda eleccion democratica pues no le dio el valor adecuado a
la circunstancia de que fueron quemados en su totalidad a los paquetes
electorales, por lo que la destruccidon en su totalidad de los paquetes
electorales que formaron parte de la eleccidon del ayuntamiento
trasgredié de manera grave el principio de certeza se propone calificar
como infundado; ello pues el partido politico parte de la premisa falsa
de considerar de por qué se quemaron los paguetes electorales ya no
se podia llevar a cabo el computo municipal pues como indico el tribunal
local si era posible realizar el computo de una eleccion de manera
excepcional ante la destruccion o inhabilitacion material de los paquetes
electorales, por lo que el consejo estatal debia instrumentar un
procedimiento para reconstruir en la medida de lo posible los elementos
fundamentales que permitieran conocer con certeza y seguridad los
resultados de la eleccion y de conseguir ese objetivo tomar la
documentacion obtenida como base para realizar el cOmputo.

Ademas, el tribunal local en la sentencia impugnada advirtié que como
consecuencia de los actos de violencia acontecidos que provocaron la
falta de seguridad necesaria para la realizacion del cOmputo municipal
de la eleccion del ayuntamiento el consejo municipal solicito al consejo
estatal realizar el computo.

De esta manera también indico que el 9 de junio el consejo estatal
admiti6 el acuerdo emitio el acuerdo 352 en que aprobo asumir
directamente la sesion de computo municipal y declaracion de validez
de la eleccion del ayuntamiento, asi como otorgar las constancias de
mayorias respectivas. Asi concluyé que de la lectura del acta de
computo emitida por el consejo estatal en que se realiz6 el computo
referido en un primer omento realiz6 el computo de los paguetes
electorales y posteriormente declar6 la validez de la eleccion del
ayuntamiento y otorgd las constancias de mayoria respectivas.

En ese sentido, el partido politico no tiene razon al indicar que la
destruccidn en su totalidad de los paquetes electorales que acontecio y
gue formaron parte de la eleccion del ayuntamiento trasgredié de
manera grave el principio de certeza pues como se razono aun en el
caso de que existiera la destruccion de los paquetes electorales era
posible reconstruir el cOmputo respectivo en atencion al principio de
conservacion de los actos publicos validamente celebrados.



Asi considerando las circunstancias extremas acontecidas en el
municipio un dia después de la jornada electoral, los hechos violentos
tal tal como lo indicé el tribunal local no fueron suficientes para
considerarlos generalizados, sustanciales y determinantes, pues si bien
ocurrieron diversos incidentes el computo se restablecio.

Por otra parte, respecto al agravio del PT en el que refiere que nunca
pudo poner en consideracién de la autoridad los distintos escritos de
incidencias, asi como sefialar las distintas anomalias suscitadas
durante la jornada, puesto que el hacerlo sin notificacion previa lo privo
de seguridad juridica en términos del articulo 16 de la constitucion
general resultan infundado, ello pues contrario a lo sefalado por el PT,
su representante ante el Consejo Estatal estaba presente en la sesion
de computo y estuvo en posibilidad de poner a consideracion de la
autoridad los distintos escritos de incidencias, asi como sefalar las
anomalias suscitadas durante la jornada.

De ahi que en todo momento fue respetada su garantia de audiencia.

Por otro lado, también son infundados los agravios del PT y Fuerza por
México, en que sefalan respectivamente que a la persona
representante del PT no le fue notificado el traslado de supuestamente
el Unico material existente por parte del Consejo Municipal, ya que lo
ultimo que este comunico a las personas representantes de los partidos
politicos fue el receso por cuatro horas a efecto de reanudar la sesion
de escrutinio y computo de la eleccion del ayuntamiento, por lo que no
pudo realizar manifestaciones sobre las distintas anomalias que se
desarrollaron en la jornada electoral que pudieron constituir la invalidez
de las casillas.

Aunado a ello, Fuerza por México indica que no fue notificado para llevar
a cabo una sesion de escrutinio y computo en Cuernavaca, donde
supuestamente se realizé y no en Tepalcingo, donde correspondia;
esto, pues el Consejo Estatal mediante acuerdo 352 aprobd asumir
directamente la sesion de computo municipal y declaracién de validez
de la elecciéon del ayuntamiento y otorgar las constancias de mayoria
respectivas, derivado de la imposibilidad material y técnica del Consejo
Municipal para celebrar la sesion de computo correspondiente.



En ese sentido, fue mediante dicho acuerdo que se notificd a las
personas representantes de los partidos politicos, entre ellas la de los
partidos politicos actores ante el Consejo Estatal, para que estuvieran
enteradas de que asumia el computo; dichas determinaciones fueron
del conocimiento de los partidos actores, con independencia de la
representacion, a la que le fueron notificados los acuerdos 352 y 353,
pues lo importante era que se notificara al partido politico
correspondiente para respetar su derecho de audiencia.

Por otra parte, se proponen calificar como inoperantes las
manifestaciones del PT, en que indica que respecto de los agravios en
gue se sustento el Tribunal Local, este debio realizar una interpretacion
mas amplia de los articulos 69, 78, 103, 110y 245 del Cddigo Local para
gue se le otorgara garantia de audiencia en la sesion de escrutinio y
computo realizada por el Consejo Estatal; esto, pues el PT se limita a
sefialar de manera genérica que el Tribunal Local transgredio su
derecho a aprobar y desestimé las circunstancias, y hechos que
pudieron generar la nulidad de la eleccion o casillas, excluyendo los
incidentes y la verdad histérica, o que no realiz6 una interpretacion mas
amplia, pero no precisa cuales pruebas no valor6 correctamente y cOmo
es gue debieron valorarse o por qué el Tribunal Local debia darles
determinado valor probatorio y como, de haber actuado asi, se hubieran
tenido por acreditados lo hechos que pretendian demostrar, ni tampoco
sefiala cuales son esas circunstancias y hechos que pretendia aprobar.

Por lo que respecta a la parte del agravio del partido Renovacion Politica
Morelense, en que indica que la referida sesion se realizé con auxilio de
las actas del programa de resultados preliminares, que estas proveen
los resultados preliminares y no definitivos, de conformidad con el
articulo 19 del Cddigo Local resulta inoperante, esto porque no fueron
planteados en la instancia local y son introducidos en la demanda como
novedosos, razon por la que no pueden ser examinados, pues se
requiere necesariamente de un previo cuestionamiento en el juicio local.

Por otra parte, respecto de los agravios relacionados con la nulidad de
casillas se propone calificarlos como infundados e inoperantes, esto es
asi pues respecto de los agravios hechos valer por el Partido
Renovacion Politica Morelense se desprende que fueron los mismos
agravios alegados en la instancia local, de ahi la inoperancia de estos.



Por lo que hace a los agravios de candidato electo contrario a lo que
sefald el tribunal local si establecio las razones y fundamentos para
decretar la nulidad de la votacion recibida en esas casillas, en especifico
al considerar que existi6 un error en el computo de los votos en los
rubros fundamentales y que era determinante tomando en
consideracion la diferencia entre el primer y segundo lugar.

Aunado a ello, en la sentencia impugnada es posible advertir que las
cifras de los rubros fundamentales sefnalan los votos de las personas
ciudadanas que en su caso votaron con base en las sentencias de este
tribunal y las personas representantes de los partidos politicos, asi
como tomadas de la fila, sin que sea valido sostener que el tribunal local
no incluyera los votos de las personas electoras en transito en casillas
especiales, toda vez que en el caso no se trataba de este tipo de
casillas, de ahi gque resulta imposible que en el rubro de personas
votantes se incluyera a aquellas que no podrian votar en las mismas.

Por otro lado, el candidato electo refiere que el tribunal local
indebidamente sufrio la deficiencia de la queja a favor de Fuerza por
México, toda vez que la figura no opere en el recurso de inconformidad
se propone calificar como infundado pues contrario a lo sefalado por el
candidato electo de conformidad con el articulo 330 del codigo local
cuando exista deficiencia en la argumentacion de los agravios, pero
estos puedan ser deducidos de los hechos expuestos el tribunal local
no lo desecharay resolvera con los elementos que hay en el expediente.
De ahi que en los recursos de inconformidad si procede la institucion
juridica sefalada, siempre y cuando se deduzca de los hechos
expuestos como acontecio, ya que la parte actora primigenia si sefialé
los rubros fundamentales en que considerd existié error o dolo en el
computo de los votos.

Asimismo, respecto al agravio en el que senala que el tribunal local
valoré deficientemente las pruebas en el recurso de inconformidad
resulta inoperante pues sus manifestaciones son geneéricas y
superficiales en el sentido de que el tribunal local no valord
adecuadamente las pruebas, pero no precisa ¢qué pruebas valoré
mal?, ¢,como debio valorarlas? o ¢ por qué el tribunal local debia darles
determinado valor probatorio? y como de haber actuado asi se hubieran
tenido por acreditados los hechos que pretendia demostrar.



Por otro lado, respecto a los agravios de falta de exhaustividad de las
candidatas del PT, los candidatos de Morena y el candidato del Partido
Encuentro Social Morelos, respecto a que el tribunal local no dio
contestacion a todos y cada uno de los planteamientos de las partes, se
propone calificarlos como sustancialmente fundados, esto es asi pues
el tribunal local omiti6 estudiar los agravios relacionados con la
inelegibilidad de las candidaturas del PT y la incorrecta aplicacién de
diversas jurisprudencias relacionadas con la asignacién de regidurias
por representacion proporcional y no se pronuncio respecto a la prueba
que el candidato del Partido Encuentro Social Morelos que ofrecié en su
demanda primigenia.

En ese sentido, si bien el tribunal local en nimero de los agravios del
candidato del Partido Encuentro Social Morelos, entre los que se
encontraban los sefalados, lo cierto es que no los estudid, lo que
trasgredio el principio de exhaustividad; ello pues dicho principio exige
al tribunal local la obligacién de abultar todos los planteamientos hechos
valer por las partes durante la integracion de la controversia y la
obligacion de analizar todos los argumentos, razonamientos y pruebas
ofrecidas y recibidas para tal efecto. De ahi que ante dicha omision se
propone revocar parcialmente la sentencia impugnada.

Finalmente, respecto a los demas agravios hechos valer por el
candidato del Partido Encuentro Social Morelos, las candidatas del PT
y los candidatos de Morena se propone que al resultar sustancialmente
fundados los motivos de inconformidad indicados no es viable realizar
su analisis, ya que su respuesta queda supeditada a lo que resuelve el
Tribunal Local respecto de los agravios omitidos, toda vez que se
encuentran relacionados con la asignaciéon de regidurias por
representacion proporcional.

Por lo anterior, se propone revocar parcialmente la sentencia
impugnada a efecto de que el Tribunal Local emita una nueva en que
dé respuesta a los agravios, cuyo estudio omitio y emita el
pronunciamiento correspondiente respecto de la prueba ofrecida en la
instancia local, resolviendo lo que en derecho proceda respecto a la
asignacion de las regidurias del ayuntamiento de Tepalcingo, en
Morelos.

Son las cuentas, Magistrada, Magistrados.



Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias,
Secretaria.

Estan a nuestra consideracion los proyectos.

Al no haber intervenciones, Secretaria General tome la votacion, por
favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roméan: Con gusto,
Magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.
Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor de los proyectos.
Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: A favor de los
proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias.

Le informo, Magistrado Presidente, que los proyectos de cuenta fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.



En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 1686 de este afio, se
resuelve:

Unico.- Se revoca la resolucién impugnada para los efectos que se
precisan en la sentencia.

En los juicios de la ciudadania 1964 y 1965, ambos de esta anualidad,
se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios de referencia.
Segundo.- Se confirma la resolucion impugnada.

En los juicios de revision constitucional electoral 292, 293, 294, asi
como en los juicios de la ciudadania 2227, 2228, 2229y 2232, todos del
afio en curso, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios de referencia.

Segundo.- Se revoca parcialmente la sentencia impugnada para los
efectos que se establecen en la resolucion.

Secretaria General de Acuerdos, por favor, presente los proyectos que
sentencia que someto a consideracion de este Pleno.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con la
autorizacion del Pleno.

En primer lugar, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
juicio ciudadano 2143 del afio en curso, promovido por Arli Celestino
Flores Rodriguez, quien se ostenta como candidato a primer regidor
propietario para el ayuntamiento de Mazatepec, en Morelos, postulado
por el partido Movimiento Ciudadano, a fin de controvertir la sentencia
dictada por el Tribunal Electoral de esa entidad federativa, al resolver
en forma acumulada el recurso de inconformidad 7 y el juicio ciudadano
local 1421 también de este afo, en la que confirmdé el acuerdo 23 de
2021 del Instituto Morelense de procesos electorales y participacion
ciudadana, relativo a la asignacion de las regidurias para integrar dicho
ayuntamiento.



Al respecto, la ponencia plantea desestimar los motivos de disenso del
actor enderezados a cuestionar la verificacion de los limites de sobre y
subrepresentacion en la asignacion de regidurias, realizada inicialmente
por el Instituto Electoral Local y avalada por el tribunal responsable, asi
como la elegibilidad de la candidata del partido Revolucionario
Institucional a la tercera regiduria, y de los candidatos propietarios y
suplente del partido Futuro Futuro, Fuerza, Trabajo y Unidad por el
Rescate oportuno de Morelos a la segunda regiduria.

Lo anterior, ya que como se explica en la propuesta, la configuracién
normativa estatal respecto a la verificacién de dichos limites es acorde
a la Constitucion General de la Republica, por lo que tanto la actuacion
del tribunal responsable como la del Instituto Electoral local son
ajustadas a derecho.

En efecto, si bien originalmente correspondia una regiduria al partido
Movimiento Ciudadano lo cierto es que al verificarse la sobre y
subrepresentacion en la integracion del ayuntamiento, el Instituto
Electoral Local considerd que dicho instituto politico rebasara su limite
de sobrerrepresentacion establecido en 49.48 por ciento al ocupar ya
los cargos a la presidencia municipal y sindicatura, ya que con la
regiduria llegaria al 60 por ciento de representacion en el cabildo, por lo
gue finalmente se le asign6 al Partido Revolucionario Institucional, lo
cual fue confirmado por el tribunal responsable.

De ahi que no obstante el accionante encabezaba la lista de
candidaturas y candidatos a regidores por el citado partido politico no
pudiera asignarsele la regiduria demérito.

Por cuanto a la elegibilidad de la regidora y regidores cuestionados en
el proyecto se explica que contrario a lo que afirma el accionante si
obtuvieron su registro oportuno por parte del Instituto Electoral local
como se advierte de los acuerdos atinentes al cumplir con los requisitos
legales previstos para ello sin que dichas determinaciones de la
autoridad administrativa electoral hayan sido objetadas en su
oportunidad, ni tampoco aduzca el actor mayores argumentos en esta
instancia federal que permitan analizarse si fue correcta o no que se
aprueban a sus registros para las posiciones alcanzadas.



Finalmente, la ponencia considera que el motivo de disenso que el
promovente aduce una falta de congruencia interna de la sentencia
impugnada, ya que en sus puntos resolutivos se declarar fundados
algunos agravios y se ordena modificar el acuerdo 369 de 2021 del
Instituto Electoral local, mientras que en sus considerandos no se
establece cudales agravios resultan fundados y en qué medida se debe
modificar el referido acuerdo; es fundado pero insuficiente para el efecto
de revocar el fallo sujeto a revision ya que como se detalla en el proyecto
dichas imprecisiones deben ser atribuidas a errores humanos
involuntarios pues de la propia sentencia se advierte que el tribunal
responsable desestimé todos los agravios propuestos por el actor en
esa instancia, asi como los del Partido Revolucionario Institucional.

En consecuencia, la ponencia propone modificar la sentencia
impugnada en los términos precisados en el proyecto.

Enseguida doy cuenta con los juicios de la ciudadania 2153 y 2176
acumulado, ambos del afo en curso, promovido por personas en su
calidad de candidatas a cargo del ayuntamiento de Atlatlahucan, en
Morelos, para controvertir la sentencia emitida por el Tribunal Electoral
de la entidad que, entre otras cuestiones, confirmo el acuerdo relativo a
la asignacion de regidurias y lo modifico, por lo que respecta al
desarrollo de la aplicacion de la formula de la mencionada asignacion.

La parte actora del juicio de la ciudadania 2153 sefala que en varias
casillas el tribunal local no analizé la causal de la votacion recibida
contenida en el articulo 376, fraccion Xl del Codigo Electoral Local y no
tomd en cuenta que en varias de ellas los votos nulos fueron mayores a
la diferencia entre quien obtuvo el primer y segundo lugar.

En el proyecto dichos argumentos se califican de inoperantes porque
tanto la causal de nulidad como los hechos expresados por el actor en
esta instancia no se hicieron valer ante el tribunal local, por lo que
constituyen afirmaciones novedosas.

Por otra parte, referente a que en ciertas casillas si se actualiz6 la causal
de nulidad porque en las mismas se integraron por personas no
autorizadas, el proyecto considera infundado el agravio en razén de que
tal y como lo sefial6 el tribunal local del encarte se observan los nombres



que el actor considera que no fueron personas autorizadas y también
de las actas electorales.

En otro tema, la parte actora del juicio de la ciudadania 2176 indica que
el Tribunal Local no analiz6 las pruebas y sus agravios, por lo que no
estudid el asunto bajo un enfoque de justicia inclusiva, ni conforme a los
criterios de la Sala Superior sobre el interés legitimo de personas que
pertenecen a grupos vulnerables. El proyecto desestima estos
argumentos en virtud de que el Tribunal Local, a partir de la pretension
del actor, acceder a una regiduria por pertenecer a un grupo vulnerable
LGBTTTIQ +, ademas consideré que al no haberse inscrito como
persona candidata bajo esa accion afirmativa no podia obtener alguna
posicion por pertenecer a esa comunidad, y en adicion la autoridad
responsable al analizar la asignacion de regidurias concluyo que se
cumplio con los lugares para personas indigenas y una perteneciente a
algun grupo vulnerable, por lo que no se justificaba realizar alguna otra
designacion a un grupo vulnerable.

En consecuencia, se propone confirma la resoluciéon impugnada.

Ahora presento la propuesta del juicio de la ciudadania 2249 del afio en
curso, promovida por una persona en su calidad de candidata a regidora
postulada por el Partido Morelos Progresa del Ayuntamiento de
Tlayacapan en Morelos, para controvertir la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral Local que, entre otras cuestiones, revoco
parcialmente el acuerdo de asignacion de regidurias de representacion
proporcional otorgadas tanto a la parte actora como a otras personas.

El actor indica que el Tribunal Local realizé una indebida interpretacion
de la aplicacion de la asignacion de regidurias, en especifico sefiala que
no analizé las reglas las reglas sobre dicho tema bajo la constitucion y
los Tratados Internacionales en materia de paridad y alternancia de
género.

El agravio es infundado, porque como lo estableci6 el Tribunal Local, de
conformidad con las reglas sobre paridad de género y alternancia, asi
como de las acciones afirmativas para personas que pertenecen a
grupos vulnerables e indigenas, desde la primera asignacion se
garantizaba una integracion paritaria con personas indigenas y
pertenecientes a un grupo vulnerable que no ameritaba realizar reajuste



alguno, por lo que fue adecuado que la autoridad responsable
modificara el acuerdo impugnado sin que esa situacion signifiqgue un
trato discriminatorio o fuera de lo regulado a nivel constitucional o por
Tratados Internacionales, pues la normativa local garantiza una
postulacion y asignacion paritaria, que es lo que a nivel constitucional
se obliga a las legislaturas locales.

Respecto al agravio de la parte actora sobre que el candidato designado
no cuenta con la calidad de indigena, el proyecto lo considera
infundado, en razon de que del acuerdo de registro y expediente del
segundo regidor se advierte que se le otorgd el registro bajo la
autoadscripcion indigena, lo que implica que a su favor existe una
presuncion reforzada sobre el cumplimiento de este requisito,
presuncion que no desvanece la parte actora con la afirmacion de que
la credencial para votar del regidor sefiala un domicilio que no se
encuentra ubicado en alguna comunidad indigena, pues con ello no se
destruye el andlisis que en su momento realizé el Instituto Local para
otorgarle el registro, pues para ello debié adjuntar constancia que
demostrara su autoadscripcién, y si bien la credencial para votar puede
contener como dato el domicilio de una persona, no es conclusivo, ni
definitorio para sostenerla, mas si en el caso existen constancias
distintas que apuntan a sostener la autoadscripcion calificada y que
paso por el analisis y aprobacion del Instituto Local, mismas que la
actora no pone en duda.

En consecuencia, se propone confirmar la resolucién impugnada.

Enseguida presento el proyecto de sentencia relativo al juicio electoral
167 del afio en curso promovido contra la resolucion del procedimiento
especial sancionador emitida por el Tribunal Electoral de Morelos que
amonesto6 al partido denunciado por la entrega de bienes no permitidos
en la norma electoral.

En el proyecto se propone declarar fundados los motivos de disenso ya
gue el tribunal local no justifico si se configuraban los elementos de la
reincidencia y, por ende, no individualizé correctamente la sanciéon. Asi
en la propuesta se razona que el tribunal local debié verificar la
existencia de resoluciones previas y firmes que hubieran impuesto
alguna sancion al partido denunciado por conductas y trasgresiones
normativas analogas, lo que no evidencié en el caso concreto.



Por ende, se propone revocar parcialmente la resolucion impugnada
para los efectos que se precisan en el proyecto.

Y, por ultimo, doy cuenta con el recurso de apelacion 107 de este afio
promovido por Morena, a fin de controvertir la resolucién emitida por el
consejo general del Instituto Nacional Electoral en el procedimiento de
gueja en materia de fiscalizacion.

En el proyecto se propone confirmar la resolucion infundada por lo
siguiente.

En primer término, el agravio mediante el cual el actor sefiala la
existencia de supuestas fallas en el sistema de contabilidad en linea se
considera inoperante porque no precisa de manera concreta
circunstancias de modo, tiempo y lugar respecto a las supuestas fallas
y en su estima derivaron en un incumplimiento no imputable al partido
en cuanto al argumento relativo a que si reporté los gastos de la
produccion de tres videos, por una parte se estima inoperante porque
pretende variar la defensa que en su momento presentd ante el INE y
expone argumentos novedosos ante esta Sala Regional.

Por otra parte, se considera que es infundado el planteamiento respecto
a gque el INE debia analizar diversa documentacion aun cuando no se
adjuntaran muestras, lo anterior porque la forma en que el INE realiza
la verificacion de la propaganda que es objeto de una denuncia es
mediante los registros contables en los que deben constar las muestras
gue generen certeza de la coincidencia de la propaganda, lo que se
prevé en el reglamento de fiscalizacion.

Finalmente se considera infundado el argumento de que INE debia
interpretar de forma distinta el articulo 27 del reglamento de fiscalizacion
y asi valuar el costo de la propaganda no reportada a partir del promedio
y no del valor mas alto de la matriz de precios, lo anterior porque al
analizar el contenido de la norma se observa que la interpretacion
sugerida por la parte actora no encuentra respaldo en dicho precepto.

Por tanto, al no existir un calificativo normativo o interpretativo que dé
lugar a la necesidad de elegir la interpretacion que pretende Morena, se
estima infundado.



De esta forma se propone confirmar la resolucion impugnada.
Son las cuentas, Magistrada, Magistrados.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias,
Secretaria.

Estan a su consideracién los proyectos.

Al no haber intervenciones, Secretaria General, tome la votacién, por
favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con gusto,
Magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor de los proyectos
con la precision de que en el juicio de la ciudadania 2143 emitiré un voto
concurrente porque para mi los agravios relacionados con la
inconstitucionalidad del articulo 18 del codigo local en realidad son una
reiteracion de lo que se hizo valer. Por lo tanto, serian inoperantes.
Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor de todos los proyectos
en sus términos.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios.

Magistrado Presidente Heéctor Romero Bolafios: A favor de los
proyectos.



Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.

Le informo los proyectos de cuenta fueron aprobados por unanimidad
de votos, con la precision que en el juicio de la ciudadania 2143 la
Magistrada Maria Silva Rojas anuncié formular voto concurrente.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 2143 de este afio, se
resuelve:

Unico.- Se modifica la sentencia impugnada en los términos que se
refieren en el fallo.

En el juicio de la ciudadania 2249 y en el recurso de apelacion 107,
ambos de la presente anualidad, en cada caso se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.

En los juicios de la ciudadania 2153 y 2176, ambos del afio que
transcurre, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios de referencia.
Segundo.- Se confirma la sentencia controvertida.
En el juicio electoral 167 del presente afio, se resuelve:

Unico.- Se revoca parcialmente la resolucion impugnada para los
efectos que se precisan en el fallo.

Secretaria General de Acuerdos por favor presente los proyectos de
sentencia que somete a consideracion de este Pleno el Magistrado José
Luis Ceballos Daza.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con la
autorizacion del Pleno.



Inicio la cuenta con el proyecto de resolucion correspondientes a los
juicios de la ciudadania 2185, 2212 2161, asi como de revision
constitucional electoral 296 y 310, todos de este afo, por medio de los
cuales la parte actora controvierte la sentencia emitida por el Tribunal
Local mediante la cual se determiné la improcedencia de dos medios de
impugnacion, se confirmaron los resultados de la elecciéon en el
ayuntamiento de Jojutla, en Morelos, y la asignacion de regidurias de
representacion proporcional.

En el proyecto se propone, previa a acumulacién, sobreseer la demanda
del juicio de la ciudadania 2261, y confirmar la resolucién emitida por el
Tribunal Electoral del estado de Morelos por lo siguiente:

Por lo que hace al juicio de la ciudadania 2261, en el proyecto se
propone sobreseer la demanda al haber sido presentada de manera
extemporanea.

En el estudio de fondo los agravios hechos valer en el juicio de revision
constitucional 310 y el juicio de la ciudadania 2185, ambos de este afio,
se propone calificarlos como inoperantes, ya que los argumentos
planteados en la demanda son genéricos e imprecisos, sin que de ello
se logre advertir en concreto cuéales cuestiones no fueron atendidas por
las autoridades por la autoridad responsable, ni las causas del por qué
se vulnera (perdon)(perdon continuo con la cuenta) ni las causas del por
gué se vulnera el derecho de acceso a la justicia en perjuicio de la parte
actora, aunado a que debe tomarse en consideracion que los medios
de impugnacion locales fueron sobreseidos por el Tribunal Local, y no
se hace valer argumentos para desvirtuar las razones que llevaron en
la sentencia local a determinar dicha improcedencia.

Por otro lado, respecto a las manifestaciones en las que la parte actora
del juicio de revisidn constitucional 296 de este afio refiere que se
impidi6 el acceso a sus representantes a las mesas directivas de casilla,
es inoperante, ya que tampoco controvierte frontalmente las razones
sostenidas por el Tribunal Local, por medio de las cuales consider6 que
el actor no sefialaba las circunstancias de modo, tiempo y lugar para
estar en condiciones de analizar la irregularidad planteada.

Por cuanto a los agravios en relacion a la causal de nulidad de error y
dolo invocada en 17 casillas, se tiene como infundados, ya que el



tribunal local si analiz6 de manera congruente los planteamientos
hechos valer realizando diversos ejercicios comparativos ademas de
precisar en cada caso por qué no se actualizaba el error o bien el por
gué éste no era determinante.

Asi también resulta inoperante los agravios del PRI en los cuales
pretende controvertir las razones que expuso el tribunal local
relacionadas con la asignacion de las regidurias de representacion
proporcional del ayuntamiento ya que aun y cuando forman parte de la
motivacion del tribunal local de cara al tema en estudio, dichos
planteamientos no fueron hechos valer por el partido politico ante la
instancia local.

Finalmente, en el juicio de la ciudadania 2212 los agravios hechos valer
se tienen como infundados, ya que fue correcto que el tribunal local
estimara que los limites de la sobre y subrepresentacion en el
ayuntamiento si debieron aplicarse y verificarse tomando en
consideracion a la totalidad de cargos, es decir, tanto los de mayoria
relativa como de representacion proporcional que integran el érgano
municipal.

En atencion a la libertad de configuracion legislativa de las entidades
federativas y el marco normativo aplicable en el estado de Morelos.

Derivado de lo anterior se propone confirmar la resolucion impugnada.

Continto la cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al
recurso de apelacion 58 de este afio, promovido por el Partido de la
Revolucion Democratica a fin de controvertir la resolucion emitida por el
Consejo General del INE, mediante la cual le fueron impuestas diversas
sanciones derivada de las irregularidades encontradas en la revision de
los informes de ingresos y gastos de campafia de las candidaturas que
postuld en el proceso electoral llevado a cabo en la Ciudad de México.

En el proyecto se propone declarar infundado e inoperante el agravio el
recurrente en el que reclamo la conclusién relacionada con la omision
de presentar la documentacion soporte de los gastos generados por el
uso temporal de casas de campafia, ya que contrario a lo que aduce de
las constancias que integra en el expediente se desprende que la
responsable si tomd en consideracion su respuesta al escrito de errores



y omisiones, verifico verificd en el SIF la documentacion registrada por
el partido politico y con base en ello arribé a la determinacién de que
habia incurrido en la falta sancionada, aunado a que el PRD se limita a
sefialar de manera genérica que registr6 documentacion que no fue
valorada y que la sancion que le fue impuesta es excesiva.

Por otra parte, la ponencia propone declarar inoperante el
planteamiento del PRD en el que aduce que contrario a lo sostenido por
la responsable si esta permitida la entrega a la ciudadania de materiales
para evitar la propagacion del COVID-19 durante el desarrollo de los
eventos de campafa, por lo que se debid considerar que estaba
cumpliendo un objeto partidista.

La calificativa obedece a que el partido politico no acredita con elemento
probatorio alguno que efectivamente tales insumos hubieran sido
distribuidos entre las personas asistentes a eventos de campafa ni
mucho menos especifica en qué eventos. Eventualmente habian sido
entregados tales articulos, cuyo gasto reportado pretendia que fuera
considerado como un gasto de campafa.

Asimismo, la ponencia estima que no asiste razon al PRD, ya que en
diversos acuerdos emitidos por el Consejo General y la Comision de
Fiscalizacion del INE se determiné que los articulos como los sefialados
por el recurrente no pueden considerarse propaganda utilitaria, toda vez
gue no corresponden a articulos textiles, por lo que no estaba permitida
su distribucion entre el electorado para promover candidaturas y en
consecuencia tampoco podia reportarse como gastos de campafa.

Finalmente, la ponencia considera parcialmente fundado el agravio, por
el cual el recurrente aduce que de manera indebida la responsable
contabilizé tres veces como no reportado un mismo espectacular, ya
gue de las constancias gque integran el expediente se desprende que el
espectacular identificado por el partido politico fue registrado en dos
ocasiones como propaganda no reportada.

Por lo anterior se propone revocar parcialmente la resolucion
impugnada para los efectos que se precisan en el proyecto.

Continuo la cuenta con el recurso de apelacion 70 de la presente
anualidad, promovido por el Partido Movimiento Alternativa Social a fin



de controvertir una resolucién del Consejo General del INE en la cual,
entre otras cuestiones, se le impuso diversas sanciones economicas por
haber incurrido en presuntas violaciones a la normativa electoral,
derivadas de la revision de los informes de ingresos y gastos de
campana, correspondiente al proceso electoral local 2020-2021 en el
estado de Morelos.

En el proyecto se propone considerar infundados los agravios del
recurrente por las siguientes razones:

En primer lugar, porque de las aportaciones econdmicas recibidas el
partido omitid presentar el documento original de las transferencias
electronicas en donde se identifique la cuenta bancaria de origen y
destino, asi como la expedicion de los recibos por cada aportacion.

Respecto a las omisiones de reportar los egresos generados por los
conceptos de propaganda en la via publica, listas de verificacion de
eventos y de 210 botellas de gel antibacterial, se advierte que el
recurrente en todos los citados supuestos afirma que si reporté dichos
egresos; sin embargo, en las conclusiones impugnadas se relaciona con
gastos completamente distintos a los impugnados por el partido en su
demanda.

Por tanto, ante la falta de identidad entre la defensa intenta y la materia
de las sanciones es que se considera que deben quedar firmes.

Por dltimo, respecto a la omision de registrar sus archivos en formato
xml, se considera correcta la sancion impuesta al partido, dado que tal
formato se considera un elemento esencial para verificar la veracidad
de lo informado, mismo que el recurrente no adjunté como documento
soporte de los archivos, respecto de los cuales se encontraba obligado.

Por lo anterior, se propone confirmar, en lo que fue materia de
impugnacion, la resolucion controvertida.

Por ultimo, presento la propuesta de sentencia relativa al recurso de
apelacion 140 de este afio, promovido por el partido del Trabajo, a fin
de controvertir la resolucion emitida por el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral a través de la cual lo sanciondé por diversas
irregularidades encontradas en los informes de campafa de las



candidaturas que postul6é dentro del proceso electoral en la Ciudad de
México y Tlaxcala.

La consulta propone considerar los agravios como infundados e
inoperantes, se explica que lo realizado por la autoridad responsable
durante la revision de los informes presentados, asi como lo analizado
y sancionado en la resoluciébn impugnada, guarda congruencia,
respecto a que el partido omitié reportar en el SIF diversos eventos
publicos.

En efecto, en la propuesta se considera que contrario a lo alegado por
el recurrente la autoridad responsable no vulneré su garantia de
audiencia ya que desde la revision se advierte que la autoridad
responsable hizo del conocimiento al partido recurrente que la conducta
observaba se trataba de la omision de reportar en el SIF lo egresos
generados por concepto de vistas de verificacion a los eventos publicos.

Por otra parte, el partido recurrente afirma que el anexo relativo a la
determinacién de costos no cumple los parametros y elementos
previstos en el articulo 27 del Reglamento de Fiscalizacién. En la
propuesta se considera que tal argumento es inoperante porque
constituye una afirmacion genérica en la que se omite identificar quée
elemento en concreto del citado numeral fue inobservado por la
autoridad responsable para que esta sala regional analice en su
integridad dicho anexo y lo contraste con el referido numeral.

En consecuencia, desestimados todos sus agravios se propone
confirmar la resolucion controvertida.

Son las cuentas, Magistrada, Magistrados.
Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.
Estan a nuestra consideracion los proyectos.

Al no haber intervenciones, Secretaria General, tome la votacion, por
favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con gusto,
Magistrado Presidente.



Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor de los proyectos.
Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado Joseé Luis Ceballos Daza: Muchas gracias, Secretaria.
A favor de todos los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: A favor de los
proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias.

Le informo, Magistrado Presidente, los proyectos de cuenta fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.
En consecuencia, en los juicios de la ciudadania 2185, 2212 y 2261, asi
como en los juicios de revision constitucional electoral 296 y 310, todos
del afio en curso, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios de referencia.

Segundo.- Se sobresee en el juicio de la ciudadania 2261.

Tercero.- Se confirma la resolucién impugnada.



En el recurso de apelacion 58 de esta anualidad, se resuelve:

Unico.- Se revoca parcialmente la resolucién impugnada respecto de la
conclusion que se indica en la sentencia para los efectos que se
establecen en la misma.

En los recursos de apelacion 70 y 140, ambos de este afio, en cada
caso se resuelve:

Unico.- Se confirman los actos impugnados en la materia de
controversia.

Secretaria General de Acuerdos, por favor presente los proyectos de
sentencia que someten a consideracion de este Pleno la Magistrada
Maria Silva Rojas y el Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con la
autorizacion del Pleno.

En primer lugar, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio
electoral 157 del afio en curso, promovido por la alcaldia Xochimilco, a
fin de controvertir la sentencia del Tribunal Electoral de esta ciudad, que
le ordend realizar una reunién con las personas representantes de la
Comision por la Defensa del Agua, del pueblo de San Luis Xochimanca,
en la referida entidad.

La consulta estima que se actualiza la causal de improcedencia prevista
en los articulos 9 y 10 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral consistente en la falta de legitimacion
activa de la parte actora para promover el presente medio de
impugnacién, ello es asi porque no existe el supuesto normativo que
faculta a las autoridades acudir a este érgano jurisdiccional cuando ha
formado parte de una relacion juridico procesal como responsables, lo
gue en el caso acontece pues quien acude a juicio es la alcaldia a través
del Subdirector General de Asuntos Juridicos y de Gobierno quien se
ostenta como apoderado general para la defensa juridica de la misma,
conservando con ello la naturaleza de autoridad responsable.

Ahora me refiero al proyecto de resolucion del juicio electoral 188 de
esta anualidad promovido por una persona ciudadana para controvertir



la resolucién del Tribunal Electoral de la Ciudad de México, que declaro
la inexistencia de la infraccion consistente en calumnia atribuida al
entonces candidatos a la alcaldia de Coyoacan, asi como a unas
diputaciones federal y local, todas postuladas por Movimiento
Ciudadano.

La propuesta es desechar la demanda al considerar que fue presentada
de forma extemporanea ya que el acto que se combate fue notificado a
la parte actora del pasado 15 de octubre via correo electrénico, por lo
que el plazo para controvertirla transcurrié del 18 al 21 del mismo
present6 la demanda hasta el 22 siguiente, es decir, fuera del plazo de
los cuatro dias previstos para tal efecto actualizando con ello la causal
de improcedencia previsto en el articulo 10 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en materia electoral.

Y, finalmente, doy cuenta con los recursos de apelacion 87 y 89 de la
presente anualidad, promovidos por Morena a fin de controvertir una
resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral en la
cual, entre otras cuestiones, se le impuso diversas sanciones
econdmicas por haber incurrido en presuntas violaciones a la normativa
electoral derivadas de la revision de los informes de ingresos y gastos
de campafa correspondiente al proceso electoral local 2020-2021, en
el estado de Morelos.

En el proyecto se propone acumular y desechar las demandas por
resultar extemporanea su presentacion, lo anterior en virtud de que la
resolucion impugnada fue aprobada por el Consejo General en Sesion
Extraordinaria el 22 de julio de este afio, misma que concluy6 el 23
siguiente respecto de la cual se tiene certeza que los conteos a
discusion fueron aprobados en sus términos y con los elementos
conocidos previamente, de manera que no existen adendas ni
engroses.

Aunado a ello importa considerar que de la version estenografica de la
sesion se advierte que el representante del partido recurrente estuvo
presente incluso haciendo uso de la voz.

En consecuencia, debe tenerse por actualizada la notificacion
automatica de la resolucion a los partidos politicos que se encontraban
presentes al momento de su aprobacion. Por tanto, si el plazo para



controvertir los actos impugnados transcurrio del 24 al 27 de julio y
Morena presento las demandas hasta el 29 de julio, resulta evidente su
presentacion extemporanea.

Son las cuentas, Magistrada, Magistrados.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias,
Secretaria.

Estan a nuestra consideracién los proyectos.

Al no haber intervenciones, Secretaria General, tome la votacion, por
favor.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Con gusto,
Presidente.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor de los proyectos.
Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor de todos los proyectos,
pero anunciando voto razonado en el juicio electoral 157 para explicar
las razones por las que voto a favor a pesar de que voté en contra el
1666 del presente afo.

Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: A favor de los tres
proyectos.



Secretaria General de Acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias.

Le informo, Magistrado Presidente, los proyectos de cuenta fueron
aprobados por unanimidad de votos, con la precision que en el juicio
electoral 157 el Magistrado José Luis Ceballos Daza emite un voto
razonado.

Magistrado Presidente Héctor Romero Bolafios: Muchas gracias.

En consecuencia, en los juicios electorales 157 y 188, ambos de este
afno, en cada caso se resuelve:

Unico.- Se desecha la demanda.

Finalmente, en los recursos de apelacién 87 y 89, ambos del afio en
curso, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los recursos de referencia.
Segundo.- Se desechan las demandas.

Al no haber méas asuntos que tratar y siendo las 13 horas con un minuto
se da por concluida la sesion.

Muchas gracias y buenas tardes.
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