Ciudad de México, 11 de abril del 2024.

Versidn estenografica de la sesion publica de la Sala Regional
Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidon, correspondiente a la cuarta circunscripcion
plurinominal, realizada el dia de hoy.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Inicia la sesion
publica convocada para hoy.

Secretaria general de acuerdos, verifique por favor el quérum e informe
los asuntos listados para su resolucion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Con su
autorizacién, magistrada presidenta.

Se hace constar que se encuentran presentes la magistrada y los
magistrados que integran el pleno de esta Sala Regional, en el
entendido de que Luis Enrique Rivero Carrera actia como magistrado
en funciones, de conformidad con lo establecido en el acta de
designacion correspondiente, por lo que hay quorum para sesionar
validamente.

También le informo que seran materia de resolucion 438 (cuatrocientos
treinta y ocho) juicios de la ciudadania, 7 (siete) juicios de revision
constitucional electoral y 2 (dos) recursos de apelacion, con las claves
de identificacion, partes actoras, recurrentes y responsables,
precisadas en el aviso y su complementario publicados en los estrados
de esta sala y en la pagina de internet de este tribunal.

Es la relacion de los asuntos programados, magistrada, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, someto a su consideracion los asuntos listados para esta
sesion.

Les pido por favor que si estan de acuerdo levanten la mano en votacion
economica.



Se aprueba.

Alexandra Danielle Avena Koenigsberger, por favor presenta de manera
conjunta los proyectos de sentencia que sometemos a consideracion de
este pleno quienes lo integramos.

Secretaria de estudio y cuenta Alexandra Danielle Avena
Koenigsberger: Buenas tardes.

Se presenta de manera conjunta los siguientes proyectos de sentencia.
El primero es el de los juicios de la ciudadania 228 de este afio y
acumulados, que son del 229 al 289 y los juicios de la ciudadania 644 y
645.

El segundo es el proyecto que corresponde a los juicios de la ciudadania
290 de este afio y sus acumulados que son del 291 al 328.

El tercer proyecto es el juicio de la ciudadania 329 y sus acumulados
qgue son 330 al 501, del 503 al 560, del 562 al 582 y del 584 al 611.

El cuarto proyecto es el que corresponde a los juicios de la ciudadania
612 de este aflo y acumulados que son del 613 al 638. Estos juicios
fueron iniciados por diversas personas ciudadanas en contra de la
direccion ejecutiva del registro federal electoral del INE a través de,
segun cada caso, las vocalias correspondientes en las juntas distritales
ejecutivas 1, 4, 20y 21 de la Ciudad de México.

Los proyectos proponen, en cada caso, revocar la resolucion emitida
por la autoridad responsable, la cual determiné como improcedentes las
solicitudes de inscripcion a la lista nominal de personas electoras en
prision preventiva.

El punto central de las controversias radica en la presunta vulneracion
del derecho al voto de la parte actora porque la autoridad responsable
determind la extemporaneidad de sus solicitudes conforme a los plazos
establecidos en los lineamientos emitidos por el consejo general del INE
para la integracion de la lista nominal del electorado en prision
preventiva.



Al efecto, en el desarrollo de las propuestas se pone de relieve tanto la
condicion de vulnerabilidad de las personas sujetas a prision preventiva,
como la responsabilidad del INE de asegurar en términos de lo resuelto
por la Sala Superior, el acceso a su derecho de votar facilitAndoles la
informacion y medios necesarios para participar en las elecciones en
atencion a su situacion particular.

Los proyectos destacan el compromiso del INE con la inclusion electoral
y la salvaguarda de los derechos politico-electorales de las personas en
prision preventiva mediante la difusion adecuada de informacion sobre
los derechos electorales de estas personas y los procesos requeridos
para su ejercicio efectivo.

Asi, de la revision de las documentales aportadas incluidos los informes
circunstanciados de las autoridades responsables, se advirtié que el
personal de las diversas juntas distritales ejecutivas del INE, en la
Ciudad de México, procedia la distribucion de solicitudes de inscripcion
durante los dias 26 y 27 de marzo, convocando a las personas en prision
preventiva a expresar su deseo de ejercer su derecho al voto.

Esta accion ejecutada fuera de periodo previsto en los lineamientos
motiva a las propuestas de revocar la clasificacion de las solicitudes
como extemporaneas por parte de la autoridad responsable, toda vez
gue derivados de dicho actuar, se concluye que la responsable sugirid
implicitamente a las personas actoras, que no podrian haber realizado
sus solicitudes sin participar, sin la participacion de dicha autoridad, que
aun era posible solicitar su inclusion en la lista nominal.

El objetivo de la determinacion que se propone es ordenar a la autoridad
responsable que, omitiendo el factor de oportunidad en la presentacion
de sus solicitudes, establezca si las personas actoras cumplen con los
demas requisitos detalladas en los lineamientos para ejercer su derecho
al voto.

Estas propuestas buscan subsanar las deficiencias observadas en la
comunicacion y aplicacion de los procedimientos establecidos por el
INE, con el fin de asegurar la proteccion efectiva de los derechos
politico-electorales de las personas en situacion de vulnerabilidad, en
consonancia con los principios de certeza y transparencia electoral.



Es la cuenta.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria por favor toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Con gusto,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor de todos los proyectos.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: A favor de
todos los proyectos de la cuenta.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor
también, gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Le informo,
magistrada presidenta, los proyectos se aprobaron por unanimidad.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en los juicios de la ciudadania que mencionaré a
continuacion, todos de este afo:



Por lo que hace al primer bloque de asuntos del 228 al 289, el 644 y
645, previamente acumulados en que la responsable es la Junta Distrital
Ejecutiva 1 del INE en esta ciudad.

El segundo bloque de asuntos que involucra los juicios del 290 al 328,
previamente acumulados en que la responsable es la Junta Distrital
Ejecutiva 21 del INE en esta ciudad.

El tercer bloque que corresponde a los juicios del 329 al 501, del 503 al
560, del 562 al 582; y del 584 al 611, previamente acumulados en que
la responsable es la Junta Distrital Ejecutiva 4 del INE en esta ciudad.

Y el cuarto bloque, respecto del juicio 612 al 638, previamente
acumulados, en que la responsable es la Junta Distrital Ejecutiva 20 del
INE en esta ciudad, en cada caso, resolvemos:

UNICO. Revocar la declaracién de improcedencia de las solicitudes
individuales de inscripcion a la Lista Nominal del Electorado en prision
preventiva de la parte actora para los efectos que se precisan en la
sentencia.

Al Alexandra Danielle Avena Koenigsberger, por favor presenta los
proyectos que someto a consideracion del Pleno.

Secretaria de estudio y cuenta Alexandra Danielle Avena
Koenigsberger: Con gusto, buenas tardes.

En primer lugar, presento el proyecto de resolucion relativo al juicio de
la ciudadania 123 de este afio promovido por una persona ciudadana
gue se autoadscribe como indigena otomi y ostentandose como titular
de la presidencia del Comité Comunitario de Administracion de
Recursos de San Pablito Pahuatlan, Puebla en contra de la resolucion
emitida por el Tribunal Electoral de ese estado en que revoco la
asamblea general celebrada el 25 (veinticinco) de agosto del 2022 (dos
mil veintidés) y ordend la emision de una convocatoria para que la
comunidad de San Pablito determinara la continuidad o no del citado
comite.



La parte actora tiene razon al afirmar que el tribunal local no estudio lo
asentado en el acta de dicha asamblea, cuestion que refiere fue
planteada desde aquella instancia.

Lo anterior, pues el tribunal local concluyé que la existencia de diversas
irregularidades en la convocatoria resultaba suficiente para revocar la
asamblea y dej6é de analizar los demas agravios de la parte actora,
faltando a la exhaustividad con que debe actuar al no ser una instancia
terminal y considerando que sus resoluciones pueden ser impugnadas
ante esta Sala como establece la jurisprudencia 12 de 2001 de la Sala
Superior de este tribunal.

A pesar de ello al revocarse la asamblea general el acto en que se
asentaron los hechos sucedidos tambien quedo sin efectos, por lo que
habia una imposibilidad juridica para estudiar los agravios expresados
contra la misma.

Ahora bien, la parte actora refiere que el tribunal local fue incongruente
al determinar que debia revocarse la asamblea y en vez de que ese
fuera el Unico efecto de su resolucion, ordend la emisién de una nueva
convocatoria para llevar a cabo otra asamblea en que se revisara la
continuidad o no del comité comunitario.

Este agravio es infundado porque fue correcto que el tribunal local
ordenara la emision de una nueva convocatoria, pues el origen de la
controversia evidenciaba la existencia de un conflicto en la comunidad
en torno a la entidad encargada de administrar sus recursos, ademas
de que contrario a lo que dice la parte actora esa determinacion esta
debidamente fundada y motivada en la sentencia local y ordend
juzgando con perspectiva intercultural que fueran la junta auxiliar de
dicha comunidad y las autoridades tradicionales las encargadas de
emitir la convocatoria.

De ahi que contrario a lo pretendido por la parte actora el revocar de
manera lisa y llana la asamblea general habria sido contrario a juzgar
con perspectiva intercultural, metodologia que implica solucionar de
manera real los conflictos existentes en las comunidades indigenas, lo
gue no habria sucedido con una simple revocacion de la asamblea, ya
gue subsistiria la indefinicidn respecto a la entidad encargada de la



administracion de los recursos comunitarios, lo que podria tener
implicaciones negativas en la comunidad a la que pertenece.

Tampoco tiene razon la parte actora respecto a que el tribunal local dejo
de lado que, segun el sistema normativo interno, se requeria una
votacion calificada para resolver la revocacion de su mandato; esto,
pues el efecto de la sentencia del tribunal local dejo sin efectos dicha
revocacion de su mandato que debera ser revisado por la asamblea de
la comunidad.

Finalmente, se propone calificar como infundado el agravio relativo a
gue el tribunal no dejo sin efectos los actos subsecuentes a la asamblea
gue revocOo, como lo son las sesiones extraordinarias del 19
(diecinueve) y 20 (veinte) de julio del 2023 (dos mil veintitrés) realizadas
por el ayuntamiento.

Lo anterior, pues la revocacion de la asamblea general dadas las
irregularidades en la convocatoria implicaba que, aunque no existiera
un pronunciamiento expreso al respecto, quedaban sin efectos los actos
sustentados en lo decidido por dicha asamblea.

En ese sentido, se propone confirmar la resolucion impugnada.

En segundo lugar, presento el proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 136 de este afio, promovido por una persona ciudadana, a
fin de controvertir la resolucion de la vocalia del registro federal electoral
de la 2 junta distrital ejecutiva del INE en Tlaxcala que determind
improcedente su solicitud de expedicion de credencial para votar por
presentarla fuera del plazo para ello, ya que la fecha limite para realizar
actualizaciones al padrén electoral fue el pasado 22 (veintidos) de
enero.

En el proyecto se propone revocar dicha improcedencia derivado de las
circunstancias particulares del caso, pues de las constancias que
integran el expediente, se advierte que la parte actora estuvo sujeta a
un proceso de deportacion en territorio extranjero y que regreso al pais
el 1° (primero) de marzo, por lo que se encontraba ante la imposibilidad
juridica y material de solicitar su inscripcion al padron electoral antes del
22 (veintidos) de enero.



Considerando el marco convencional y constitucional en materia de
derechos de las personas migrantes y en atencion al principio pro
persona establecido en el articulo 1° de la constitucion, se tiene la
obligacion de maximizar el ejercicio de los derechos humanos de la
parte actora que se encuentra en un grupo en situacion de
vulnerabilidad, dada su reciente deportacion.

En consecuencia, aun cuando la autoridad responsable cumpli6 la
normativa aplicable, segun la cual, el tramite debi6 realizarse a mas
tardar el 22 (veintidés) de enero, se debe tomar en cuenta la situacion
especial de la parte actora, asi realizando la interpretacién que favorece
el ejercicio de su derecho a votar y la trascendencia que tendria de
entrega de su credencial, se propone revocar la negativa impugnada.

Por ello, de manera excepcional, se propone ordenar a la autoridad
responsable que proceda a realizar el tramite solicitado por la parte
actora y de ser el caso, inscribirla en el padron electoral, en la lista
nominal y otorgarle su credencial.

En tercer lugar, expongo la propuesta de resoluciéon del juicio de la
ciudadania 200 de este afio, promovido en contra de las sentencia del
Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, que confirmo el acuerdo del
Consejo General y el oficio de la Secretaria Ejecutiva, ambas del
Instituto Estatal Electoral del Estado de Hidalgo, mediante los que se
negaron a la parte actora, que es una asociacion ciudadana, las
prérrogas que solicitdé para continuar celebrando asambleas distritales
y realizar la asamblea estatal constitutiva, a fin de lograr constituirse
como un partido politico local.

La propuesta es confirmar la sentencia impugnada. Primero se sostiene
gue, contrario a lo que afirma la parte actora, no fue incorrecto que el
tribunal local acumulara los juicios que promovio contra el acuerdo del
consejo general y el oficio de la secretaria ejecutiva del instituto local
gue impugnaba; lo anterior, porque la acumulacion de juicios es un acto
procesal que solo trae como consecuencia la resolucion conjunta de
forma pronta y expedita, de controversias que estan relacionadas -como
sucedio en el caso- pues mediante la promocion de sus juicios, la parte
actora medular buscaba obtener una prorroga para continuar con los
actos necesario para constituirse como partido politico local. Aunado a



esto, la acumulacién no configura la adquisicion procesal de las
pretensiones, por lo que debe atenderse a la hecha valer en cada juicio.

En el caso, el tribunal local adecuadamente estudié de forma separada
en un primer apartado los agravios contra el acuerdo y posteriormente,
en un 2° (segundo) apartado los agravios contra el oficio.

Por otro lado, la parte actora tiene razén al sefialar que indebidamente
el tribunal local reconocié un error de incompetencia de la secretaria
ejecutiva para emitir el oficio impugnado y a pesar de ello, omitio
ordenar a la autoridad competente que le diera respuesta.

Lo fundado del planteamiento radica en que el tribunal local revoco el
oficio emitido por la secretaria ejecutiva y ordeno que en su lugar
prevaleciera la contestacion dada por el consejo general en el acuerdo
impugnado.

A juicio de la ponente, esto no podia ser de esta manera, porque a cada
peticion debia recaer una respuesta por escrita debidamente fundada y
motivada por la autoridad competente, aunado a que el acuerdo
impugnado fue emitido con anterioridad a la presentacion de la segunda
solicitud, cuya respuesta revocaba.

En tal sentido, si el tribunal local llego a la conclusion de que el consejo
general del instituto local era la autoridad competente para responder la
solicitud de la parte actora, la consecuencia logica en observancia del
articulo 16 constitucional era ordenar a dicho consejo que le diera
respuesta.

A pesar de esto, se estima que este agravio es inoperante, pues a
ningun fin practico conduciria ordenar a dicho consejo que emita la
respuesta correspondiente, pues la pretension de la parte actora es
obtener mas tiempo para realizar las asambleas distritales
correspondientes y la estatal constitutiva; sin embargo, los plazos
legales para ello ya concluyeron, siendo que al momento la asociacion
solo logré celebrar 6 (seis) de las 12 (doce) asambleas distritales
requeridas.

Finalmente, se concluye que la parte actora tampoco tiene la razon al
alegar que el tribunal local no estudio la competencia de las autoridades



gue emitieron los actos impugnados en principio, porque el acuerdo
impugnado lo emitié el consejo general del instituto local, quien es la
autoridad competente para ello; de ahi que el tribunal local no se
pronunciara al respecto, en tanto que contrario a la afirmacion de la
parte actora, el tribunal local si analiz6 la incompetencia de la secretaria
ejecutiva para omitir el oficio impugnado.

Por las razones expuestas se propone confirmar la sentencia
impugnada.

En cuarto lugar, se presenta la propuesta del proyecto relativa al juicio
de la ciudadania 209 de este afo, promovido por una persona
ciudadana ostentandose como indigena, mediante el cual controvierte
la resolucién emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Puebla que
desechd por extemporanea la demanda que presentdé contra su
separacion como presidente de la junta auxiliar de Cuautotolapan, en el
municipio de Jalpan y la omision de pago de remuneraciones por dicho
cargo.

En principio, se precisa que la parte actora no controvierte los
argumentos de la resolucion impugnada en la que el tribunal local
sostuvo que escapa del ambito electoral y, por tanto, no podria conocer
su pretension respecto de la falta de pago de remuneraciones
correspondientes al ejercicio de su cargo, toda vez que el pago que
reclama corresponde a un cargo que ya no estaba desempefiando.

En ese sentido, tales argumentos deben prevalecer, pues han quedado
firmes.

Por otro lado, se considera que la parte actora no tiene razén en las
alegaciones en que sostiene que el tribunal local no juzgdé con
perspectiva intercultural, puesto que, de haberlo hecho en su concepto,
habria concluido que su demanda fue oportuna atendiendo a su
condiciéon de indigena y considerando las circunstancias particulares del
caso.

Lo anterior, pues del analisis de la resolucién impugnada se advierte
gue la autoridad responsable si juzgd con perspectiva intercultural; sin
embargo, el tribunal estimé que las caracteristicas particulares de la
parte actora no podian eximirle de cumplir el requisito de la presentacion



del medio de impugnacién dentro del plazo previsto legalmente al
efecto, conclusion que es compartida por la ponencia.

Lo anterior, puesto que, si bien la implementacién de una perspectiva
intercultural al juzgar implica flexibilizar las reglas procesales, no
significa que se pueda eximir del cumplimiento de los requisitos
previstos por la ley para la presentacion de los medios de impugnacion,
como lo pretende la parte actora, maxime que en el caso no se
encuentran acreditadas, al menos de manera indiciaria las
circunstancias extraordinarias que le llevaron a promover un juicio de la
ciudadania local varios meses después de que acontecieron los actos
motivos de impugnacion.

En la propuesta se razona que si bien los criterios jurisprudenciales de
este tribunal han establecido que las circunstancias especiales del caso
pueden llevar a flexibilizar el plazo para la presentacién del medio de
impugnacion en la medida de que los obstaculos técnicos y de
circunstancias geograficas, sociales y culturales, tal criterio no puede
interpretarse en el sentido de que la posibilidad de impugnar un acto
gue se considere adverso a los derechos de alguna persona, existe de
manera permanente y con independencia del tiempo que haya
transcurrido desde que sucedio esto, pues los plazos establecidos en
las leyes para impugnar ciertos actos, tienen por objeto dotar de certeza
a las personas que se ven involucradas en los mismos.

Por tanto, la interpretacion que el tribunal local hizo respecto del
computo de la oportunidad en la presentacion del medio de impugnacion
de la parte actora no implicé una exigencia desproporcionada que fuera
contraria a su derecho de acceso a la justicia, sino que es razonable en
atencion a los principios que rigen su actuacion entre ellos el de
legalidad, certeza y equidad procesal.

Lo anterior, sobre la base de que en el expediente no se advierten
obstaculos técnicos y de circunstancias geograficas, sociales y
culturales que pudieran justificar la presentacion del juicio meses
después, esto aunado a que la parte actora tampoco precisa ni acredita
las circunstancias concretas que le llevaron a la situacion particular en
gue afirma encontrarse y, en su caso, desde cuando se encuentra en la
misma, lo cual pudiera haber originado la imposibilidad de presentar el
medio de impugnacion dentro del plazo establecido al efecto, siendo



gue del propio expediente se desprende que en el plazo que tenia para
impugnar se encontraba en Puebla.

Por tanto, en la propuesta se afirma que no cuenta con todas o indicios
gue pudieran llevarle a una conclusion distinta.

Por altimo, se considera inatendible el argumento de la parte actora, al
afirmar que la ausencia de juzgar con perspectiva intercultural, se
observa desde la emision de las medidas cautelares, puesto que se
trata de un planteamiento general que no cuestiona de manera frontal
las consideraciones que sustentaron la resolucion motivo de
impugnacion, aunado a que no se advierte que lo narrado implique que
la parte actora solicite que este o6rgano jurisdiccional revise un acto u
omision en el ambito de su competencia. Por lo anterior, se propone
confirmar la resolucion impugnada.

Ahora presento el proyecto relativo a los juicios de revision
constitucional electoral 24 y 26, ambos de este afio, cuya acumulacion
se propone, pues en ambos se controvierte la misma sentencia.

Estos juicios fueron promovidos por el Partido Accion Nacional y por el
Partido Verde Ecologista de México, a fin de controvertir la sentencia
emitida por el Tribunal Electoral de Tlaxcala que, entre otras cuestiones,
sobreseyo los juicios que presentaron para impugnar la respuesta que
del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones ha dado sus consultas
formuladas, respecto de acciones afirmativas de grupos en atencion
prioritaria en el registro de candidaturas del Proceso Electoral 2023-
2024 (dos mi veintitrés — dos mil veinticuatro), en esa entidad federativa.

El tribunal local determing, por un lado, sobreseer el juicio del Partido
Verde, por falta de interés juridico, porque no habia formulado ninguna
de las consultas, cuya respuesta combatia, por lo que consider6 que,
en las respuestas del Instituto a dichas consultas, no le causaban
perjuicio.

Ademas, sobreseyo el juicio presentado por el PAN, porque considero
que la respuesta a su consulta no vulneré su esfera juridica de
derechos, ya que plante6 casos hipotéticos que aun no se
materializaban.



Se propone como calificar fundados los agravios en que dichos partidos
sefalan que el sobreseimiento de sus juicios fue indebido, esto dado
gue, como lo refiere el PAN, ante dicha instancia impugnd la respuesta
gue le dio el ITE, porgue considerd que era incompleta y no esclarecié
sus dudas, lo cual le afectaba al no tener certeza en torno a la manera
en que podia postular sus candidaturas, por lo que, contrario a lo
resuelto por el tribunal local, si expresd razones para sostener su
premisa, lo cual era suficiente para que se atendieran sus
planteamientos; también tiene razén el Partido Verde al afirmar que si
puede controvertir la respuesta del instituto local, aun y cuando no haya
presentado una consulta, pues lo que se determind en ella trasciende
en una de las etapas preparatorias de la eleccion, como lo es el del
registro de candidaturas a diputaciones locales en Tlaxcala en que ese
partido participa y con ello se afecta no solo su interés, sino también los
intereses de la ciudadania en general, que como partido politico puede
defender.

Considerando esto, se propone revocar parcialmente la resolucion
controvertida respecto a esa parte para que subsistan las razones
esgrimidas en la presente sentencia en que se determina que los
partidos actores si tenian interés para combatir las respuestas del ITE,
guedando intocadas en las restantes consideraciones.

Dada la revocacion parcial de la sentencia local y atendiendo a que el
registro de candidaturas para los cargos a diputaciones locales en el
estado de Tlaxcala se llevo a cabo del 16 (dieciséis) al 25 (veinticinco)
de marzo, se propone al pleno asumir plenitud de jurisdiccion para
resolver los planteamientos que el PAN y el Partido Verde hicieron ante
el tribunal local.

Al estudiar las demandas locales, se propone calificar como infundados
los agravios relativos a que el ITE no esclarecio las interrogantes de las
consultas, porque contrario a lo que refieren los partidos actores, dicho
instituto si dio una respuesta clara y puntual a cada uno de los
cuestionamientos relacionados con el cumplimento de las acciones
afirmativas en el registro de candidaturas a diputaciones electorales en
el Proceso Electoral 2023-2024 (dos mil veintitrés — dos mil veinticuatro)
de Tlaxcala.



Por otra parte, se concluye que el PAN tampoco tiene razon al afirmar
gue la respuesta es incorrecta y carece de exhaustividad, porque el
Instituto local se limité a citar diversos articulos de los lineamientos de
registro de candidaturas para contestar sus preguntas.

Lo anterior, porque el hecho de que le refiera a las normas aplicables
para cada caso que plantea no solo fue apegado a derecho, ya que esos
lineamientos forman parte de las normas vigentes en el proceso
electoral local en curso en dicha entidad federativa y rige los actos
relacionados con la postulacién de candidaturas en los distintos cargos
populares, sino que ademas implico dar una respuesta debidamente
fundada.

Finalmente, se concluye que el Partido Verde tampoco tiene razon al
afirmar que el instituto confundié el concepto y objetivo de las
candidaturas comunes porque el instituto local inicamente se centr6 en
explicar la diferencia entre las coaliciones y las candidaturas comunes,
sin que se aprecie la confusion alegada.

Ademas, el objetivo de la consulta era de mero corte informativo y el
instituto la respondié de manera completa e individualizada.

En consecuencia, se propone confirmar en plenitud de jurisdiccion el
acuerdo que se impugno ante el tribunal local y, por tanto, las
respuestas a las consultas planteadas.

Por dltimo, se da cuenta con el juicio de revision constitucional 32 de
este afo, este juicio tiene su origen con la emision por parte del Instituto
Estatal Electoral de Hidalgo del acuerdo que declaré procedente el
registro de candidatura comun denominada “Sigamos Haciendo Historia
en Hidalgo”, formada por MORENA vy el Partido Nueva Alianza en
Hidalgo, a fin de contender para la renovacion de los 84 (ochenta y
cuatro) ayuntamientos y el congreso estatal.

El PAN present6 un recurso ante el tribunal local a fin de impugnar este
acuerdo; en esencia, se inconformé de la forma en que los partidos
politicos firmantes de la candidatura comun pactaron la distribucion de
votos recibidos para el caso de diputaciones en relacion con el nimero
de candidaturas que cada partido politico postularia segun el propio
convenio.



A su juicio, el hecho de que no haya una proporcion ni una correlacion
entre ambos derivara en una distorsion en la integracion del Congreso
local, ya que, a su decir, MORENA estara sobrerrepresentado mientras
gue el Partido Nueva Alianza en Hidalgo estara subrepresentado. Por
esto, solicito al tribunal local que revocara el acuerdo emitido por el
instituto electoral.

El tribunal local estimé infundados los planteamientos del PAN, en
esencia, porque, uno, es valido que las legislaturas locales regulen lo
relativo a las candidaturas comunes e incluso que se permita a los
partidos politicos acordar la forma de como se distribuiran los votos
recibidos.

En segundo lugar, en el caso de Hidalgo, la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién valido la porcion normativa que permite a los partidos
politicos acordar la distribucion de los votos recibidos sin prever alguna
limitante al respecto y finalmente, para poder determinar si existe una
sobre o subrepresentacion de los partidos politicos es necesario,
primero, llevar a cabo la asignacion de curules, por lo que se trata de
hechos que no se pueden prever en este momento.

En contra de esa decision el PAN presento este juicio de revision en el
gue plantea una indebida fundamentacion y motivacion, asi como en
congruencia y falta de exhaustividad por parte del tribunal local porque
fue omiso en advertir que la distorsion en la integracion del congreso
local se puede prever desde un analisis aritmético a partir de la forma
en como los partidos politicos pactaron la distribucion de votos frente a
las postulaciones que cada uno llevara a cabo.

En el proyecto se propone confirmar la sentencia impugnada ante lo
infundado de los agravios del PAN, con base en lo siguiente: La
sentencia esta debidamente fundada y motivada, porque el tribunal local
adecuadamente analiz6 que en la normativa local no se establece
alguna limitante, respecto de la forma en como los partidos politicos
pueden pactar la distribucion de votos recibidos, en el convenio de
candidatura coman.

Asimismo, determino que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
desarrollado una linea jurisprudencial en la que ha estimado que no



existe una base constitucional para exigir un limite respecto de la
distribucion de votos en una candidatura comuan, por lo que las
entidades federativas gozan de libertad configurativa.

Finalmente, advirti6 que, incluso ese tribunal constitucional ya se
pronuncio sobre la validez del articulo de la legislacion local, que prevé
esta posibilidad; asi, se considera que la sentencia impugnada esta
debidamente fundada y motivada, ademas se comparte la conclusion a
la que llegé el tribunal local, pues derivado precisamente de la decision
adoptada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la accion de
inconstitucionalidad 192 del 2023, en Hidalgo resulta valido que los
partidos politicos pacten la forma en como se distribuiran los votos
recibidos por medio de la candidatura comun, sin que en el caso exista
la posibilidad de imponer en sede jurisdiccional alguna limitante.

Por otro lado, tampoco tiene razén el PAN respecto de que el tribunal
local haya sido incongruente ni que haya incurrido en una falta de
exhaustividad, primero, porque atendié a todos los planteamientos que
le hizo. En segundo lugar, porque no estaba obligado a llevar a cabo
algun analisis aritmético para poder advertir las posibles consecuencias
en los términos en los que se aprobo el convenio de candidatura comun,
a laluz de la posible sub o sobrerrepresentacion en el congreso estatal.

En efecto, en el proyecto se coincide con lo razonado por el tribunal
local, respecto de que la adecuada representacion del congreso estatal
es una cuestion que se debera abordar una vez que se hayan llevado a
cabo la jornada electoral, se hayan determinado las diputaciones de
mayoria y se obtenga la votacion requerida para llevar a cabo la
asignacion de las curules de representacion proporcional en los
términos previstos en la legislacion.

Por tanto, en este momento no es posible prever una posible sobre o
subrepresentacion, ya que esto es algo que se debera analizar en el
momento oportuno. Por lo anterior, se propone confirmar la sentencia
impugnada.

Es la cuenta de los proyectos.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.



Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria, por favor tome la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Enseguida,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: De acuerdo con las propuestas.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: A favor de
todos los proyectos de la cuenta.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
magistrado.

Magistrada presidenta Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: También, a
favor. Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrada
presidenta los proyectos de aprobaron por unanimidad.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 123, 200 y en el 209,
todos de este afio, en cada caso resolvemos:

UNICO. Confirmar la resolucion impugnada.

En el juicio de la ciudadania 136, también de este afio, resolvemos:



UNICO. Revocar la resolucion impugnada para los efectos que se
precisan en la sentencia.

En los juicios de revision constitucional electoral 24 y 26, ambos de
2024, resolvemos:

PRIMERO. Acumular los juicios de referencia.

SEGUNDO. Revocar parcialmente la sentencia impugnada en los
términos precisados en la sentencia.

TERCERO. Confirmar en plenitud de jurisdiccion la respuesta que dio
el Instituto Tlaxcalteca de Elecciones a las consultas, materia de
controversia mediante el acuerdo 22 de este afio, emitido por su
Consejo General.

Y en el juicio de revision constitucional electoral 32, también de este
afio, resolvemos:

UNICO. Confirmar en lo que fue materia de controversia la sentencia
impugnada.

Denny Martinez Ramirez, por favor presenta los proyectos de sentencia
gue somete a consideracion del pleno el magistrado José Luis Ceballos
Daza.

Secretaria de estudio y cuenta Denny Martinez Ramirez: Con su
autorizacién, magistrada presidenta, magistrados.

Se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de la
ciudadania 126 del presente afio, promovido por una persona
ciudadana quien se ostenta como aspirante a la ratificacion de un tercer
periodo en una consejeria electoral distrital del Instituto Nacional
Electoral en la Ciudad de México para impugnar la resolucion emitida
por el consejo general del referido instituto por la que, en esencia,
ordend a su consejo local en esa entidad federativa emitir una nueva
determinacién en la que en uso de sus facultades discrecionales
analizara si la parte actora cumplia con los demas requisitos legales y
si era procedente su ratificacion en el cargo al que aspira.



En primer lugar, se propone declarar infundados los planteamientos
relacionados con que el consejo general no debia ordenar al consejo
local que analizara y determinara si procedia 0 no su ratificacion, sino
gue, por el contrario, debid ordenar lisa y llanamente la ratificacion de la
parte actora. Ello, porque el marco normativo aplicable senala
expresamente que los consejos locales tienen la facultad discrecional
de decidir quiénes integraran los consejos distritales, para lo cual
Unicamente impone la obligacion de seguir las etapas del
procedimiento, verificar que las personas a designar cumplan los
requisitos y cumplir diversos criterios orientadores, como son: la paridad
de género, pluralidad cultural, participacion ciudadana, prestigio publico
y profesional, compromiso democratico y conocimiento de la materia
electoral.

De ahi que resulte valida la determinacion de consejo general de
ordenar que fuera el consejo local quien en dltima instancia analizara y
determinara si procedia o no dicha ratificacion de la parte actora como
consejero distrital.

De igual manera, se propone declarar infundados los agravios
relacionados con la forma de cumplimiento ordenada por la autoridad
responsable, ya que, al ordenar el cumplimiento de su determinacion
con base en los criterios normativos, asi como en las constancias que
obraban en su poder, impuso al consejo local la observancia estricta de
atender los criterios normativos aplicables a este tipo de
procedimientos, asi como la valoracion de todos los elementos
aportados, lo cual se constituye en mandatos de debida fundamentacion
y motivacion, asi como de una imparticidbn de justicia completa y
exhaustiva que por si mismos no generan perjuicio a la parte actora.

Por lo anterior, es que se propone confirmar la resolucion impugnada.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 646 del afio en curso, promovido por una ciudadana quien
controvierte la resolucion que declaré improcedente su solicitud de
reincorporacion al padron electoral, asi como la expedicion de su
credencial para votar.



En el proyecto se propone confirmar la resolucion impugnada, lo
anterior, toda vez que el consejo general del INE mediante acuerdo 433
de esta anualidad determiné que el pasado 22 (veintidds) de enero era
el dltimo dia para realizar algun tramite que implicara movimientos al
padron electoral.

Por tanto, si la promovente acudié al médulo el pasado 26 (veintiséis)
de marzo, es evidente que lo hizo fuera del plazo establecido.

Aunado a lo anterior, del expediente no se advierte alguna causa que
hubiere imposibilitado a la actora acudir en tiempo o alguna
circunstancia de vulnerabilidad que amerite alguna medida de tutela
especial.

Por lo anterior, es que se propone confirmar la resolucion impugnada.

Ahora, doy cuenta con el juicio de la ciudadania 678 de la presente
anualidad, promovido por una ciudadana que, por propio derecho,
controvierte la resolucion emitida por el consejo local, en el que declaré
improcedente su recurso de revision.

En el proyecto se propone se propone tener por infundados los agravios,
respecto a que el recurso impugnado emitido por el consejo local,
carece de una fundamentacion y motivacion adecuada, al considerar
gue el érgano administrativo simplemente hizo referencia a un acuerdo
del Consejo General del INE, el cual trata sobre el desahogo de los
requerimientos formulados, mediante otros diversos acuerdos, asi como
de la solicitudes de sustituciones de las candidaturas a senadurias y
diputaciones federales por ambos principios para el proceso electoral
actual.

Lo anterior, porque contrario a lo sostenido por la parte actora, el
recurso impugnado no implicé una denegacioén del acceso a la justicia,
indebida fundamentacion o motivacion y falta de exhaustividad, toda vez
gue las candidaturas controvertidas por la parte actora, fueron
sustituidas por el Partido Verde Ecologista de México y aprobadas por
el consejo general del INE, por lo que, como sostuvo el consejo local,
dicha controversia habia quedado sin materia; por lo que no podria
considerarse que la actora contaba con un derecho adquirido a esa
postulacion, dado que, los registros se encuentran sujetos a la revision



gue realiza dicho consejo general de diversos requisitos y valoracion de
los principios que se deben cumplir.

Por lo expuesto, se propone confirmar la resolucion impugnada.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia
correspondiente a los juicios de la ciudadania 694 al 703, todos de la
presente anualidad, promovidos por diversas personas ciudadanas,
para controvertir la determinacién del Tribunal Electoral del Estado de
Morelos, que desech6 sus demandas contra supuestas omisiones del
Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana
de responder a la solicitud de prérroga presentada por la presidencia
del Comité Directivo Estatal Partido Movimiento Alternativa Social y de
pronunciarse en torno a su registro a diversos cargos de eleccion
popular para integrar el ayuntamiento de Temixco.

Primero, se propone acumular los juicios al controvertirse la misma
resolucion.

Por lo que hace al fondo, se propone confirmar la resolucién impugnada,
lo anterior, porque si bien asiste razon a los promoventes en cuanto a
gue el tribunal local no debi6 desechar las demandas, en tanto que la
causal de improcedencia sostenida no era manifiesta, ni indubitable, lo
cierto es que sus agravios devienen inoperantes, dado que, con
independencia de que el caso ameritaba un pronunciamiento de fondo,
las consideraciones de la resolucion impugnada fueron puntuales en
explicar las razones por las que no se podian tener por actualizadas las
omisiones alegadas, las cuales no fueron controvertidas.

Ello, con independencia de que, la parte actora carecia de interés
juridico para inconformarse con la supuesta omision del IMPEPAC de
pronunciarse sobre la solicitud de prérroga formulada por MAS, ya que
el derecho a postular corresponde a los partidos politicos y no a la parte
actora, aunado a que carecia de interés para combatir la supuesta falta
de pronunciamiento del IMPEPAC sobre su registro, porque de las
constancias de los expedientes se advierte que la parte actora no
presento sus respectiva solicitud de registro a alguna candidatura en el
sistema correspondiente.



De ahi que se estimen infundados los agravios en los que se aduce una
vulneracion a su derecho a ser votada.

Por estas razones que se exponen en el proyecto, se propone confirmar
la resoluciéon impugnada.

Enseguida, doy cuenta con los juicios de revision constitucional electoral
29, 30 y 31 de la presente anualidad, promovidos por los partidos
politicos alianza ciudadana, de la revolucibn democratica y accion
nacional a fin de controvertir la sentencia por la que el Tribunal Electoral
de Tlaxcala confirmé el acuerdo del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones,
en el cual se aprobo la solicitud de registro del convenio de candidatura
comun denominada “Sigamos Haciendo Historia en Tlaxcala”, relativa a
la eleccion de diputaciones locales por el principio de mayoria relativa
para el proceso electoral local ordinario 2023-2024 (dos mil veintitrés —
dos mil veinticuatro).

En primer lugar, se propone acumular los medios de impugnacién dada
su conexidad; respecto al fondo del proyecto se considera calificar de
infundado el agravio en el que los accionantes adujeron que el tribunal
local perdio de vista que el alto porcentaje de postulaciones que se
plantearon en el convenio de la candidatura comun constituia de facto
una coalicion, por lo que se debi6 topar el porcentaje de candidaturas
comunes que se podian postular.

Dicha calificativa obedece a que la resolucion controvertida se apego a
derecho al sefialar que no era dable establecer restricciones no
previstas en la legislacibn de Tlaxcala para la postulacion de
candidaturas comunes; aspecto que privilegio la libertad configurativa
estatal y el principio de autodeterminacion de los partidos politicos.

Por otro lado, en la propuesta se propone declarar fundado, pero
inoperante el motivo de disenso por el que el PAN sefal6 que el tribunal
local dejo de analizar los agravios que esgrimioé ante la instancia estatal.

Al respecto, se estima fundado el agravio, ya que el tribunal local dejo
de analizar los planteamientos del actor relacionados con supuestos
vicios acontecidos durante el procedimiento de modificacion del
convenio de la candidatura comun, en el que el Partido del Trabajo dejé
de formar parte en dicho convenio.



Sin embargo, se estima que el motivo de disenso es inoperante toda
vez que dichos puntos de inconformidad planteados ante dicha instancia
son ineficaces para alcanzar la pretension del actor.

Lo anterior, toda vez que no puede considerarse como un obstaculo
para que un partido politico deje de formar parte de la figura asociativa,
el hecho de que no se acataran formalidades establecidas en la
normativa interna de la candidatura coman.

Si la modificacién del convenio no generaba un impacto suficiente
respecto al originalmente presentado, no era necesario que todos los
organos directivos de los partidos integrantes de la candidatura comun
la suscribieran y, si la normativa de Tlaxcala no establece un plazo para
presentar modificaciones a los convenios de candidaturas comunes, no
era dable exigir su presentacion hasta que se aprobara el originalmente
propuesto.

En ese tenor, ante lo infundado e inoperante de los agravios, el proyecto
propone confirmar la sentencia controvertida.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al
recurso de apelacion 23y el juicio de la ciudadania 681, ambos de este
afio, promovidos por el Partido Verde Ecologista de México y un
ciudadano para controvertir el acuerdo del consejo general del INE que
declaré improcedente la solicitud de sustitucion de la candidatura para
la segunda formula de senaduria en Hidalgo.

Primero, se propone acumular los medios de impugnacion al controvertir
el mismo acto.

En cuanto al fondo, se consideran infundados los agravios, lo anterior
porqgue contrario a lo sostenido por los promoventes, la determinacion
del INE no transgredi6 el derecho a ser votado, pues la misma fue
emitida en apego a lo establecido en los criterios para el registro de
candidaturas en los que se sefiala que las sustituciones realizadas por
los partidos politicos, no podran disminuir el namero de mujeres
postuladas originalmente, dicha medida, es acorde al principio de
paridad y la maximizacion de la participacion politica de las mujeres. Por
tanto, se propone confirmar el acuerdo impugnado.



Es la cuenta, magistrada, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria, por favor toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Con gusto,
Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: Son propuestas de la ponencia.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: A favor de
todos los proyectos de la cuenta, anunciando que en el juicio de la
ciudadania 126, emitiré un voto razonado.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: También a
favor de todos los proyectos, con el anuncio de un voto concurrente
también en el juicio de la ciudadania 126, para separarme de la
respuesta que se da a los agravios que se contienen en la demanda que
presento la parte actora, después de la primera que no cargo de manera
completa en el juicio en linea.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Muchas
gracias, magistrada.



Le informo Magistrada el resultado de la votacion.

Los proyectos se aprobaron por unanimidad, con la precision de que en
el juicio de la ciudadania 126, el magistrado Luis Enrique Rivero
Carrera, formulé un voto razonado, y usted, anuncié la emision de un
voto concurrente.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en los juicios de la ciudadania 126, 646 y 678, todos
de este afo, en cada caso resolvemos:

UNICO. Confirmar la resolucion impugnada.

En los juicios de la ciudadania 694 al 703, también de este afo,
resolvemos:

PRIMERO. Acumular los juicios de referencia.
SEGUNDO. Confirmar la resolucion impugnada.

En los juicios de revision constitucional electoral del 29 al 31, también
de 2024, resolvemos:

PRIMERO. Acumular los juicios de referencia, por lo que se tiene que
agregar una copia certificada de la sentencia a los juicios acumulados.

SEGUNDO. Confirmar la resolucién impugnada.

En el recurso de apelacion 23 y en el juicio de la ciudadania 681,
también de este afo, resolvemos:

PRIMERO. Acumular los medios de impugnacion.

SEGUNDO. Confirmar el acuerdo impugnado en lo que fue materia de
controversia.



Lizbeth Bravo Hernandez, por favor presenta los proyectos de sentencia
gue somete a consideracion de este pleno el Magistrado Luis Enrique
Rivero Carrera.

Secretaria de estudio y cuenta Lizbeth Bravo Hernandez: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.

En primer lugar, doy cuenta con la propuesta de resolucion del juicio de
la ciudadania 206 de la anualidad en curso promovido por personas
ciudadanas a fin de controvertir la resolucion del Consejo Local del
Instituto Nacional Electoral en el estado de Hidalgo que, entre otras
cuestiones dejo sin efectos el registro de la férmula a una diputacion
federal de mayoria relativa para el distrito 02 (dos) en la mencionada
entidad, postulada por MORENA.

Ello, toda vez que la Coalicién Sigamos Haciendo Historia duplico el
registro, pues los Partidos Verde Ecologista de México y MORENA
presentaron diversas solicitudes de registro de esa foérmula para la
postulacion del mismo cargo, principio, distrito y entidad ante el consejo
general del INE, quedando registrada la de MORENA, pero de
conformidad con el convenio de coalicion esta le correspondia al Partido
Verde.

En la propuesta, se sugiere calificar como infundado el agravio en el que
la parte accionante refiere que el consejo responsable la debio llamar
como parte tercera interesada, ya que del expediente se advierte que la
autoridad responsable llevo a cabo la publicacion por estrados de los
medios de impugnacidon presentados contra el mismo registro de la
referida candidatura en cumplimiento a la norma electoral.

Por lo tanto, le correspondia a ella presentar el medio de defensa que
estimara pertinente ante el referido consejo.

Asimismo, se propone infundado el motivo de disenso por el que la parte
actora sostiene esencialmente que la determinacion del consejo local
vulnera el debido proceso y atenta contra la voluntad partidaria pactada
en el convenio de coalicion, sobre la base de que la comision
coordinadora de la coalicion determiné que el registro debia prevalecer
era el de MORENA.



Lo anterior, pues como se precisa en el proyecto, del analisis del
convenio de coalicion se advierte que se acuerda expresamente que el
registro de la candidatura en comento correspondia al Partido Verde
Ecologista de México, de ahi que fue correcto que el consejo local
determinara dejar sin efectos el registro promovido por el diverso partido
integrante de la coalicion.

Ahora, si bien es cierto que la comision coordinadora de la coalicion al
suscitarse el conflicto de la duplicidad de registros informé que debia
prevalecer el registro presentado por MORENA, cobra relevancia que al
emitirse esa determinacion no intervinieron todos los partidos
coaligados, razon por la que a juicio de la ponencia no seria factible
convalidar una actuacion que no fue conocida o ratificada por la
totalidad de sus integrantes.

De ahi que también resulta infundada la violacién que aduce la parte
promovente de su derecho a ser votada, en el entendido que el partido
politico que postulé su candidatura lo hizo en un distrito que, en los
términos convenidos por la coalicion, no le correspondia.

En consecuencia, se propone confirmar la resolucion impugnada.

A continuacion doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo a los
juicios de la ciudadania 217 y 218, mediante los cuales se impugna la
resolucion en la que el Tribunal Electoral el Estado de Puebla se
pronuncié sobre la omision de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA de resolver los escritos presentados por los
actores para controvertir la lista de candidaturas a diputaciones locales
por el principio de representacion proporcional de dicho partido politico
en esa entidad.

Previa acumulacion, la ponencia considera ineficaces los argumentos
de los promoventes relacionados con la vulneraciéon a su derecho
politico-electoral de ser votados, pues pierden de vista que al advertir
que la citada comisidon resolvidé los medios de defensa partidista, el
tribunal responsable sobreseyd en los juicios locales respecto de la
omision impugnada y estim0 que habia precluido el derecho a
controvertir la presunta modificacion de la lista de diputaciones locales.



Ello, al estimar que la emision de la resolucion partidista provoco el cese
de la omision impugnada, mientras que con motivo del desechamiento
se confirmaron los actos primigeniamente controvertidos, de modo que
al ser los mismos impugnados en los juicios locales, para el tribunal local
guedaron sin materia.

Luego, si en los presentes juicios los actores insisten en que la lista de
diputaciones locales vulneré sus derechos politico-electorales bajo el
argumento de que los lugares obtenidos en la insaculacion eran
definitivos, sin tomar en cuenta la determinacion de la comision de
justicia de MORENA de que la insaculacién no es definitiva, sino que
puede modificarse bajo los supuestos previstos en la convocatoria
respectiva, su argumento resulta ineficaz para alcanzar la revocacion
de la resolucion controvertida.

Lo anterior, pues en todo caso, la determinacién que ahora les puede
causar perjuicio es la emitida por la comision de justicia de MORENA,
motivo por el cual se propone confirmar la resolucion impugnada.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de
revision constitucional electoral 28 de este afio, promovido por el Partido
Accion Nacional en contra de la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Puebla en la que se confirmo el acuerdo del
Instituto Electoral de esa entidad por el cual se aprobo la modificacion
al convenio de la coalicion “Seguimos Haciendo en Puebla”.

La parte actora refiere que el tribunal local no analiz6 adecuadamente
el Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral, porque la
modificacion de la coalicion aprobada implic6 el aumento de
ayuntamientos que en un principio se registraron y que tal cuestion esta
prohibida.

En el proyecto se propone infundado el agravio, porque como lo explico
el tribunal local, conforme a lo previsto en la normativa electoral
respecto a la coalicion, las modalidades autorizadas son totales,
flexibles y parciales.

Ademas, sobre los cambios a los convenios de coalicion, solo se
prescribe que estos no pueden alterar la modalidad de las coaliciones
registradas en un principio, lo que implica que -por ejemplo- no pueda



solicitarse una modificacion para que una coalicidn flexible se convierta
a una total o parcial.

En ese sentido, a juicio de la ponencia, no se percibe una directriz
respecto a que en las modificaciones de los convenios de coalicion, no
pueda solicitarse la ampliacion en el numero de ayuntamientos
postulados, tal y como lo sostiene el PAN, ya que esta solo existen en
el sentido de que no pueda alterarse la modalidad de la coalicion,
cuestién que, como se explica en el proyecto, en el caso no sucedio.

En consecuencia, se propone confirmar la sentencia impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de resolucion relativo al recurso
de apelacion 14y al juicio de la ciudadania 680, ambos de anualidad en
curso, promovidos contra el acuerdo del consejo general del INE, que
aprobd el registro de diputaciones por el principio de mayoria relativa,
en particular el correspondiente al distrito 8 (ocho) de esta ciudad, con
cabecera en Coyoacan, postulado por la coalicion “Fuerza y Corazén
por México”.

Previa acumulacion, se propone desechar de plano la demanda con la
gue se formoO el juicio 680, por haber sido presentada de forma
extemporanea.

Respecto al recurso de apelacion 14, se proponen infundados los
agravios del recurrente, porque contrario a lo sostenido, el consejo
responsable actud con legalidad, ya que la inscripcion del candidato en
el Registro Nacional de Personas Sancionadas en Materia de Violencia
Politica contra las Mujeres, en razén de género, fue previa a la entrada
en vigor de la reforma al articulo 38, fracciéon VIl de la constitucion
federal.

Por tal motivo, al no existir con posterioridad al 30 de mayo de la
anualidad pasada alguna sentencia ejecutoriada en contra del
candidato impugnado, este no se ubicaba en el supuesto de
temporalidad establecido mediante el acuerdo por el que se determiné
el procedimiento a seguir por el INE para constatar que las personas
candidatas no hayan incurrido en algun supuesto de violencia contra la
muijer.



Asimismo, se considera que tampoco se actualiza el segundo de los
supuestos del acuerdo antes mencionado, pues la Sala Regional
Especializada de este tribunal electoral determiné la actualizacion de
una infraccién administrativa por parte del candidato que tuvo como
consecuencia la imposicion de medidas de no repeticion y no asi la
acreditacion de un delito.

Por ende, se propone confirmar el acuerdo impugnado en lo que fue
materia de impugnacion.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Magistrado.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: Si, quisiera ver si pudiera
participar en el dltimo de los asuntos de la cuenta, el RAP-14.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: A mi me
gustaria intervenir antes, en el 217 y 218.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: Claro que si.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Por cuestion
de orden. Gracias.

Nada mas, de manera muy breve, me interesa participar en estos
asuntos.

Estoy totalmente a favor de la propuesta que se nos hace, nada mas
quiero dejar claro alguna cuestion que se desprende del proyecto,
entendiendo, sobre todo que en algunos de estos juicios que estamos
resolviendo, quienes acuden a esta instancia y se advierte de las
demandas, en muchas ocasiones son personas ciudadanas que a
veces no tienen la asesoria juridica o en algunos casos es una asesoria
juridica tal vez no especializada en materia electoral.



En estos asuntos, como se dijo en la cuenta, el meollo del asunto o lo
gue se esta controvirtiendo y se desprende incluso de la demanda, la
parte actora, lo que esta impugnando y nos lo dice claramente en la
demanda es que consideran que, cuando se hicieron las insaculaciones
para la lista de RP de diputaciones en el congreso del estado de Puebla,
sus nombres salieron en algunos lugares que no corresponde con la
lista que se inscribid ante el Instituto Electoral del estado de Puebla.

Ese es, digamos, el fondo de la controversia y lo que nos vienen
planteando como su duelo o su agravio.

En el proyecto se nos esta proponiendo confirmar la improcedencia que
se decreto por parte del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, la parte
actora incluso se dijo hasta el final, nos viene planteando también como
agravios otra vez justamente este tema: “es que estan vulnerando mis
derechos porque el lugar en el que yo habia salido en la insaculacion
no corresponde con el registro”.

Esto es algo que con base en la manera en la que se configurando la
cadena impugnativa no estamos revisando en esta instancia, no lo
podemos revisar. ¢Por qué no lo podemos revisar? No lo podemos
revisar porque esta impugnacion se plante6 en un primer momento ante
la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

La comision resolvio en cierto momento, antes de que la comision
resolviera la parte actora acudio al Tribunal Electoral del Estado de
Puebla a quejarse de que la comisién no habia resuelto sus medios de
impugnacion; entonces, el Tribunal Electoral del Estado de Puebla
atinadamente como se propone, lo que dijo fue: “estos juicios quedaron
sin materia porque la omisidn ya no existe, porgue en el inter entre que
se presentaron las demandas y estoy resolviendo, la comision ya
resolvio”.

La comision resolvié justamente la impugnacion, digamos, del meollo
de la controversia que es si hay esta congruencia o no con la
insaculacion y la lista que se inscribio en el Instituto Electoral del Estado
de Puebla.



El tribunal local lo que dijo fue: “yo ya no puedo revisar si existe o no la
omision de la comision porque ya resolvio, y las cuestiones relacionadas
con el orden en el que se inscribieron las listas de RP no las puedo
revisar porque ya sobre eso se pronuncié la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA”, y como se dice en el proyecto, en
todo caso, lo que le ocasiona un perjuicio a la parte actora en términos
de en gqué lugar de la lista quedd inscrita 0 inscrita es justamente la
determinacién de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA.

Aqui en esta sala no se estd impugnando la determinacién de la
comision que hizo esa revision respecto al orden de la lista que se
inscribid, sino la improcedencia del tribunal local que dijo: “No puedo
revisar tu medio de impugnacion porgue venias en contra de la omision
de resolver una demanda y eso ya no existe porgue ya se resolvio”.

Entonces, queria intervenir en estos juicios nada mas para
pronunciarme a favor y dejar claro que no estamos resolviendo que
hubiera sido correcta 0 no la determinacion de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia en relacion con el orden de las listas que se
inscribieron ante el Instituto Electoral del Estado de Puebla, sino que lo
gue se estaria confirmando en todo caso es la determinacion del
Tribunal Electoral del Estado de Puebla que dijo: “Yo ya no puedo
revisar la omision porque en realidad ya dej6 de existir porque llego una
resolucion por parte del 6rgano de justicia del propio partido politico”.

Se me hace importante precisar esto porque a veces, creo que es
necesario aclarar algunas de las cuestiones que son muy técnicas que
estamos resolviendo en esta sala.

No sé si hubiera alguna otra intervencion, sino para darle el uso de la
voz al magistrado Ceballos Daza.

Adelante.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: Gracias, magistrada
presidenta, magistrado Rivero, secretaria general, secretaria.

Yo la verdad es que quiero una participacion muy breve dirigida al
recurso de apelacion 14 del presente afio, en tanto que me parece un



asunto muy importante tanto en la decision en si misma que se toma
por parte de esta Sala Regional como en la funcionalidad que esto
representa.

Sabemos que la reforma que se hizo del articulo 38, fraccion VII, pues
ha implicado una redefinicion tanto instrumental como en la légica de
las decisiones de las Salas Regionales, de la Sala Superior y de los
tribunales locales, inclusive, en la que estamos visualizando la defensa
de la violencia politica de género de cara también a esta necesidad de
a veces inscribir en registros publicos las sanciones que estos cometen,
pero de cara a la inelegibilidad en los cargos publicos.

El proyecto es bastante satisfactorio, me parece, porque enfrenta este
tema, va trazando cual ha sido la linea jurisprudencial de los 6rganos
jurisdiccionales electorales, va explicando por qué razén la tutela de
violencia politica de género, contra las mujeres en razén de género, en
realidad es una linea en la que seguimos en lucha, en las decisiones
judiciales.

Pero en el caso particular cobra relevancia la definicién constitucional
gue hace el articulo 38, fraccion VIl en la que con mucha claridad se
dice que se suspenden los derechos por tener sentencia firme, por la
comision intencional de delitos contra la vida y la integridad corporal,
después ya da las especificidades concretas de estas conductas.

Pero a mi me parece que toda la linea jurisprudencial que hemos y
seguiremos trazando de cara a la violencia politica contra las mujeres
en razon de género, en realidad aqui encuentra un parametro
constitucional muy claro en el que, el poder reformador de la
Constitucién ha querido situar esta clase de conductas y la consecuente
trascendencia a la elegibilidad de los cargos.

Sin duda alguna, esta determinacion esta fincada en esta definicion
constitucional, pero de ningin modo implica que no se continde con esta
defensa vehemente de cara a la violencia politica de género.

Pero me parece que el proyecto encuentra con mucha puntualidad
cuales son esos parametros normativos, es poco ortodoxo que este tipo
de definiciones se hagan en la constitucién, en el maximo documento
de un orden juridico nacional, pero asi esta trazado y es la forma como



el estado mexicano esta entendiendo esta defensa de los derechos
politicos de las mujeres y es por la razén por la que yo vengo
plenamente de acuerdo con la propuesta.

Es cuanto.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, magistrado.

¢Alguna otra intervenciéon?

A mi también me gustaria intervenir en este asunto, supongo que por
razones muy similares a las que acaba de expresar el magistrado
Ceballos Daza y es, en este caso también acompario la propuesta.

Tengo que decir que me costd un poco de trabajo tomar la decision en
relacion con este asunto, porque lo que se estd cuestionando es la
determinaciéon del INE de registrar a una persona que fue encontrada
culpable de haber cometido violencia politica en contra de mujeres por
razon de género.

Como ya decia el magistrado Ceballos Daza, recientemente ha habido
toda una evolucion por parte de criterios jurisprudenciales, por parte de
reformas legislativas, incluso reformas constitucionales, justamente
para proteger el derecho que tenemos las mujeres a una vida libre de
violencia, especificamente por lo que concierne a esta materia en el
ejercicio de cargos publicos.

El proyecto nos propone confirmar la validez de este registro, a pesar
de que esta persona fue encontrada culpable de haber cometido este
tipo de violencia, justamente y lo decia muy bien el magistrado Ceballos
Daza, derivado de que en 2023 (dos mil veintitrés) se hizo una reforma
a la constitucion que establece la pérdida del derecho de una persona
de este tipo de derechos politico-electorales en los casos en que hay
una sentencia firme en materia penal.

Esto esta establecido en la constitucion y asi es como lo ha interpretado
la Sala Superior que, sabemos que es el maximo 6rgano de justicia
electoral en nuestro pais.



Incluso, a la luz de lo que establece este articulo 38, fraccion VII de la
constitucion y lo que ha determinado la Sala Superior en relacién con
como esta redactada la constitucion en esta parte, para mi también es
muy importante lo que ha establecido la propia Suprema Corte de
Justicia de la Nacién de nuestro pais.

La suprema corte nos ha establecido y es un criterio jurisprudencial que
ha sido criticado en algunos casos por la academia, pero es un criterio
gue se sostiene en nuestro sistema juridico mexicano y consiste en que
la constitucibn no puede ser inaplicada por los jueces, las juezas,
incluso, constitucionales; ni siquiera diciendo que la constitucion es,
digamoslo asi, inconvencional.

Entonces tenemos, por un lado, que la constitucion establece que
unicamente tratandose de sentencias penales es que se podria llegar a
perder este tipo de derechos en términos de lo que ha interpretado la
Sala Superior respecto a esta fraccion VII del articulo 38 constitucional;
tenemos por otro lado que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
nos impide como jueces y juezas constitucionales inaplicar la propia
constitucion.

Tenemos ademas, y esto se destaca muy bien en la propuesta, que en
términos de todo esto el Consejo General del INE desde el afio pasado
emitié unos lineamientos en que justamente explicaba como se iba a
interpretar y aplicar todo este tema de los registros, las sentencias
firmes, etcétera, de personas que hubieran violentado a mujeres.

Ese acuerdo esta firme, no se impugnd en esta cuestion, entonces el
INE esta aplicando no solamente este marco constitucional, sino los
propios lineamientos que ya estaban firmes en este caso y que implican
gue esta persona podia y tenia el derecho a ser registrada.

Esto no implica que yo esté a favor de que personas violentadoras de
mujeres puedan ser registrados, que ocupen cargos de eleccion
popular, creo que es algo que merece una reflexion por parte de la
sociedad mexicana.

Incluso, decia el magistrado Ceballos, ha habido una evolucién en
relacion con estos criterios en gran parte impulsados por colectivas
feministas que obviamente se preocupan de que este tipo de personas



violentadoras lleguen al ejercicio de cargos publicos, tenemos una
discusion muy viva en relacién, por ejemplo, no solo con este tipo de
cuestiones sino de hasta donde debera de ser valido en una democracia
qgue lleguen a ejercicios de cargos publicos de eleccion popular,
personas deudoras alimenticias, personas que hayan violentado, que
hayan ejercido violencia familiar, otro tipo de cuestiones.

Entonces, creo que si es importante, incluso, destacar que este tipo de
litigios, de demandas que nos llegan no dejan de generar este tipo de
reflexiones porque creo que es muy util para la democracia y muy sano
para la democracia mexicana, pero en este caso, derivado de todo el
marco constitucional que tenemos que aplicar, yo estoy a favor de la
propuesta sin dejar de lado el que si considero que es necesario que
tengamos una reflexion en torno a esto y el tipo de democracia y de
personas que queremos que nos gobiernen y nos representen.

Por esas razones yo estaria favor de la propuesta.
¢,No sé si hay alguna otra intervencion?

En caso de no haber intervenciones adicionales, secretaria, puede
tomar por favor la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Enseguida,
Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor de todos los proyectos.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: Son las
propuestas de la ponencia.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.



Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor de las
propuestas. Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Magistrada
presidenta, los proyectos se aprobaron por unanimidad.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 206 y en el juicio de
revision constitucional electoral 28, ambos de este afio, en cada caso
resolvemos:

UNICO. Confirmar la resolucion impugnada.

En los juicios de la ciudadania 217 y 218, ambos de este afio,
resolvemos:

PRIMERO. Acumular los juicios de referencia, por lo que se ordena
agregar copia certificada de la sentencia al juicio acumulado.

SEGUNDO. Confirmar la resolucion impugnada.

En el recurso de apelacion 14, y en el juicio de la ciudadania 680, ambos
de este afno, resolvemos:

PRIMERO. Acumular dichos medios de impugnacion.

En consecuencia, debe agregarse copia certificada de la sentencia en
el expediente del juicio acumulado.

SEGUNDO. Desechar la demanda del juicio de la ciudadania.

TERCERO. Confirmar el acuerdo impugnado en lo que fue materia de
controversia.



Laura Tetetla Roman, por favor presenta los proyectos de sentencia que
sometemos a consideracion de este pleno, quienes lo integramos.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Con la
autorizacion del pleno.

En primer lugar, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 220 de este afio, promovido por un ciudadano para
controvertir la determinacién y notificacion realizada por la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores, por la que se declard
improcedente su solicitud individual de inscripcion en la lista nominal del
electorado, residente en el extranjero.

En el proyecto se propone desechar la demanda que origino este juicio,
por haber quedado sin materia. Lo anterior, toda vez que en la
sustanciacion del presente juicio, la autoridad responsable acredité que
ya realiz6 las acciones conducentes para incluir en la lista nominal del
electorado en el extranjero, a la parte actora.

Sigo con la cuenta con los proyectos de sentencia correspondientes a
los juicios de la ciudadania 502, 561 y 583 del presente afio, promovidos
por tres personas, con la finalidad de controvertir la improcedencia de
su solicitud de registro, para ejercer su derecho a votar en el proceso
electoral que transcurre.

En el proyecto que se pone a su consideracion, se propone sobreseer
los presentes juicios, dada la inviabilidad de la pretension, ello con base
en las constancias que obran en el expediente, es posible advertir que
las personas que solicitaron ejercer su derecho a votar tienen una
sentencia condenatoria y sus derechos politico-electorales han sido
suspendidos mediante resolucion de juez penal, por lo que no cumplen
con uno de los requisitos esenciales para la inscripcion de las personas
en prision preventiva.

Ahora, presento el proyecto del juicio de la ciudadania 643 del presente
afio en el que se propone desechar la demanda presentada contra el
acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral relativo al
registro de candidaturas a senadurias para el proceso electoral federal
en curso, esto, por haber sido presentada de manera extemporanea, asi
se considera, pues el acuerdo impugnado fue publicado en el Diario



Oficial de la Federacion el 20 (veinte) de marzo pasado, mientras que
la demanda se presento el 31 (treinta y uno) siguiente, por lo que se
promovio fuera del plazo previsto para tal efecto.

Y finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia, relativo al juicio
de la ciudadania 689 de este afio promovido por una persona, a fin de
controvertir la presunta omision de la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA de dar tramite al procedimiento sancionador
electoral en que impugné la designaciéon de la candidatura a la
diputacion federal por el distrito 8 (ocho) en Ometepec, Guerrero.

La propuesta es desechar la demanda por haber quedado sin materia,
actualizando con ello lo previsto en los articulos 9y 11 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Lo anterior es asi, toda vez que el pasado 24 (veinticuatro) de marzo la
referida comision dio tramite a la queja presentada por la parte actora 'y
emitié la resolucion correspondiente por lo que su pretension ha sido
colmada y no hay controversia por resolver.

Son las cuentas, magistrada, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria por favor toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Con gusto,
Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias,
Magistrado.

Magistrado Luis Enrique Rivero Carrera.



Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: A favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roméan: Gracias,
magistrado.

Magistrada Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor.
Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Tetetla Roman: Gracias.
Magistrada presidenta, los proyectos fueron aprobados por unanimidad.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en los juicios de la ciudadania 220, 643 y 689, todos
de este afno, en cada caso resolvemos:

UNICO. Desechar la demanda.

Finalmente, en los juicios de la ciudadania 502, 561 y 583, todos de este
afio, en cada caso resolvemos.

UNICO. Sobreseer el juicio.

Al no haber mas asuntos que tratar, siendo las 17:11 (diecisiete horas
con once minutos) se da por concluida la sesion.

Muchas gracias. Buenas tardes.

- - -000- - -



