México, D.F., 19 de diciembre de 2013.

Version estenogréafica de la Sesién Publica de Resoluciéon de la
Sala Regional Distrito Federal del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Buenas
tardes.

Se abre la Sesion Publica convocada para el dia de hoy.

Le solicito, Secretaria General de Acuerdos en Funciones, verifique el
guérum legal e informe sobre los asuntos listados para su resolucion.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Se hace constar que se encuentran presentes los Magistrados que
integran el Pleno de esta Sala Regional, Armando Maitret Hernandez,
Janine Otalora Malassis y Jesus Armando Pérez Gonzalez, fungiendo
como Magistrado en Funciones, de conformidad a lo establecido en el
acuerdo de habilitacion atinente, por lo que legalmente existe quérum
para sesionar validamente.

Asimismo, le informo que serdn materia de resolucion nueve juicios de
revision constitucional electoral, cuyas claves de identificacion, actores
y autoridades responsables han sido debidamente precisados en el
aviso que oportunamente se publico en los estrados de esta Sala, asi
como en la pagina electronica que tiene este Tribunal en Internet.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias,
Secretaria.

Sefiores Magistrados, someto a su consideracion la relacion para dar
cuenta de los asuntos a resolver que les ha sido entregada.

Si hay conformidad, sirvanse manifestarlo de forma econémica.

Se aprueba.



Secretario de Estudio y Cuenta Rodrigo Escobar Garduio, por favor
dé cuenta con los proyectos de resolucidbn que somete a nuestra
consideracion el Magistrado Héctor Romero Bolafios.

Secretario de Estudio y Cuenta Rodrigo Escobar Gardufio: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio de revision
constitucional electoral numero 154 de dos mil trece, promovido por la
coalicion 5 de Mayo, para controvertir la resolucion emitida el
dieciocho de octubre de este afo, por el Tribunal Electoral del estado
de Puebla en el recurso de inconformidad veintiséis de este anualidad,
relacionado con la eleccidbn de integrantes del ayuntamiento de
Coatzingo.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone declarar
infundado el agravio relativo a la debida integracion de la casilla, pues
el hecho de que el paquete electoral haya sido integrado por un
funcionario de casilla distinto al Presidente, no es causa suficiente
para invalidar la votacion.

Esto es asi, pues ha sido criterio de este Tribunal, que si bien los
Presidentes de casilla tienen la obligacion de asegurar la entrega del
paquete electoral al Consejo Electoral, dentro de los plazos previstos,
esto no puede entenderse en el sentido de que existe la obligacion del
citado funcionario de entregar personal o fisicamente el citado
paquete.

Por otra parte, es inoperante el agravio relativo a que existio un
indebido corrimiento en la sustitucion de integrantes de la Mesa
Directiva de Casilla.

Esto es asi, pues el mismo no fue expuesto en el juicio primigenio, tal
y como se razona de manera detallada en el proyecto.

En relacion con el agravio relativo a que los representantes de casilla
de la actora no estuvieron en posibilidad de presentar los respectivos
escritos de protesta ante la Mesa Directiva de Casilla, el mismo resulta
inoperante, pues tal y como se expone en el proyecto, la actora no



controvierte la totalidad de las consideraciones expuestas por el actor
al dar contestacién al citado motivo de agravio.

Por lo que hace a los agravios relacionados con un incorrecto analisis
de los motivos de inconformidad planteados en el juicio primigenio por
parte del Tribunal responsable, en relacion con la supuesta integracion
indebida de la casilla doscientos setenta y seis basica, los mismos se
estiman esencialmente fundados.

Esto es asi, pues a juicio de la ponencia, el Tribunal responsable
indebidamente no advirtido una posible suplantacion de Hermilo Ordufia
Moreno, por Rubén Orduiia Moreno, en la casilla doscientos setenta y
seis bésica.

En efecto, de la lectura de la sentencia impugnada, se aprecia que el
Tribunal responsable analizé el agravio expuesto, tomando como base
una aparente indebida integracion de la Mesa Directiva de Casilla
correspondiente a la casilla doscientos setenta y seis basica, bajo el
supuesto de que Rubén Orduiia Moreno, habia desempefiado el cargo
sin estar autorizado para ello.

Con base en esto, analizé la integracion de la casilla, tomando como
base los nombres que aparecen en las actas de jornada electoral, de
escrutinio y computo y hoja de incidentes; no obstante el hecho
narrado por la actora no se constituye simplemente por la funcién que
aparentemente desempefid Rubén Ordufia Moreno, sino que también
consta el sefialamiento expreso de que el funcionario autorizado era
Hermilo Ordufia Moreno, lo cual pone de relieve que lo que el actor
manifestd es que uno ejercié la funcion en lugar del otro.

Por lo anterior, el tribunal responsable debié analizar de manera
exhaustiva tanto el escrito de demanda como los elementos de
conviccion que obraba en el expediente y asi advertir que en la
totalidad de los documentos emitidos por la Mesa Directiva de Casilla,
en el rubro correspondiente al Presidente si bien se asenté el nombre
de Hermilo Ordufia Moreno, persona autorizada del encarte
respectivo, también se aprecia que en el apartado denominado firma
correspondiente a dicha persona aparece una grafia en la cual se
aprecia con claridad la palabra Rubén.



Asi las cosas, no resulta logico concluir como lo hace el tribunal
responsable que el actor sefiale Unicamente una indebida integracion
de la mesa directiva con base en los nombres que aparecen en la lista
pues es evidente que en ese rubro no existe discrepancia.

Conforme a lo expuesto en el expediente queda acreditado que en la
firma que supuestamente corresponde a una persona de nombre
Hermilo Ordufia Moreno se asento el nombre de Rubén, hecho que si
bien en si mismo no constituye una irregularidad si genera la
presuncion en el sentido de que posiblemente otra persona pudo
haber desempefiado el cargo de presidente de la mesa directiva.

Por tanto, frente a esta situacion el tribunal responsable estaba
obligado a ordenar diligencias para allegarse de los elementos de
prueba que le permitieran determinar con un mayor grado de certeza
la persona que efectivamente desempeii6 el cargo de presidente en la
mencionada casilla.

En razon de lo anterior en el proyecto se propone analizar en plenitud
de jurisdiccion el agravio primigenio planteado por el actor. Asi las
cosas, la propuesta considera infundado el agravio expuesto por la
actora pues si bien de las constancias que fueron aportadas al
procedimiento se acredita que Rubén Ordufia Moreno ejercio el cargo
de presidente de la casilla, también es cierto que el ciudadano se
encuentra inscrito en el listado nominal correspondiente a la Seccién
doscientos setenta y seis Basica.

En tal sentido ha sido criterio reiterado de este tribunal electoral que el
nombramiento como funcionario de casilla no debe recaer en cualquier
persona, sino que el codigo electoral local acota esta facultad a que la
designacion se haga necesariamente dentro de los electores inscritos
en la seccion electoral de que se trate, con cuya expresion se
encuentra establecido realmente el imperativo de que el nombramiento
recaiga en personas a las que les corresponda votar en esa seccion.

Esto encuentra explicacion plenamente satisfactoria porque con esta
exigencia el legislador garantiza que aun en esas circunstancias
extraordinarias de inasistencias de los funcionarios designados
originalmente se ofrezca garantia de que las designaciones
emergentes recaigan en personas que satisfagan por lo menos



algunos de los requisitos previstos para ser integrante de la mesa
directiva de casilla.

En tal virtud y al haber sido desestimado los agravios propuestos por
la coalicibn actora se propone modificar la sentencia reclamada y
confirmar el resultado de la eleccion de integrantes del ayuntamiento
de Coatzingo, Puebla, asi como la declaracion de validez de la
eleccion y la entrega de la constancia de mayoria a la férmula
postulada por el Partido del Trabajo.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
juicio de revision constitucional electoral nimero 171 de dos mil trece,
promovido por la coalicion 5 de mayo para controvertir la resolucion
emitida por el Tribunal Electoral del estado de Puebla, relacionada con
la eleccion de integrantes del ayuntamiento de la Magdalena
Tlatlauquitepec.

El proyecto se propone confirmar la resolucion impugnada al haber
resultado inoperantes e infundados los agravios planteados por la
actora pues del analisis de los razonamientos y consideraciones de la
responsable acerca de la validez del computo supletorio efectuado por
el Consejo General del instituto local a solicitud del consejo municipal
en virtud de la quema del paquete electoral de la Unica casilla
instalada en el municipio, se obtiene que este se realiz6 tomando
como base el acta final de computo elaborada por el érgano municipal
luego de realizar el recuento correspondiente, en virtud del empate
prevaleciente entre las planillas postuladas por la candidatura comun y
la actora, lo que tuvo verificativo previo a que el paquete electoral
fuera destruido.

Asi la inoperancia de los agravios relacionados con la falta de certeza,
respecto al resguardo del paquete y el desarrollo de la Sesion de
computo municipal de diez de julio de dos mil trece, asi como la
modificacion dolosa del resultado de la votacion al momento de la
entrega del mismo, radica en que estos argumentos no fueron
planteados por la actora en la instancia primigenia, mientras que en el
caso del agravio relacionado con la ilegalidad de la sentencia
impugnada, al no haber sido valorados los resultados del Acta
individual de siete de julio, la inoperancia estriba en que ese
argumento constituye una reiteracion de lo alegado en sede



jurisdiccional local, pues no endereza argumentos tendentes a
cuestionar las consideraciones que rigen el sentido del fallo
reclamado.

Por otra parte, lo infundado del motivo de disenso relativo al computo
supletorio realizado por el Consejo General que valido los resultados
del computo municipal, estriba en el hecho de que la realizacion del
referido computo, el Consejo tomoO en consideracion el Acta de
computo final, elaborada por el Consejo Municipal, luego del nuevo
escrutinio y cOmputo, para cuya realizacion tuvo a la vista las boletas,
por lo que se depuraron los resultados de la votacién y se dejo sin
validez el procedimiento efectuado en la mesa directiva de casilla, en
apego al procedimiento establecido por el articulo 312, fraccién Il del
Cddigo Electoral Local.

En virtud de lo anterior, en el proyecto se propone confirmar la
resolucion reclamada.

Es la cuenta, Magistrada, sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias,
Secretario.

Sefores Magistrados, estan a su consideracion los proyectos de
cuenta.

Al no haber intervencion alguna, Secretaria General de Acuerdos,
tome la votacion que corresponda.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado
Armando Maitret Hernandez.

Magistrado Armando Ismael Maitret Hernandez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado en
Funciones, Jesus Armando Pérez Gonzalez.

Magistrado en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez: Con
ambos proyectos.



Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrada
Presidenta Janin Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Con las
propuestas.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Los proyectos de
mérito, Magistrada Presidenta, han sido aprobados por unanimidad de
Votos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otélora Malassis: En
consecuencia, por lo que se refiere al juicio de revision constitucional
electoral 154 de dos mil trece, se resuelve:

Primero.- Se modifica la sentencia impugnada.

Segundo.- Se confirma el resultado de la eleccion de integrantes del
Ayuntamiento de Coatzingo, Puebla, asi como la declaracion de
validez de la eleccion y la entrega de la constancia de mayoria a la
férmula postulada por el Partido del Trabajo.

Por lo que respecta al juicio de revision constitucional electoral 171 del
presente afio, se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.

Secretario de Estudio y Cuenta Ismael Anaya Lépez, por favor dé
cuenta con el proyecto de resolucibn que somete a nuestra
consideracion el Magistrado Armando Maitret Hernandez.

Secretario de Estudio y Cuenta Ismael Anaya Lopez: Magistrados,
doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al juicio de
revision constitucional electoral 179 de este afio, promovido por la
coalicién 5 de Mayo, en contra del Tribunal Electoral de Puebla, a fin
de controvertir la sentencia de veintidés de noviembre dictada en el
recurso de inconformidad ciento dieciocho, relativo a la eleccién de
Amixtlan.



En el proyecto se propone considerar fundados los conceptos de
agravio relativos a que si era posible hacer el computo y declaracion
de validez de la eleccion.

Lo fundado radica en que contrariamente a lo sostenido por la
autoridad responsable, el hecho de que se desconociera cuantos
votos correspondian a las coaliciones y partidos politicos por lo que
hace a una casilla, por si mismo no actualiza algunos de los supuestos
de nulidad de la eleccion previstos en la normativa electoral local.

Asi en el proyecto se precisa que las siete casillas que fueron
autorizadas para la eleccion fueron instaladas de manera adecuada,
en las mismas fue recibida la votacién y el escrutinio y computo se
efectud sin contratiempo.

Sin embargo, ante los actos de violencia que se suscitaron hubo
impedimento para que los funcionarios de las mesas directivas de
casilla remitieran los paquetes electorales al consejo municipal.

No obstante lo anterior, con base en los requerimientos que efectuo la
autoridad responsable fue posible obtener copia de las actas de
escrutinio y computo de las casillas, con las cuales se pudo efectuar el
computo de la eleccidon en el cual la coalicion 5 de mayo obtuvo el
mayor niumero de votos.

Asi en el proyecto se considera que asiste razén a la actora porque en
la especie no se actualiz6 alguno de los supuestos de nulidad de la
eleccion. En ese sentido, para que la autoridad responsable hubiera
estado en aptitud de declarar la nulidad de la eleccién en primer lugar
debio tener por acreditado que se actualizdé alguno de los supuestos
previstos por el legislador, lo que en la especie no acontecio, toda vez
gue la autoridad responsable solamente estuvo imposibilitada en
obtener los resultados de una casilla que representa el catorce punto
veintiocho por ciento del total de casillas instaladas y lejos de significar
el veinte por ciento de las secciones que integran el municipio.

Asi el hecho de que se tenga certeza de cual fue el sentido de la
votacion recibida en seis de las siete casillas que fueron instaladas
hace posible efectuar el computo respectivo debido a que existen los
elementos de prueba que lo permiten.



De ahi que la ausencia de certidumbre respecto de cuél fue el sentido
de la votacion recibida en una casilla no es razon suficiente para
declarar la nulidad de la eleccion porque la votacion recibida en las
otras seis representa mas del ochenta y cinco por ciento de la voluntad
ciudadana.

En consecuencia, si la autoridad responsable tuvo los elementos para
efectuar el computo de la eleccion y solamente no se pudo contabilizar
los resultados de una casilla entonces debié descontar la votacion
recibida y ante la ausencia de actualizacion de alguna causal de
nulidad en las restantes seis debi6 efectuar el computo respectivo, asi
como declarar la validez de la eleccidn bajo el entendido que los actos
de violencia no afectaron la voluntad de los electores y se pudo
reconstruir a partir de las documentales valoradas en el juicio
primigenio los resultados obtenidos.

En consecuencia, en el proyecto se propone modificar la sentencia,
revocar el acuerdo primigeniamente controvertido, confirmar el
computo de la eleccion, confirmar la validez de la votacion recibida en
las seis casillas, declarar que la planilla postulada por la coalicion 5 de
mayo fue la que obtuvo el mayor nimero de votos, ordenar al Consejo
General del Instituto local determine sobre la elegibilidad de los
integrantes de esa planilla, y en caso de que cumplan los requisitos
exigidos entregue las constancias de mayoria y validez que
correspondan.

También se ordena a ese Consejo General que lleve a cabo la
asignacion de regidores de representacion proporcional.

Finalmente, se propone otorgar al citado consejo general un plazo de
tres dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la
sentencia para que lleve a cabo los actos mencionados, hecho lo cual
debera informar sobre el cumplimiento de esta ejecutoria dentro de las
veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra. Es la cuenta.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias,
Secretario.

Sefiores magistrados, esta a su consideracion el proyecto de cuenta.



Magistrado Armando Maitret.

Magistrado Armando Ismael Maitret Hernandez: Gracias,
Magistrada Presidenta, sefior Magistrado en Funciones.

Este asunto es muy interesante, por lo novedoso del criterio que
introduce el Tribunal Electoral de Puebla.

El Secretario dio cuenta puntual y exhaustiva de las razones que
sostienen mi propuesta, pero quiero destacar algunos aspectos que
me llevan a sostener ante ustedes esta solucion o esta propuesta de
solucién.

¢, Qué hace el Tribunal de Puebla? Bueno, como antecedente, hay que
decir que en esta eleccion de Amixtlan, se instalan siete casillas y no
hay en el expediente manifestacion alguna, por ninguno de los
partidos politicos que durante el desarrollo de la jornada electoral,
hubieran acontecido hechos o se hubieran dado actos que hubieran
afectado la voluntad de los electores al emitir su sufragio.

Las irregularidades que ocurren son que al cierre de las casillas y una
vez hecho el escrutinio y computo de la votacién recibida en cada una
de ellas, se generan actos de violencia y que impiden que los
paquetes electorales lleguen al Consejo Municipal.

Hay una destruccion de los paquetes y particularmente hay una casilla
en la que no hay constancia alguna de que se hubiera llevado a cabo
el escrutinio y computo; me refiero a la casilla ciento trece contigua
uno.

Por supuesto esta situacion genera que el Consejo Municipal no haga
el computo correspondiente, solicita al Consejo General que lo haga
de manera supletoria, y ante la falta de Actas y de la documentacion
electoral, el Consejo General del Instituto Estatal determina que no
hay posibilidad de hacer un computo y por supuesto no puede declarar
la validez.

Se impugna esta determinacion, este acuerdo de Consejo General, y
el Tribunal de Puebla me parece que de manera correcta, durante la
instruccion del juicio o del recurso de inconformidad, le solicita a las



coaliciones y a los partidos politicos que participaron en esta eleccion,
las copias de sus actas.

Me parece que hay en principio aqui una visibn de querer
salvaguardar el sufragio validamente emitido, insisto, en la 6ptica de
gue no hay irregularidades al momento de emitir los votos.

La coalicion Puebla Unida y otro Partido, Movimiento Ciudadano,
entregan las copias que tienen y ademas en el expediente obraba en
la copia original de un acta en la que si se hizo, digamos, si pudo
llegar el paquete completo al érgano municipal.

Hace la sumatoria el tribunal y determina que como no puede conocer
el resultado de la casilla donde no hubo o no hay constancia
propiamente del resultado porque se destruy6 en su totalidad y dado
gue la diferencia entre el primero y segundo lugar eran ciento treinta y
tres votos y supuestamente en esa casilla votaron cuatrocientos
veintidés ciudadanos que no sabe en favor de quién emitieron su
sufragio y esto lo extrae de un acta circunstanciada de la jornada, es
decir, en algun momento se informo que habian votado cuatrocientos
veintidés ciudadanos, pero no sabemos en qué sentido dado que
estos actos de violencia llevaron a destruir la documentacién electoral.

¢, Qué hace entonces el tribunal de Puebla? A pesar de que tiene en
sus manos cerca del ochenta y seis por ciento de los votos o de los
resultados electorales, como no puede saber de esos cuatrocientos
veintidds como se pronunciaron o como se hubieran pronunciado esos
ciudadanos, hace un razonamiento en los siguientes términos. Como
€eS0s cuatrocientos son mayores a los ciento treinta y tres, que la
diferencia es determinante y anulo la eleccion.

Me parece que es una conclusion novedosa donde una irregularidad,
es decir, una de la parte contamina a todo y es la conclusion del
tribunal, es decir, no se le puede dar validez al resultado en la
eleccion.

Mi propuesta parte justamente de una construccion a la inversa,
nosotros tenemos y aqui recupero algunas palabras que el Magistrado
Romero durante la discusion nos decia, tenemos el ochenta y seis por
ciento del rompecabezas y sabemos qué hay ahi, y ese ochenta y seis



por ciento del rompecabezas no esta controvertido por nadie, y lo que
nos falta no hace o no impide que nosotros sepamos el resultado de la
eleccion, que sepamos quién gano la eleccién correspondiente.

Es por eso, Magistrada, Magistrado, que en la propuesta estimamos
qgue es fundado el agravio de la coalicién actora, porque efectivamente
el Tribunal Electoral del estado de Puebla decretd la nulidad de la
eleccion sin fundamento alguno, no se actualizaba ninguna de las
causas de nulidad establecidas en la normativa correspondiente del
estado de Puebla.

Me parece que lo que debié haber hecho toda vez que se allegé los
elementos de prueba atinentes y que eran coincidentes las actas de la
coalicion ganadora con las de otro partido y eso reconstruia una parte
del resultado mas el original que ya constaba en su expediente, daba
gue tenia la votacion de seis, de siete casillas originalmente
instaladas.

De manera tal que con lo que me quedo es que si nosotros de ese
universo podemos recomponer la mayor parte del computo de lo que
ocurrio, no es razon suficiente lo que haya sucedido en una casilla
donde no hay documentacion, es decir, y esto también lo aportd el
Magistrado Romero al proyecto, es como si al destruir todo el
resultado de la casilla, es como si no se hubiera instalado y entonces,
tenemos todas las demas que se instalaron correctamente, que se
recibié la votacién con normalidad y que se hizo un escrutinio y
computo, eso nos da un resultado valido y por consecuencia, la
propuesta de modificar la sentencia impugnada, para decretar que el
computo que llegd a ser el Tribunal Estatal con esas seis casillas,
debe confirmarse, debe declararse valido y las consecuencias que ya
enuncio el Secretario al dictar su cuenta.

Muchas gracias, Magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias,
Magistrado Maitret.

Si no hay otra intervencion, yo quisiera Unicamente, no voy a reiterar lo
que en su momento el Secretario dijo en la cuenta, y que
explicitamente acaba de decirnos el Magistrado ponente, acompafiaré



el proyecto que nos somete a nuestra consideracion y me parece que
en efecto, después de todo un estudio que hacen en la ponencia,
respecto de todo lo que obra en el expediente, la conclusion a la que
se llegue es que si bien debidamente el Tribunal Electoral de Puebla
hizo toda una serie de requerimientos para obtener la mayor
documentacion electoral posible, en un inicio para salvar la eleccion,
finalmente la expresion del sufragio de los ciudadanos, obtiene
informacion entre las propias actas de escrutinio y cOmputo en copias
certificadas y en originales que remite el Instituto Estatal Electoral al
Organo Jurisdiccional, respecto de cuatro casillas, de las dos
restantes, se las aportan las coaliciones.

Tiene, por lo tanto, los elementos necesarios suficientes para partir de
esas actas de escrutinio y computo, hacer el computo, que es lo que
hace, de hecho, ademas el Tribunal en la sentencia impugnada, pero
por ende reponer la validez de la eleccion y dejar sin efectos el
acuerdo del Instituto Estatal Electoral.

En efecto, como bien lo dijo el Magistrado Maitret, el problema es una
casilla de siete que no llega al veinte por ciento que exige la Ley para
la nulidad, y me parece que en aras de salvaguardar la expresion del
sufragio de los ciudadanos, que es lo que hemos cuidado siempre en
nuestras sentencias, el reponer y darle la validez a la eleccién, es lo
gue es mas conforme, no sélo a la proteccion de este derecho politico,
sino también al principio de legalidad y de darle validez a actos que
finalmente la gente fue a votar, la jornada se llevd sin problemas, se
levantaron actas de escrutinio y coémputo, y el problema surge
posteriormente en el traslado de los paquetes.

Es cuanto.

Al no haber intervencion alguna, Secretaria General de Acuerdos,
tome la votacion que corresponda.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Como lo ordena,
Magistrada Presidenta.

Magistrado Armando Maitret Hernandez.

Magistrado Armando Ismael Maitret Hernandez: A favor.



Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado en
Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez.

Magistrado en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez: Con el
proyecto.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrada
Presidenta Janine Otélora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Con el
proyecto.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: El proyecto de
cuenta, Magistrada Presidenta, ha sido aprobado por unanimidad de
votos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: En
consecuencia, por lo que hace al juicio de revision constitucional
Electoral 179 del afio en curso se resuelve:

Primero.- Se modifica en la parte conducente la sentencia impugnada.

Segundo.- Se revoca el acuerdo del Consejo General del Instituto
Electoral del estado de Puebla por el cual determind que no existian
elementos suficientes para declarar la validez de la eleccion.

Tercero.- Se confirma la validez de la votacion recibida en las casillas
precisadas en la presente ejecutoria, mismas que fueron instaladas
para la eleccion del ayuntamiento de Amixtlan, Puebla.

Cuarto.- Se confirma el computo de la eleccion del ayuntamiento de
Amixtlan, Puebla, hecho por el Tribunal Electoral de esa Entidad
Federativa en el recurso de inconformidad atinente.

Quinto.- Se declara que la planilla que obtuvo el mayor nimero de
votos fue la postulada por la coalicién 5 de mayo.

Sexto.- Se ordena al Consejo General del Instituto Electoral del estado
de Puebla que determine sobre la elegibilidad de los integrantes de



esa planilla y en caso de que cumplan los requisitos exigidos por la
normativa electoral local entregue las constancias de mayoria y
validez que correspondan.

Séptimo.- De igual manera se ordena al Consejo General que lleve a
cabo la asignacion de regidores de representacién proporcional que
corresponda a partir del computo de la eleccion que ha sido
confirmada en esta sentencia.

Octavo.- Se otorga al citado Consejo General un plazo de tres dias
contado a partir del dia siguiente a la notificacidon de esta sentencia
para que lleve a cabo los actos precisados en la presente sentencia,
hecho lo cual debera informar sobre el cumplimiento de esta ejecutoria
dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra.

Secretario de Estudio y Cuenta José Roberto Ruiz Saldafa, por favor
dé cuenta con los proyectos que someto a consideracion de este
pleno.

Secretario de Estudio y Cuenta José Roberto Ruiz Saldafia: Con
su autorizacién, Magistrada Presidenta, sefiores magistrados.

En primer lugar doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios
de revision constitucional electoral 161 y 166 de este afio promovidos
respectivamente por el Partido Movimiento Ciudadano y Partido del
Trabajo contra la determinacion del Tribunal Electoral del estado de
Puebla, por la que declaré la nulidad de la eleccion del ayuntamiento
de Cuyoaco, Puebla, en razén de que no fue posible llevar a cabo el
computo de los votos obtenidos en las casillas trescientos sesenta y
cuatro basica y trescientos sesenta y cuatro contigua, lo cual a juicio
de la responsable resultdé determinante para la eleccion por la
diferencia de tres votos entre primero y segundo lugar.

En el proyecto se propone en un inicio acumular ambos juicios al
existir identidad entre la resolucion impugnada y la autoridad sefialada
como responsable.

Ahora bien, en la propuesta se califican por una parte infundados y por
otra inoperantes los agravios expuestos por el Partido del Trabajo,
infundados respecto a las casillas trescientos sesenta y siete basica,



trescientos sesenta y siete contigua uno y trescientos sesenta y siete
contigua dos, dado que con los medios probatorios aportados por el
actor, no fue posible acreditar la existencia de actos de presion sobre
los ciudadanos de las casillas, ni de actos de proselitismo invocados
por el actor, dado que de las fotografias que aportd, no fue posible
determinar de quién se trataba, ni la fecha o circunstancias de tiempo,
modo ni lugar.

Por otro lado, en el proyecto se proponen como fundados los agravios
de Movimiento Ciudadano y del Partido del Trabajo, sobre la indebida
actuacion de la responsable, al declarar la nulidad de la eleccion, sin
gue se colmara alguno de los supuestos previstos en el articulo
trescientos setenta y ocho del Coédigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Puebla, porque era
necesario que las anomalias que mencionan fueran extensivas, de tal
forma que trastocaran la validez de la eleccion, lo cual no ocurrio en el
caso concreto.

En el proyecto se razona que si bien la omision en el computo de los
votos de las casillas trescientos sesenta y cuatro basica y trescientos
sesenta y cuatro contigua uno, es determinante para las casillas en lo
individual, lo cierto es que no vician en conjunto la eleccién al no existir
duda de la preferencia ciudadana en las dieciséis casillas restantes.

Por lo anterior, se propone revocar la resolucion reclamada y reponer
el computo ya efectuado por la autoridad administrativa electoral, y
confirmar la declaraciéon de validez de la eleccion del Ayuntamiento de
Cuyuaco, Puebla.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de sentencia, del juicio de
revision constitucional electoral 170 de este afo, promovido por la
coalicion Puebla Unida, contra la determinacion del Tribunal Electoral
del Estado de Puebla que modifico los resultados del cémputo
municipal, declaro la validez de la eleccion y la entrega de constancias
de mayoria a la planilla postulada por la coalicion 5 de Mayo, al
ayuntamiento de Naupan, Puebla.

En la propuesta se califican como infundados los agravios relativos a
la indebida valoracion de pruebas, en donde a juicio de la actora, se
evidencia la existencia de un recuento de votos; esto porque en forma



contraria a lo que aduce, en autos no existe constancia alguna que
permita inferir como se logré el empate plasmado en el acta de
coOmputo municipal, ya que la autoridad electoral fue omisa en
relatarlo, y en el acta levantada el dia de la recepcion de los paquetes
electorales, se desprendié que los resultados obtenidos fueron dos mil
cuatrocientos cincuenta y siete votos para la coalicion 5 de Mayo y dos
mil cuatrocientos cincuenta y dos sufragios para la coalicibn Puebla
Unida.

En este sentido, en el proyecto se indica que el actuar de la
responsable fue apegado a derecho y dota de certeza a los resultados
comiciales, al retrotraerse a las actas de escrutinio y cémputo
primigenias para reconstruir el computo municipal.

Por otro lado, se declaran inoperantes los motivos de disenso,
encaminados a evidenciar que la responsable debio llevar a cabo un
recuento de votos al haberse dado los supuestos previstos en el
articulo 312, fracciones Xll y Xlll del Codigo Comicial, ello porque la
actora no lo solicitd en el recurso de inconformidad, ni tampoco
manifestd su pretension de incidente de apertura de paquetes ante la
responsable, por lo cual son alegatos novedosos sobre los cuales el
Tribunal local no pudo pronunciarse, ademas de que la falta de
diligencias para mejor proveer, no puede irrogar un perjuicio al ser
potestativo del resolutor.

Por lo que hace a los agravios relativos a que la responsable no valord
las pruebas que demostraban la nulidad de la casilla ochocientos
treinta y cuatro, en los cuales la promovente expuso que debio
anularse por la existencia de presion sobre el electorado y porque se
integré por un funcionario municipal, se propone calificarlos como
infundados, porque en forma contraria a lo que invoca, el Tribunal local
si valoré debidamente las documentales publicas que sefialan que
quien ostenta el cargo de Secretario Auxiliar Municipal de
Chachahuantla, Naupan, Puebla, es otra persona y las pruebas que
exhibié no fueron idéneas para demostrar su dicho.

En mérito de lo anterior, se propone confirmar el acto reclamado.

Doy cuenta ahora con el proyecto de sentencia de los juicios de
revision constitucional electoral 176 y 177 del presente afo,



interpuestos por las coaliciones Puebla Unida y 5 de Mayo,
respectivamente, en contra de la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Puebla, mediante la cual determiné confirmar
el codmputo municipal, la declaraciéon de validez de la eleccion y la
entrega de la constancia de mayoria, a los candidatos ganadores de la
eleccion en el municipio de Yehualtepec.

En el proyecto se propone acumular los juicios de mérito.

En cuanto al fondo del asunto, la ponencia estima que son inoperantes
los agravios esgrimidos por Puebla Unida, encaminados a cuestionar
los motivos por los cuales se suspendidé la sesiéon de cémputo
municipal, asi como el actuar del Consejo General al haber aceptado
realizar el computo supletorio, la reposicion del mismo, la declaracion
de validez de la eleccion, la elegibilidad de los candidatos y la entrega
de las constancias de mayoria respectivas.

Lo anterior, en virtud de que sus argumentos no controvierten las
consideraciones que sustentan el fallo impugnado, pues son
esencialmente idénticos a los de la demanda primigenia.

Por otra parte, se propone calificar de infundados los motivos de
disenso consistentes en que es incorrecto el argumento de la
responsable, relativo a que Puebla Unida debié impugnar la
integracion de las casillas dos mil cuatrocientos veinte contigua uno,
dos mil cuatrocientos veinticinco contigua dos y dos mil cuatrocientos
veintisiete basica, al momento de que se publicé la integracion de las
casillas, con los ciudadanos que fueron insaculados para ello.

Esto porque la causal de nulidad relacionada con la indebida
integracion de la mesa directiva de casilla, se actualiza por causas
acontecidas durante la jornada electoral, derivado de la ausencia de
los funcionarios que fueron insaculados y capacitados y de los
corrimientos efectuados por dicho motivo; de manera que si la
pretension de las actoras era impugnar la designacién de quienes
fueron insaculados y capacitados, la cual fue publicada en su
oportunidad, estuvieron en posibilidad de controvertir dicha
designacion a partir de la publicacion del encarte respectivo, lo cual no
acontecio en el caso concreto.



Asimismo, se propone calificar como inoperantes los agravios relativos
a que la responsable omiti6 pronunciarse respecto del motivo de
disenso consistente en que Luis Angel Rossini Rodriguez fungié como
primer escrutador en la casilla dos mil cuatrocientos veinte contigua 1,
cuando es hijo del candidato a sindico postulado por Pacto Social de
Integracion.

Lo anterior porque por lo que hace a Puebla Unida el agravio es
novedoso al no haberlo hecho valer en la instancia primigenia y
respecto de la coalicion 5 de mayo porque al haber comparecido como
tercero interesado en dicha instancia sus agravios no formaron parte
de la litis; por lo tanto, la responsable no estaba en aptitud de estudiar
la causa de nulidad invocada por los hechos antes sefalados. En este
contexto se propone confirmar la resolucion impugnada.

Finalmente doy cuenta del juicio de revision constitucional electoral
180 del presente afio, promovido por la coalicion 5 de mayo en contra
de la sentencia del Tribunal Electoral del estado de Puebla que, entre
otras cuestiones, confirmo los resultados contenidos en el acta de
computo final de la eleccion del ayuntamiento de Tlaola de esa entidad
federativa.

En el proyecto se propone declarar infundados e inoperantes los
agravios. En relacion a los agravios expresados por la actora con
motivo del andlisis de la responsable sobre la causal de nulidad por
instalacion de casillas en lugar distinto al sefialado por el Consejo
Distrital sin causa justificada, en el proyecto se propone declararlos
infundados porque contrario a lo sostenido por la coalicion actora la
responsable si valoré debidamente el material probatorio y se apego a
los principios de legalidad, exhaustividad, certeza, objetividad,
imparcialidad y congruencia.

Por su parte, el agravio relativo a que la responsable no analizé a
profundidad la causal de nulidad de casillas por recepcién de la
votacion por personas u organos distintos a los facultados, éste se
propone declararlo inoperante, porque la actora se limitd a manifestar
lo anterior de forma dogmatica sin ofrecer argumentos para demostrar
en qué consistiria esa afectaciéon, ademas que la forma en que la
responsable abordd el estudio de ese agravio no le causo lesion
porque lo trascendental fue que éste fue estudiado en su integridad.



Por todo lo anterior es que se propone confirmar la resolucion dictada
por el Tribunal Electoral del estado de Puebla.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, seflores magistrados.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias,
Secretario.

Sefiores Magistrados, estan a su consideracion los proyectos de
cuenta.

Magistrado Armando Maitret.

Magistrado Armando Ismael Maitret Hernandez: Gracias,
Magistrada.

De manera muy breve y también por razones de congruencia con lo
gue acabamos de votar, quiero sefialar que en su momento votaré en
favor de todas sus propuestas de resolucion, y me refiero en primer
lugar al juicio de revision constitucional 161 donde también es un caso
similar, en donde el criterio del Tribunal Electoral es que la nulidad en
dos centros de votacién irradian o afectan el resultado en su totalidad
y que, por tanto, habria que decretar la nulidad de la eleccion.

Por supuesto ya expresé las razones por las cuales no comparto este
criterio y como bien se sostiene en la propuesta, el que se anulen dos
casillas en la eleccién correspondiente a este expediente, no acarrea
la nulidad de la eleccién, puesto que ni siquiera se acerca al veinte por
ciento de las secciones instaladas para la eleccion correspondiente.

Considerar lo contrario seria afectar el voto validamente emitido como
usted ya lo indico también en la intervencion previa y me parece lo
sostenido y lo reitero porque para mi es relevante la funcion
fundamental de este Tribunal es la salvaguarda de los derechos
politico-electorales de los ciudadanos.

En este caso el voto validamente emitido y si tenemos mas del
ochenta por ciento de los votos validamente emitidos, no hay razén
alguna que lo justifique que la afectacion, insisto, de dos casillas



irradie, como lo parafrasea el Tribunal de Puebla, la validez de la
eleccion.

Me parece que habria que simplemente descontar esa votacion y si no
se tienen elementos, pues no considerarla, pero mantener viva la que
en constancias, en documentos publicos se tiene como valida y con
eso hacer el coOmputo correspondiente.

Muchas gracias, Magistrada.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias,
Magistrado Maitret.

Yo hablaré también brevemente en este asunto que es muy parecido
al anterior del Magistrado Maitret que discutimos y aprobamos.

Aqui en este municipio se instalaron un total de dieciocho casillas, dos
de las cuales, desde un inicio no pudieron ser computadas en virtud de
gue fueron destruidas.

Por ende quedaban dieciséis casillas, lo que representa el ochenta y
nueve punto uno por ciento de las casillas y por ende de los sufragios
hechos valer.

El Instituto valida la eleccién y en el recurso de inconformidad el
Tribunal de Puebla, anula la eleccion al considerar lo que bien decia el
Magistrado Maitret, que el hecho de esa violencia en esas dos casillas,
esos dos paquetes que desaparecen, vician la totalidad de la eleccion
a partir de un estudio de determinancia y aqui en el proyecto lo que se
propone es revocar la resolucion impugnada al considerar que en
efecto, no hay razon para anular el ochenta y nueve punto nueve por
ciento de los sufragios expresados claramente ademas, a favor de uno
de los partidos contendientes.

Ademas en el proyecto se hace un estudio en el que se determina que
de las dieciséis casillas que tienen validez, diez fueron ganadas por
Movimiento Ciudadano, es decir, el sesenta y dos punto cinco por
ciento y seis fueron ganadas por el segundo lugar, el Partido del
Trabajo, es decir, el treinta y siete punto cinco por ciento.



Y me parece que aqui independientemente de cualquier otra cuestion
hay una certeza de los sufragios que fueron expresados, no hay
controversia en torno a estas dieciséis casillas, la eleccién se gana por
un voto, se pierde por un voto, aqui son tres que son claramente la
opcion que gano la eleccion y que gano en la mayoria ademas una
amplia mayoria de casillas.

Por ello propongo reponer, dejar sin efectos la nulidad de la eleccion y
reponer la validez de la misma.

Es cuanto.
Magistrado Armando Maitret.

Magistrado Armando Ismael Maitret Hernandez: Gracias,
Magistrada. Si me permite simplemente en relacion a este ultimo dato
gue usted aporta al andlisis del asunto me parece que es muy
relevante. Las autoridades electorales nos regimos por el principio de
certeza, y es el caso y lo digo con mucho respeto para la instancia que
estamos revisando, se parte de una suposicion, de una especulacion
de qué pudo haber pasado en esa casilla y como la diferencia es de
tres votos es muy probable que en esas dos casillas se pudiera haber
revertido quiza el resultado y esto lo proyectan y, por tanto, es mejor la
nulidad.

Me parece que si en el caso tenemos cerca del noventa por ciento
cierto de resultados es a los que debemos estar. Del otro no tenemos
ningln elemento que aporte certeza, sino insisto, una mera
especulacion que se proyecta a un resultado y que afecta la voluntad
ciudadana emitida en los sufragios.

Entonces, me parece muy relevante lo que se esta resolviendo porque
se apega estrictamente al principio de certeza. Tenemos certeza del
ochenta y nueve por ciento de los sufragios, asi como se emitieron, y
lo otro, es una mera especulacion en una proyeccion que se hace de
lo que pudo haber pasado en dos casillas, pero que no se tiene ningan
elemento para saberlo a ciencia cierta.



Y en relacibn a este tema, yo agotaria aqui mis intervenciones,
quisiera intervenir en el proyecto del 176 en el momento en que usted
lo considere.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otélora Malassis: Gracias,
Magistrado Maitret.

Solo quisiera reiterando sus Ultimas palabras, en efecto me parece
gue las irregularidades deben de ser claramente violatorias de un
principio de certeza, o sea, no tiene que haber duda de que el principio
de certeza de la totalidad de la eleccion se vio vulnerado por esas
irregularidades cometidas.

Y quiero aqui decir que no hay una cuestion de una disposiciéon de la
ley aqui que no se haya aplicado o que se haya interpretado
indebidamente. Estos asuntos son cuestiones de criterios, son
cuestiones de ponderacion, de valores, de principios con base en los
cuales el juez toma una determinacion distinta, a veces, al del Organo
gue revisa y también a veces suceda que quien revisa este ultimo
organo, tenga también una vision distinta.

No hay aqui cuestion alguna en torno a la aplicacion o indebida
aplicacion de una Ley gue en momento alguno, nosotros hemos
sostenido.

Es cuanto.

Le doy la palabra para el siguiente asunto.

Magistrado Armando Ismael Maitret Hernandez: Si, Magistrada.
También de manera muy breve, porque me parece que es relevante
explicar un tema que esta inmerso en el punto central a decidir en el
juicio de revision constitucional electoral 176.

Se viene impugnando desde la instancia local que recibié en votacion

algunas personas, que no estaban facultadas o que no cumplen los
requisitos o las calidades legales para ello.



Y la propuesta que se somete a nuestra consideracion otra vez en
estricto apego a las normas y principios que rigen la funcion electoral,
se apega al principio de definitividad de las etapas de los procesos
electorales.

Si los partidos politicos participan en los 6érganos electorales durante la
fase de preparacion de la eleccion, todos y cada uno de los actos que
se emiten por la autoridad electoral, son susceptibles de ser
impugnados para efecto de que cuando se venga la siguiente etapa,
eso haya sido resuelto de manera definitiva.

La integracion de las mesas directivas de casilla, aprobadas por los
organos distritales, fue del conocimiento, no sélo de los partidos
politicos, sino también de todos los ciudadanos con la publicacion del
llamado encarte, y desde ahi tuvieron la oportunidad de controvertir
como se estaban integrando las mesas directivas de casilla.

Me parece que en estos casos, opero el principio de definitividad de
las etapas y no es posible, desde mi punto de vista, quererla revivir en
la etapa de resultados, una vez que se conoce que le es adverso,
porgue me parece que los partidos politicos también juegan un papel
relevante en este sistema electoral.

Son garantes de que la autoridad se conduzca de acuerdo con la
Constitucién y la Ley y para eso las leyes les dan una serie de
mecanismos de defensa para que esto ocurra y no es a discrecion.

Por eso el principio rector es fundamental y también les opera a ellos,
porque si no lo hacen en los momentos adecuados, sobrevenir a una
etapa esa irregularidad no se puede recuperar o revivir a efectos de
sacar una ventaja de lo que en su momento no fue materia de analisis
0 controversia por los propios partidos politicos.

Es por eso que yo votaré en su momento a favor, porque la propuesta,
insisto, esta estrictamente apegada a nuestro marco constitucional y
legal que rige las funciones de esta autoridad jurisdiccional federal.

Gracias.



Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Gracias,
Magistrado.

Si, respecto de este mismo asunto en efecto no hay mucho mas que
precisar, sino los dos momentos en los que se puede impugnar la
integracion de las mesas directivas de casilla es cuando se publique el
encarte respecto de los ciudadanos que estan en el mismo encarte,
ese momento en que los partidos politicos pueden y deben impugnar
al considerar que uno de los ciudadanos no reune los requisitos.

Y el otro momento es posterior a la jornada electoral cuando hubo
sustitucion de los funcionarios de casilla el mismo dia de la jornada
electoral y que por ende no hay momento previo para conocer en su
caso la imposibilidad de un ciudadano para fungir como funcionario, y
esta Sala ya ha anulado hace poco una casilla justamente por un
ciudadano que intervino el dia de la jornada electoral en sustitucion y
gue no correspondia a la seccion.

Me parece gque eso es en aras de abonar al principio de certeza y de
definitividad de las diversas etapas procesales.

Si hay cambios, aqui quisiera yo insistir en que esta Sala sélo se
puede pronunciar en torno a los agravios que hacen valer en la
demanda que presentan ante nosotros, no en agravios o argumentos
gue se hacen valer oralmente, pero que no se pusieron en la
demanda. No podemos pronunciarlos al respecto, no podemos
estudiarlos porque ademas seria violar un principio de equidad ante la
justicia porque no lo conocerian las otras partes en el juicio y si hay
sustituciones de candidatos habrd que ver en qué momento se
sustituye al candidato y en caso de que esa sustitucion implique una
incompatibilidad de alguno de los funcionarios, pero eso se tiene que
hacer valer desde la instancia primigenia y claramente ademas en el
juicio de revision constitucional.

Es cuanto.

Al no haber intervencion alguna, Secretaria General de Acuerdos,
tome la votacion que corresponda.



Secretaria General de Acuerdos por Ministerio de Ley: Como lo
indica, Magistrada.

Magistrado Armando Maitret Hernandez.
Magistrado Armando Ismael Maitret Hernandez: A favor.

Secretaria General de Acuerdos por Ministerio de Ley: Magistrado
en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez.

Magistrado en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez: Con los
proyectos.

Secretaria General de Acuerdos por Ministerio de Ley: Magistrada
Presidenta Janine Otalora Malassis.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otalora Malassis: Con mis
propuestas.

Secretaria General de Acuerdos por Ministerio de Ley: Los
proyectos de cuenta, Magistrada Presidenta, han sido aprobados por
unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Janine Madeline Otélora Malassis: En
consecuencia, por lo que hace a los juicios de revisién constitucional
Electoral 161 y 166, ambos de dos mil trece, se resuelve:

Primero.- Se acumula al juicio de revision constitucional identificado
con el numero de expediente 161 el diverso 166, ambos de dos mil
trece.

En consecuencia se ordena glosar copia certificada de los puntos
resolutivos de esta ejecutoria, al expediente del juicio acumulado.

Segundo.- Se revoca la resolucién impugnada.

Tercero.- Se confirma la declaracion de validez de la eleccion del
Ayuntamiento de Cuyuaco, Puebla.



Cuarto.- Se confirman los resultados consignados en el acta de
computo municipal, asentados en el acta de cémputo final de la
eleccion, asi como en el acuerdo respectivo del Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Quinto.- Se ordena al Consejo General del Instituto Electoral de
Puebla, que previa verificacion de los requisitos legales, expida vy
entregue la constancia de mayoria y validez, a la planilla postulada por
Movimiento Ciudadano.

Por lo que atafie a los juicios de revision constitucional electoral 170 y
180, ambos del presente afno, se resuelve:

Unico.- Se confirman las resoluciones impugnadas.

Por lo que hace a los juicios de revision constitucional 176 y 177,
ambos del afio en curso, se resuelve:

Primero.- Se acumula el juicio de revision constitucional electoral
identificado con el numero de expediente 176, el diverso 177, ambos
de dos mil trece.

En consecuencia, se ordena glosar copia certificada de los puntos
resolutivos de esta ejecutoria, al expediente del juicio acumulado.

Segundo.- Se confirma la resolucion impugnada.

Siendo las trece horas con siete minutos, al no haber mas asuntos que
tratar, se levanta la Sesion.
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