México, D.F., 21 de noviembre de 2013.

Version estenogréafica de la Sesién Publica de Resoluciéon de la
Sala Regional Distrito Federal del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, correspondiente a la Cuarta
Circunscripciéon Plurinominal, efectuada el dia de hoy.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: Buenas tardes.

Se abre la Sesion Publica convocada para el dia de hoy.

Le solicito, a la Secretaria General de Acuerdos en Funciones,
verifique el quorum legal e informe sobre los asuntos listados para su
resolucidon en esta Sesion.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Se hace constar que se encuentran presentes los magistrados que
integran el Pleno de esta Sala Regional: Armando Maitret Hernandez,
actuando como Magistrado Presidente en Funciones, conforme a lo
previsto en el articulo 196 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; Jesus Armando Pérez Gonzalez, fungiendo como
Magistrado en Funciones, de conformidad a lo establecido en el
Acuerdo de Habilitacion atinente y el Magistrado Héctor Romero
Bolafios, por lo que legalmente, existe quérum para sesionar
validamente.

Asimismo, Magistrado Presidente, le informo que seran materia de
resolucion, ocho medios de impugnacion, de los cuales, cuatro
corresponden a juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano y cuatro a juicios de revision constitucional
electoral, cuyas claves de identificacion, actores y autoridades
responsables han sido debidamente precisados en el aviso que
oportunamente se publico en los estrados de esta Sala, asi como en la
pagina electrénica que tiene este Tribunal en Internet.



Magistrado en Funciones Armando Ismael Maitret Hernandez:
Gracias, Secretaria General.

Sefiores Magistrados, someto a su consideracion la relacion para dar
cuenta de los asuntos a resolver que les ha sido entregada. Si hay
conformidad, sirvanse, por favor, manifestarlo en votacién econémica.

Se aprueba.

Secretario de Estudio y Cuenta José Roberto Ruiz Saldafa, le pido,
por favor, que dé cuenta con el proyecto de resolucién gue somete a
consideracion de este Pleno, la Magistrada Janine Otalora Malassis,
mismo que para efectos de resolucion, hago propio.

Secretario de Estudio y Cuenta José Roberto Ruiz Saldafia: Con
mucho gusto.

Con su autorizacion, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano 1073 del presente
afio, interpuesto por Jonathan Alcocer Flores, en contra de la
sentencia de la sala unitaria electoral administrativa del Tribunal
Superior de Justicia de Tlaxcala, mediante la cual determiné confirmar
el acuerdo 237 del Consejo General del Instituto Electoral Local, por
el que fue aprobada su renuncia al cargo de Primer Regidor postulado
por el Partido Socialista en el Municipio de Panotla.

Del analisis de la demanda, se advierte que el actor aduce en esencia
dos cuestiones: la primera de ellas consistente en que la firma
plasmada en el escrito de renuncia presentado por el partido politico el
5 de julio pasado, no es de su pufio y letra, por lo que el dictamen
pericial desahogado por la responsable, no fue llevado a cabo de
manera correcta por el perito de la responsable y, la segunda,
consistente en que con independencia de lo anterior, el Consejo
General del Instituto Electoral Local debi6 de haberlo llamado a
ratificar su renuncia, darle vista con el referido documento, ademas de
gue estaba impedido para acordar la sustitucién en virtud de que ya



habia dado inicio la jornada electoral y, por lo tanto, fue votado por los
electores.

Los agravios son infundados e inoperantes, es infundado el agravio
relativo a que es falsa la firma plasmada en el escrito de renuncia
presentado por el partido politico en virtud de que del analisis de la
prueba pericial cuyo desahogo fue ordenado por la magistrada
instructora mediante diligencias para mejor proveer, se advierte que la
firma que obra en el documento controvertido si pertenece al pufio y
letra del actor, lo cual es plenamente coincidente con el dictamen
pericial elaborado por el perito designado por la responsable. De ahi
gue se considere que el actor expres6 de manera fehaciente su
renuncia a la candidatura y a los derechos y obligaciones inherentes a
ésta.

Por otra parte, se califican de inoperantes los demas agravios en virtud
de que, como se razona en el proyecto, ninguno de los argumentos
esgrimidos por el actor tiene entidad suficiente para desvirtuar su
voluntad expresa de renunciar a la candidatura, ademas de que no es
exacto el argumento relativo a que la sustitucion fue acordada una vez
iniciada la jornada electoral, en tanto que la sesién en la que fue
aprobada dio inicio el dia anterior y concluyé el 7 de julio a la 1:00 de
la mafiana, esto es, con anterioridad a que diera inicio la jornada
electoral.

En este contexto, al resultar infundados e inoperantes los agravios se
propone confirmar la resolucion reclamada.

Es la cuenta, sefiores magistrados.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: Gracias, licenciado Ruiz.

Sefiores magistrados, esta a su consideracion el proyecto de cuenta.

Al no haber intervencion alguna, Secretaria General tome la votacion
que corresponda.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Como lo ordena,
Magistrado.



Magistrado en funciones Jesus Armando Pérez Gonzélez.

Magistrado en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez: Con el
proyecto.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado Héctor
Romero Bolafos.

Magistrado Héctor Romero Bolafios: A favor del proyecto.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado
Presidente Armando Maitret Hernandez.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: A favor,

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: El proyecto de
cuenta, Magistrado Presidente, ha sido aprobado por unanimidad de
votos.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: En consecuencia, por lo que respecta al juicio ciudadano
1073 de 2013 se resuelve:

Unico.- Se confirma la resolucion impugnada.

Sefnor Secretario de Estudio y Cuenta José Francisco Castellanos
Madrazo, dé cuenta con los proyectos de resolucion que somete a
consideracion de este pleno el sefior Magistrado Héctor Romero
Bolafios.

Secretario de Estudio y Cuenta José Francisco Castellanos
Madrazo: Con su autorizacién, Magistrado Presidente; sefiores
magistrados.

Doy cuenta con un juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano y dos juicios de revision constitucional
electoral turnados a la ponencia del sefior Magistrado Héctor Romero
Bolafos.



En primer término doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 942 de 2013, promovido por Laura Serratos Gomez, en su
calidad de representante de la férmula 3, correspondiente a la colonia
El Pargue, en la delegacion Venustiano Carranza, en contra de la
resolucién dictada por el Tribunal Electoral del Distrito Federal en el
juicio electoral 263 de este afio, que confirmd el computo de la
eleccion del Comité Ciudadano en cita.

Examinados los requisitos de procedibilidad y al no actualizarse
alguna causa de improcedencia, la consulta propone estudiar el fondo
del asunto puesto a consideracion de la ponencia.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone, en
principio, atender los agravios de tipo procesal y posteriormente, los
relacionados con el fondo del asunto, en razén de que de resultar
fundados los primeros, podrian tener como efecto el reenvio del
asunto a la autoridad responsable.

La consulta sometida a su consideracion, plantea declarar infundado el
motivo de agravio en el que el actor esgrime que no le fue notificado el
acuerdo de admision de la demanda, toda vez que conforme a la Ley
Procesal para el Distrito Federal, el Tribunal responsable Unicamente
se encuentra obligado a publicitar el referido proveido por estrados, lo
gue en el caso se encuentra satisfecho, ya que en autos consta la
respectiva cédula de notificacion.

Atendiendo a la suplencia de la deficiencia de la queja, se advierte que
la pretension del motivo de inconformidad en estudio, radica en que la
actora no tuvo conocimiento respecto a la admision o no de las
probanzas que ofrecié.

Sin embargo, tal situacién no le depara un perjuicio, pues el momento
para controvertir dicha determinacion, es en el dictado la resolucion
definitiva, la cual se encuentra controvirtiendo.

Asimismo, se propone declarar inoperante el agravio relativo a que el
Tribunal responsable fue omiso en requerir un informe a la Secretaria
de Participacion Ciudadana del Gobierno del Distrito Federal, para



acreditar que Jonathan Silva Arciga, Presidente y representante de la
Formula Uno que resulté ganadora, es servidor publico, contrariando
lo previsto en la Fraccion VI del articulo 95 de la Ley de Participacion
Ciudadana, toda vez que dicho planteamiento ya habia sido hecho
valer por la actora en el juicio electoral 57 del presente afio, y tal
determinacién no fue controvertida, por lo que esa resolucién es
definitiva.

Por cuanto al agravio relativo a la falta de valoracion de pruebas
testimoniales, se propone declararlo fundado, pero inoperante, toda
vez que la autoridad responsable debié tomar en cuenta el grado de
dificultad que implica para los ciudadanos ofrecer esa clase de prueba
en los ejercicios de participacion, atendiendo a que la ley no prevé que
los notarios publicos mantendran abiertas sus oficinas el dia de la
eleccion, debiendo atender las solicitudes de los funcionarios de
casilla o de los electores, para dar fe de los hechos o certificar
documentos relacionados con la eleccién, siendo su actuacion
gratuita.

De esta forma, a juicio de la ponencia, el Tribunal responsable, al
advertir que las probanzas ofrecidas por la actora no contaban con la
calidad de pruebas testimoniales, debiéo admitirlas y valorarlas como
documentos privados. De ahi lo fundado del agravio.

Sin embargo, la inoperancia del motivo de inconformidad radica en
gue aun cuando se valoren las declaraciones hechas por los dos
ciudadanos ante el juez civico las mismas resultan insuficientes para
acreditar los actos de proselitismo el dia de la jornada que la actora le
atribuye al Presidente y representante de la foérmula que result
ganadora, ya que tal y como lo concluyé el tribunal responsable lo
unico que podria acreditar es que Jonnathan Silva Arciga estuvo
afuera de la casilla en diferentes momentos, pero no asi los actos
irregulares que se le imputan.

Por dltimo, se propone declarar como infundado el motivo de agravio
relativo a que la responsable hizo un indebido estudio del término
proselitismo, lo anterior en razon de que la actora parte de la premisa
incorrecta de que con la simple acreditaciébn de que se hicieron actos
de proselitismo durante la jornada comicial es motivo suficiente para
gue se declare la nulidad de la eleccion.



En materia de nulidades y conforme a lo previsto en la Ley Electoral se
debe estudiar si las irregularidades que se presentaron durante la
jornada  comicial resultan  determinantes, cuantitativa 0
cualitativamente; en el caso de las constancias aportadas no se
desprenden elementos suficientes para saber el nimero o porcentaje
de electores respecto a los cuales supuestamente se realizd
proselitismo para que votaran a favor de la formula nimero uno.

Al proponerse como infundados e inoperantes los motivos de agravio
planteados por la actora es que el Magistrado ponente somete a su
consideracion la confirmacion de la resolucion controvertida.

A continuacién doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
juicio de revision constitucional electoral nimero 162 de este afio,
promovido por la coalicion “Puebla unida”, integrada por los Partidos
Accion Nacional, de la revolucion Democratica, Nueva Alianza y
Compromiso por Puebla, contra la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de esa entidad federativa, el 31 de octubre del afio en curso,
al resolver el recurso de inconformidad numero 39 también
correspondiente a este afio, mediante el cual se confirmaron los
resultados consignados en el acta de computo final de la eleccion de
miembros del ayuntamiento de Tlachichuaca, Puebla, en la que resulté
ganadora la planilla propuesta por la coalicion 5 de Mayo, integrada
por los Partidos Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de
México.

Al respecto la ponencia propone desestimar por infundados los
agravios propuestos por la accionante, lo anterior pues por una parte
se considera que no le asiste razén cuando afirma que el tribunal
responsable no abordd el estudio de los agravios que plante6 en su
demanda primigenia, pues a la lectura de la parte considerativa de la
sentencia impugnada se aprecia lo contrario.

De igual forma por cuanto la demandante aduce que el 6érgano
jurisdiccional cuestionado no valoré adecuadamente sus agravios
pues sélo abordo lo relativo a la existencia o no de un rebase de tope
de gastos de campafia mas no asi la vulneracién al principio de
equidad en la contienda electoral, se califica igualmente infundado.



Ello pues como sostiene la propuesta, al no encuadrar lo aducido por
la actora en algunas de las causales de nulidad de la eleccion, se
realiz6 un estudio del caso a la luz de los criterios establecidos por
este Tribunal Electoral, para determinar si efectivamente existia una
vulneracion al principio de equidad en la contienda, para lo cual
estableci6 que como cuestion previa, debia acreditarse
fehacientemente el hecho reprochado.

De ahi que se concluya que contrario a lo afirmado por la coalicion
actora, el Tribunal responsable no se limité a estudiar si habia o no un
rebase de tope de gastos de campafia por parte de la coalicién 5 de
Mayo, sino que al determinar que la irregularidad acusada no estaba
acreditada, decidi6 no continuar con el andlisis de los demas
elementos de la causal de nulidad en cuestién, entre los que se
encontraba el grado de afectacion al principio constitucional, que como
se apunto en el caso, era el de equidad, sin que tuviera obligacion de
hacerlo, pues para ello era menester que la infraccion denunciada por
la accionante estuviera probada, o que estimo que en el caso, no
acontecia, sin que la actora expresara argumento alguno para
controvertir esa conclusion.

En mérito de lo expuesto, la propuesta es confirmar la sentencia
impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el juicio de revisidon constitucional electoral
namero 165, también del presente afio, promovido por el Partido del
Trabajo y por Ricardo Rafael del Prado Garcia, en su caracter de
candidato a regidor por el referido partido, para controvertir la
resolucion emitida por el Tribunal Electoral del estado de Puebla,
mediante el cual confirmo el acuerdo CGE/AC-140/2013, dictado por el
Consejo General del Instituto Electoral de dicha entidad federativa,
mediante el cual se efectué el computo, declaré la validez de la
eleccion y la elegibilidad de los candidatos a regidores por el principio
de representacion proporcional y realiz6 la asignacion respectiva en el
ayuntamiento de Tehuacan.

Por lo que hace a la legitimacion de los promoventes, la consulta
propone que en virtud de que el actor y su candidato suscribieron la
misma demanda para promover el medio de impugnacion que se
resuelve, con base en los precedentes adoptados por esta Sala



Regional, otorgarle a Ricardo Rafael del Prado Garcia, el caracter de
coadyuvante del referido partido politico.

En cuanto al estudio de los agravios planteados, en el proyecto se
propone confirmar la resolucion impugnada al haber resultado
infundados, pues del andlisis del modelo de asignacion de regidores
por el principio de representacion proporcional, se estima que el
establecimiento del umbral del dos por ciento para tener derecho a la
referida asignacion, no constituye en si mismo una garantia de que se
contara con un regidor.

Lo anterior se sostiene en estos términos, pues la normativa aplicable
prevé un sistema de asignacion dividido en dos modalidades: la
primera de ellas reservada para los partidos o coaliciones que tuvieron
una votacion igual o mayor al cociente electoral; y la segunda,
dispuesta para aquellos partidos o coaliciones cuya votacion fue
menor al referido cociente.

Del andlisis efectuado se advierte que el cociente electoral resulta de
dividir la votacion efectiva conformada por la votacion de los partidos
gue, no habiendo resultado electos, obtuvieron el porcentaje minimo
del dos por ciento entre el niumero de regidores a asignar, mismos que
en la especie con base en el codigo electoral local fueron cuatro.

En ese orden de ideas la asignacion por cociente electoral distribuida
a su vez en dos etapas se realiza en un primer momento entre las
opciones politicas que obtuvieron una votacion igual o mayor a dicho
cociente, otorgando cada una de ellas un regidor y deduciendo de su
votacion total el nUmero de sufragios correspondiente.

En un segundo momento las asignaciones se hacen entre los partidos
0 coaliciones que conservan un namero de votos superior al cociente
electoral, aplicando tantas rondas como fueran necesarias empezando
con la fuerza politica que hubiera obtenido el primer regidor de
representacion proporcional.

Por ultimo, una vez que ningun partido o coalicion alcanza el niamero
de votos suficiente para obtener regidores por cociente electoral si
fuera necesario seguir con la asignacion ésta se hace en orden



decreciente de los votos obtenidos entre aquellas opciones politicas
gue no hubieran participado en la primera etapa de asignacion.

En el caso, la coalicion “Puebla unida” y Movimiento Ciudadano se
ubicaron en la hipétesis de no haber obtenido electos los regidores por
el porcentaje minimo del dos por ciento; no obstante, “Puebla unida”
fue la Gnica que obtuvo un nimero de votos mayor en mas de tres
veces al cociente electoral, lo que le permitid obtener en automatico la
asignacion del primer regidor y en un momento posterior la del
segundo y tercer regidor, pues hasta en una tercera ronda conservé
una votacién mayor al referido cociente.

Finalmente para efecto de la asignacion del cuarto regidor los partidos
susceptibles de ser asignados eran Movimiento Ciudadano y el actor,
puesto que su votacion fue menor al cociente electoral; sin embargo,
al haber sido mayor la votacion obtenida por el primero de ellos y estar
establecida una asignacion decreciente, el regidor en cuestion le
correspondio precisamente a Movimiento Ciudadano y no al actor. Por
tales motivos se propone confirmar la resolucién impugnada.

Es la cuenta, Presidente, Magistrados.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: Gracias, licenciado Castellanos.

Sefores magistrados, estan a su consideracion los proyectos de
cuenta.

Al no haber intervenciéon alguna, Secretaria General tome la votacion
gue corresponda.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado en
Funciones Jesus Armando Pérez Gonzélez.

Magistrado en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez: Con los
tres proyectos.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado Héctor
Romero Bolafos.



Magistrado Héctor Romero Bolafios: A favor de los tres proyectos.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado
Presidente Armando Maitret Hernandez.

Magistrado en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez: Con las
tres propuestas.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Los proyectos de
sentencia, Magistrado Presidente, han sido aprobados por unanimidad
de votos.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: Gracias.

En consecuencia, por lo que se refiere al juicio ciudadano 942, asi
como a los juicios de revision constitucional electoral 162 y 165, todos
del presente afo, se resuelve:

Unico.- Se confirman las sentencias impugnadas.

Secretario de Estudio y Cuenta, René Arau Bejarano, dé cuenta con
los proyectos de resolucion que someto a la consideracion de este
Honorable Pleno.

Secretario de Estudio y Cuenta René Arau Bejarano: Con su
autorizaciéon, Magistrado Presidente.

En primer término, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio
ciudadano 1086 de este afio, promovido por Maria del Carmen Rivera
Estrada, quien en su caracter de representante de la féormula cinco,
para integrar el Comité Ciudadano de la Colonia Nonoalco, Delegacion
Benito Juérez, controvierte la sentencia del Pleno del Tribunal
Electoral del Distrito Federal, dictada en los juicios electorales 1082 y
1083 de este afio.

La actora expone que el Tribunal Local no valoré que una mesa de
recepcion de votacion electrénica se instalé dentro de la estacion del
Metro Mixcoac, y que el excesivo numero de votos nulos en la eleccién
de proyectos de presupuesto participativo, se debié a una confusion,



pues considera que la intencidon de esos votos, era favorecer a la
férmula cinco que ella representa.

No obstante, s6lo se sometieron a votacidn tres proyectos de
presupuesto participativo.

En el proyecto, esos agravios se consideran inoperantes, por ser
novedosos, pues no fueron planteados en los juicios electorales, cuya
sentencia se impugna. Ademas de que constituyen cosa juzgada, pues
es un hecho notorio que esos agravios fueron analizados por el
Tribunal Local en el juicio electoral 209 de este afo, cuya sentencia
fue confirmada por esta Sala Regional en el juicio ciudadano 916,
medios de impugnacién que fueron promovidos por la actora para
controvertir la eleccion del Comité Ciudadano de la Colonia Nonoalco.

Ahora bien, los agravios consistentes en que la propaganda de la
formula siete estaba impresa en colores identificados con el Partido
Accion Nacional, y que uno de los integrantes de esa formula es
inelegible, pues era militante de ese partido, ademas de haber sido
servidor del Instituto Federal Electoral, se propone calificarlos como
inoperantes, ya que la actora no controvierte las razones expresadas
por el Tribunal Local.

Aunado a lo anterior, la actora tenia conocimiento de esas
circunstancias desde que controvirtio los resultados de la eleccién del
Comité Ciudadano, por lo que debié aducirlas al presentar su primer
demanda, de forma que la actora no puede mediante otra demanda
volver a combatir esos resultados, aun cuando sefiale otras razones,
pues con ellas ya ha agotado su derecho de hacerlo.

De ahi que se proponga confirmar la resolucién impugnada.

A continuacién, me refiero al proyecto de sentencia del juicio de
revision constitucional electoral numero 160 del presente afio,
promovido por la coalicion Puebla Unida, contra la resolucién emitida
por el Tribunal Electoral de dicha entidad federativa, relacionada con la
eleccion del ayuntamiento de Ixtacamaxtitlan.

En el proyecto se considera infundado lo aducido por la actora,
respecto a que no se estudio la causal de nulidad de votacion recibida



en casilla, consistente en haberse recibido la votacion, fuera de los
plazos legales, ya que esto si fue motivo de estudio por el Tribunal
local, ademas de que también resulta inoperante, porque no combate
las consideraciones sostenidas por la responsable, para concluir que
la votacion se recibié dentro del lapso establecido para tal efecto.

Por cuanto al agravio relativo a que se recibié votacion antes de que
transcurriera el plazo para la sustitucién por ausencia de alguno de los
integrantes de la mesa directiva de casilla éste resulta inoperante,
porque la coalicion actora se limita a reiterar el agravio vertido en la
instancia primigenia sin controvertir los argumentos sostenidos por el
tribunal local.

En lo tocante a los argumentos que refiere en la incongruencia en las
actas de jornada electoral, asi como a la falta de identificacion plena
de los representantes de los partidos politicos devienen inoperantes
por novedosos, ya que dichos planteamientos no fueron formulados en
el recurso de inconformidad primigenio.

Asimismo, resulta inoperante el motivo de queja relativo a que los
integrantes de diversas mesas directivas de casilla, asi como diversos
representantes de partidos politicos no firmaron las actas de casillas ni
el acta de escrutinio y computo de la jornada electoral.

En el proyecto se arriba esa conclusién porque la coalicion actora no
controvierte las consideraciones vertidas por el tribunal local, sino que
se limita a reiterar los agravios vertidos en la instancia primigenia; asi
en atencién a los agravios hechos valer y que estos resultaron
infundados e inoperantes se propone confirmar la resolucion
impugnada.

Finalmente se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
de revision constitucional electoral 163 de este afio, promovido por la
coalicion 5 de Mayo, para controvertir la sentencia emitida por el
tribunal electoral del estado de Puebla, en la cual determiné modificar
el acta de cdmputo municipal y confirmar los resultados de la eleccion
del municipio de San Pedro Cholula.

En la propuesta se declara inoperante el agravio relativo a la indebida
fundamentacion y motivacion de la sentencia, pues como se



demuestra el tribunal responsable expuso diversos motivos Yy
fundamentos para sustentar su conclusion en el sentido de que los
derechos de votar y ser votado exigen el cumplimiento de los mismos
pardmetros para su ejercicio, argumentos que no fueron controvertidos
por la actora y, por tanto, deben seguir rigiendo el fallo combatido.

También se califican de inoperantes los agravios relacionados con lo
resuelto por la responsable respecto al incumplimiento del requisito de
estar inscrito en la lista nhominal de electores. Sobre el tema la actora
alega que se realizé una indebida valoracion de las pruebas, pues al
advertir la responsable que el actor tramitdé un cambio de domicilio con
ello se acreditaba la inelegibilidad del candidato al no poder demostrar
su residencia de seis meses en el municipio.

La calificacion de los agravios responde a que los mismos son
novedosos y no se hicieron valer ante la autoridad responsable.

Por otra parte, en la propuesta se concluye que es infundado el motivo
de disenso relativo a que no se permitié la participacion de los
representantes de los partidos politicos en la sesion de nuevo
escrutinio y computo jurisdiccional; lo anterior es asi pues de la
valoracion del video donde constan las actuaciones de la referida
sesion y del acta respectiva se aprecia que no se dieron las
violaciones sustanciales alegadas; por el contario, la participacion del
representante de la actora se dio de conformidad con el procedimiento
aprobado por el propio 6rgano jurisdiccional sin que ante esta
instancia se expresen agravios concretos para desestimar dicho
procedimiento.

En el proyecto se considera que en todo caso la actora debio
inconformarse con los vicios que en su concepto afectaron la diligencia
de apertura, inconformandose con reglas especificas; sin embargo, en
Su agravio se limita a sefialar que no se le permitio participar.

Por ultimo, se estima inconducente la solicitud de la actora en el
sentido de que esta Sala ejerza la facultad de atraccion respecto a su
asunto, pues ademas de que no cuenta con atribuciones de tal
naturaleza, al conocer el juicio en comento, se estima satisfecha la
pretension de la actora, siendo ésta la via idonea para ejercitar sus
derechos de audiencia y tutela judicial efectiva.



Por lo expuesto, se propone confirmar la resolucion impugnada.
Es la cuenta.

Magistrado en Funciones Armando Ismael Maitret Hernandez:
Gracias, licenciado Arau.

Sefiores Magistrados, estan a su consideracion los proyectos de
cuenta.

Al no haber intervencién alguna, Secretaria General, tome la votacion
que corresponda.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Como lo ordena,
Magistrado.

Magistrado en funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez.

Magistrado en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez: Con los
tres proyectos.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado Héctor
Romero Bolafos.

Magistrado Héctor Romero Bolafios: A favor de los tres proyectos.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado
Presidente Armando Maitret Hernandez.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: A favor,

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Los proyectos de
cuenta, Magistrado Presidente, han sido aprobados por unanimidad de
votos.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: Gracias.



En consecuencia, por lo que corresponde al juicio ciudadano 1086, asi
como a los juicios de revision constitucional electoral 160 y 163, todos
del presente afo, se resuelve:

Unico.- Se confirman las sentencias impugnadas.

Secretaria General de Acuerdos, dado el sentido del proyecto de
resolucion que se somete a consideracion de este Pleno, dé cuenta
con el mismo.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano
namero 1087 de este afo, el cual fue promovido por Mauricio Vargas
Romero, para controvertir la omision del Instituto Electoral de Puebla,
de dar contestacion a una solicitud de informacion, relacionada con el
estado que guarda la objecion formulada por el representante de la
coalicion Puebla Unida, acreditado ante el Consejo Municipal Electoral
de Tlapacoya, Puebla.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone
desechar la demanda. Lo anterior, toda vez que se actualiza la causal
de improcedencia, prevista en el articulo 9, parrafo tres, con relacion
con el numeral 11, parrafo uno, inciso b) de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, ya que el
presente juicio ciudadano ha quedado totalmente sin materia.

Lo anterior es asi, ya que de las constancias de autos, se advierte que
se ha dado contestacion a la solicitud de informacion planteada por el
actor en el escrito de 22 de octubre del afio en curso, y que dicha
contestacion fue notificada al interesado, pues inclusive obra en autos
una promocion realizada recientemente por el mismo, a la que adjunta
la respuesta respectiva.

En ese sentido, es inconcluso que si el motivo de disenso en el
presente juicio lo constituia la omision por parte de la autoridad
responsable de dar contestacion a la peticién realizada por el actor,
con las constancias que obran en autos, se acredita que ya no existe



la omisidén aducida, por lo que se considera que el presente juicio ha
guedado sin materia.

Por lo expuesto se propone desechar de plano la demanda.
Es la cuenta, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: Muchas gracias.

Sefiores Magistrados, esta a su consideracion el proyecto de cuenta.

Al no haber intervencién alguna, Secretaria General, tome la votacion
que corresponde.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Como lo indica.
Magistrado en funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez.

Magistrado en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez: Con el
proyecto.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado Héctor
Romero Bolafos.

Magistrado Héctor Romero Bolafios: A favor del proyecto.

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: Magistrado
Presidente Armando Maitret Hernandez.

Magistrado Presidente en Funciones Armando Ismael Maitret
Hernandez: A favor,

Secretaria General de Acuerdos en Funciones: El proyecto de
sentencia, Magistrado Presidente, ha sido aprobado por unanimidad
de votos.

Magistrado en Funciones Jesus Armando Pérez Gonzalez: En
consecuencia, por lo que hace al juicio ciudadano 1087 de 2013, se
resuelve:



Unico.- Se desecha de plano la demanda atinente.

Al no haber mas asuntos que tratar, siendo las 12 horas con 40
minutos se levanta la sesion.

Muchas gracias.

- - -000- - -



