Ciudad de México, 23 de diciembre de 2021.

Version estenogréafica de la Sesion Publica no presencial de
Resolucion de la Sala Regional Ciudad de México del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Cuarta Circunscripcion Plurinominal, efectuada el dia de hoy por
videoconferencia.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Buenas tardes.

Inicia la Sesion Publica por videoconferencia convocada para el dia de
hoy.

Secretaria General de Acuerdos en funciones, verifique por favor el
guorum e informe los asuntos listados para su resolucion.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Se hace constar que se encuentran presentes a través del sistema de
videoconferencia, las Magistradas y el Magistrado que integran el Pleno
de esta Sala Regional, en el entendido de que Laura Tetetla Roman,
funge como Magistrada por Ministerio de Ley, de conformidad con lo
establecido en el acuerdo de habilitacion correspondiente, por lo que
existe quorum para sesionar validamente.

También le informo que seran materia de resolucion catorce juicios de
la ciudadania, tres juicios electorales, dos juicios de revision
constitucional electoral y dos recursos de apelacion, con las claves de
identificacion, partes actoras, recurrentes y responsables, precisadas
en el aviso publicado en los estrados de esta Sala, y en la pagina de
internet de este Tribunal.

Es la relacion de los asuntos programados, Magistrada Presidenta,
Magistrada, Magistrado.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Muchas gracias.



Someto a su consideracion los asuntos listados para la Sesion. Les
pido, por favor que si estan de acuerdo, levanten la mano en votacion
econdmica.

Se aprueba.

Maydén Diego Alejo, por favor, presenta los proyectos de sentencia que
someto a consideracién de este Pleno.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Como lo indica, con la autorizacion del Pleno.

Expongo la propuesta para resolver el juicio de la ciudadania 307 de
dos mil veinte y su acumulado JE 1 de este afio, promovidos para
controvertir la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Morelos relacionada con presuntos actos relacionados con violencia
politica por razén de género.

La propuesta acumula los juicios al existir conexidad en la causa y se
desestima la causal de improcedencia hecha valer por el tribunal local,
pues contrario a lo sefalado la demanda del juicio electoral si fue
presentada de manera oportuna. En el estudio de fondo se atiende en
primer término el agravio del juicio electoral el cual se califica como
inoperante porgue el actor basa su impugnacion en una resolucion firme
del Tribunal local que concluyé que el actor debia responder por escrito
los oficios en que la Actora le hiciera llegar sus solicitudes.

También se propone infundado pues en el proyecto se razona que los
usos y costumbres no pueden ser justificacion para realizar actos (u
omisiones) que incumplan sus atribuciones y obligaciones previstas en
la Ley Organica Municipal ello pues la solicitud que realizé la Actora se
encontraba relacionada con una de las atribuciones del presidente
municipal por lo que atento a sus facultades debi6 darle una respuesta.

Respecto a los agravios hechos valer en el juicio de la ciudadania, el
relacionado con la falta de exhaustividad se propone parcialmente
fundado pero insuficiente para conseguir la revocacion de la sentencia
impugnada pues la responsable fue omisa en analizar si las solicitudes
tenian un resultado distinto que aquellas realizadas por otros
organismos a fin de descubrir si habia existido un trato diferenciado o



no respecto de ella; sin embargo, aun de tener el resultado que sugiere
la Actora no seria suficiente para tener por acreditada la violencia
politica en razon de género pues el hecho de que el Concejo hubiera
sido omiso en responder sus peticiones, no redundo en una afectacion
a sus derechos politico-electorales en la vertiente del ejercicio de su
cargo.

Lo anterior porque las acciones sefaladas por la Actora en sus
solicitudes tienen relacidén con su cargo como titular de la Ayudantia; sin
embargo, no forman parte de las atribuciones que tiene encomendadas
legalmente.

En ese sentido en el proyecto se razona que fue correcto lo que sostuvo
el Tribunal Local al emitir la sentencia impugnada y concluir que la
omision imputada al Concejo no configura violencia politica de género
contra la Actora, pues no tiene por objeto o resultado el menoscabo o
anulacion de su reconocimiento o goce de sus derechos politico-
electorales de la Actora.

Por otra parte, respecto al agravio sobre la omision del Tribunal Local
de pronunciarse sobre las medidas cautelares se propone declararlo
fundado sin embargo insuficiente para revocar la sentencia impugnada
pues del escrito revisado en la sentencia impugnada no se advierte la
peticion de la emision de medidas cautelares sin embargo mediante
escrito presentado el diez de septiembre de dos mil veinte la Actora
solicitd que se tomara en consideracion la resolucion de esta Sala
Regional que dict6 medidas de proteccion a favor de una sindica
municipal que fuera victima de violencia politica cuestion que no fue
atendida, de ahi lo fundado del agravio.

Sin embargo, lo insuficiente del mismo radica en que no tendria ningun
fin practico revocar la resolucion impugnada u ordenar la reposicion del
procedimiento, pues en concepto de la ponente no se actualizan los
supuestos para la actualizacion de violencia politica en razén de género
contra la Actora.

Con relacion a que el Tribunal Local no sefiald de forma clara y precisa
por qué medio se haria efectiva la amonestacion publica impuesta al
concejal presidente, el agravio se propone infundado, pues tal proceder
no resulté en un actuar indebido, niimplico que tal sancidén no se hubiera



hecho efectiva pues ni el Codigo Local ni la Ley de Medios prevén que
la imposicidon de las amonestaciones publicas deba de hacerse efectiva
en un acto posterior a la sentencia que las determine y la amonestacion
publica con que se sanciond al Actor fue realizada en la misma
resolucion en que se impuso, haciéndose publica con la lectura del
resolutivo correspondiente en la sesion publica.

Finalmente, respecto a que la infraccion cometida en contra de la actora
no puede ser calificada como menor, pues afecta su adecuado
desempeiio del cargo, la propuesta califica como inoperante el agravio
pues la Actora parte de considerar que la omision del Concejo de
responder sus peticiones afectaba el adecuado desempefio de su
cargo; premisa que fue desvirtuada previamente.

Por lo expuesto se propone confirmar la sentencia impugnada.

Ahora, presento el proyecto del juicio electoral 205 de este afio,
promovido por un ciudadano en contra de la resolucién emitida por el
Tribunal Electoral del estado de Guerrero en el expediente
TEE/PES/023/2021.

En el proyecto se propone revocar la sentencia impugnada al resultar
fundados dos agravios.

Lo fundado de los agravios devine en que por una parte, la responsable
no consideré que conforme al criterio jurisprudencial 41/2010 emitido
por la Sala Superior de éste tribunal, la reincidencia en la comision de
conductas infractoras a la normativa electoral no se actualiza pues las
resoluciones mediante las cuales se sanciond al ente infractor que
fueron tomadas en cuenta por la responsable para considerar la
reincidencia no estaban firmes cuando el Denunciado cometié las
conductas sancionadas en el procedimiento sancionador que dio origen
al presente juicio.

Y, por otra parte, no considero la situacion economica del infractor bajo
la perspectiva de persona adulta mayor, asi como que a la fecha de la
sancion ya no era presidente municipal y en consecuencia sus ingresos
habian cambiado.



Finalmente se propone inoperante el agravio relativo a que la
responsable no consider6 que, al momento de la comision de las
conductas sancionadas, el Actor no tenia animo para contender como
candidato en la pasada eleccion.

La inoperancia radica en que el actor no ataca los argumentos dados
por la responsable para la imposicion de la sancion, pues lo alegado en
su agravio, fue analizado en sentencia diversa a la impugnada.

Por lo tanto, se propone revocar la sentencia impugnada para los
efectos de que la responsable dicte una nueva tomando en
consideracion la inexistencia de la reincidencia y la capacidad
econdmica del infractor.

Finalmente, expongo la propuesta para resolver el juicio de revision
constitucional electoral 356 y juicio de la ciudadania 2314, ambos de
este afo, cuya acumulacion se propone, promovidos por la Comision
Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional en
Morelos y por un ciudadano, en contra de la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Morelos en el juicio de la ciudadania
local 1539 de este afio.

La propuesta de la magistrada es revocar la sentencia.

En primero lugar, se propone desechar el juicio de revision
constitucional electoral promovido por la Comision Estatal de Procesos
Internos del PRI en Morelos, al estimarse que carece de legitimacion
para presentarlo, ya que dicha comision fue érgano responsable ante el
Tribunal Local, sin que se actualice la excepcion a dicha regla.

También se propone declarar improcedente la comparecencia de la
Comision Estatal de Procesos Internos del PRI en Morelos como tercera
interesada dentro del juicio de la ciudadania, ya que las autoridades u
organos partidistas no estan facultadas para comparecer con tal calidad
respecto de aquellas resoluciones emitidas en controversias donde
participaron en la relacion procesal como responsables.

En cuanto al fondo, la magistrada estima fundado el agravio en que el
actor del juicio de la ciudadania alega la vulneracion al principio de



exhaustividad, fundamentacibn y motivacibn en la sentencia
impugnada.

En el proyecto se explica que el Tribunal Local dejo de advertir la
verdadera intencion del actor y, por ello, no atendid la controversia
realmente planteada.

Lo anterior, pues la autoridad responsable solo atendi6 de manera
asilada la omisién del Comité Directivo Estatal del PRI en Morelos de
dar contestacion a la peticion de informacion formulada por el actor,
incluso le ordend a dicho comité dar contestacion.

Sin embargo, no observé que el actor también planteaba la vulneracion
a la convocatoria para la eleccion de las personas titulares de la
Presidencia y la Secretaria General del Comité Directivo Estatal del PRI
en Morelos, en tanto alegaba que cierta informacion para cumplir
algunos requisitos e inscribirse al proceso de seleccion no fue publicada
en tiempo y forma.

A partir de esas dos omisiones, en su conjunto, el actor alegoé la
vulneracion a su derecho de peticion y de poder participar en el proceso
interno de seleccion referido, pues no pudo contar en tiempo y forma,
de ninguna manera, con la informacion y documentacion necesaria para
reunir los requisitos de la convocatoria e inscribirse.

En ese sentido, en el proyecto se sefiala que no es suficiente con que
el Tribunal Local estableciera que la informacion y documentacion se
habia publicado en algin momento en los estrados electronicos, pues
lo relevante era establecer si ello ocurri6 en el tiempo y forma
establecidos en la convocatoria, al ser el instrumento rector del proceso
interno de seleccion, y si ello, aunado a la omisién de contestar la
peticion del actor, vulneraron sus derechos al grado de hacer nugatoria
su posibilidad de participacion.

Por tales motivos, la propuesta es revocar la sentencia impugnada y
ordenar al Tribunal Local emitir una nueva, bajo los parametros que se
precisan.

Son las cuentas, Magistradas, Magistrado.



Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Muchas gracias.

Magistrada, Magistrado, someto a su consideracion los proyectos.
Si no hay intervenciones, Secretaria, por favor tome la votacion.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Como lo indica, Magistrada Presidenta.

Magistrada Laura Tetetla Roman.

Magistrada por Ministerio de Ley Laura Tetetla Roman: A favor de
las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor también de todas los
propuestas.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrado.

Magistrada Presidenta Maria Silva Rojas.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: También a favor, muchas gracias.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrada.

Magistrada Presidenta, los proyectos de cuenta se aprobaron por
unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Muchas gracias.



En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 307 de 2020 y en el juicio
electoral 1 de este afo resolvemos:

Primero.- Acumular los juicios de referencia.
Segundo.- Confirmar la sentencia impugnada.
En el juicio electoral 205 de este afio resolvemos:

Unico.- Revocar la resolucién impugnada en los términos y para los
efectos que se precisan en la sentencia.

En el juicio de revision constitucional electoral 356 y en el juicio de la
ciudadania 2314, ambos de este afo, resolvemos:

Primero.- Acumular los juicios de referencia.

Segundo.- Desechar la demanda del juicio de revisién constitucional
electoral 356 de este afo.

Tercero.- Revocar la sentencia impugnada para los efectos que se
establecen en la sentencia.

Maydén Diego Alejo, por favor presenta los proyectos de sentencia que
somete a consideracion de este pleno el Magistrado José Luis Ceballos
Daza

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Como lo indica, Magistrada Presidenta, con autorizacion del pleno.

Se da cuenta con el juicio de la ciudadania 2216 de la presente
anualidad, promovido por un ciudadano a fin de controvertir la sentencia
del Tribunal Electoral de la Ciudad de México, en la que revoco las
Convocatorias para las elecciones del Consejo Electoral y del titular de
la Coordinacién de Enlace Territorial en Santa Ana Tlacotenco, Milpa
Alta.

En primer término, la propuesta considera que no le asiste la razon al
actor por lo siguiente:



Contrario a lo sefialado por el promovente, el Tribunal local si considero
correctamente la oportunidad en la presentacion de las demandas
locales; asimismo de las constancias de publicitaciéon en estrados se
advierte que la autoridad responsable si realizo la debida publicitacion
de ley de las demandas locales; asimismo, que resulta conforme a
derecho que la autoridad responsable admitiera a tramite las demandas
local en salto de la instancia porque, tanto la Asamblea general como el
Consejo Electoral no establecieron un procedimiento en el que se
respetaran las formalidades esenciales del debido proceso, a fin de
restituir -de manera adecuada y oportuna- a la entonces parte actora en
el goce de sus derechos politico-electorales.

En otro orden de ideas, se propone fundado y suficiente para revocar
parcialmente la sentencia impugnada, el agravio por virtud del cual se
alega que el Tribunal responsable estuvo en posibilidad de realizar las
diligencias necesarias para de verificar si la Convocatoria del Consejo y
de la Coordinacioén Territorial fueron suficientemente difundidas y con la
debida anticipacion; aunado a que se advierte que pudo allegarse de
mayores elementos convictivos a fin de contar con todos elementos
objetivos para resolver el asunto sometido a su potestad.

Al respecto, el proyecto considera que la autoridad responsable cuenta
con la facultad de insistir en el cumplimiento de sus requerimientos a
través de la formulacion de nuevos que desarrollen a profundidad el
motivo de lo solicitado, o bien proporcionando un mayor niumero de
opciones a las autoridades requeridas de la documentacion o
informacion, a fin de que puedan solventar lo requerido.

Por lo anterior es que se propone revocar parcialmente la sentencia
impugnada para los efectos previstos en la propuesta de cuenta.

Ahora, se da cuenta con el juicio de la ciudadania 2326 de la presente
anualidad, promovido por una ciudadana que controvierte una sentencia
del Tribunal Electoral de la Ciudad de México que resolvid, entre otras
cuestiones, la existencia de la infraccion por haber sido omisa en
difuminar el rostro de menores de edad en su propaganda de campafa,;
incumplir con los Lineamientos para la proteccion de nifias, nifios y
adolescentes en materia de propaganda y mensajes electorales, asi
como su inscripcion en el catalogo de personas sancionadas de ese
Tribunal.



Al respecto, el proyecto propone que, contrario a lo que sostiene la
actora, tratandose de conductas que actualicen una violacion directa a
una prohibicion prevista en la Constitucion Federal pueden ser
calificadas con mayor rigor; por lo que, al tratarse de personas menores
de edad se debe actuar con extremo cuidado para favorecer la
proteccion reforzada de los derechos de la infancia.

Aunado a lo anterior, los elementos de reincidencia e intencionalidad en
la conducta infractora constituyen una agravante que, de actualizarse,
ameritan la imposicién de una sancién mayor; sin que ello signifique
gue, ante su ausencia, la autoridad responsable deba considerarlas
como una atenuante.

Ademas, contrario a lo argumentado por la actora, el Tribunal local si
realizo un andlisis exhaustivo de los elementos necesarios para graduar
la responsabilidad e imponer la sancion, al haber valorado las
circunstancias particulares del caso en concreto.

Por lo anterior, se propone confirmar, en lo que fue materia de
impugnacion, el acto impugnado.

Continuo con la cuenta del proyecto de sentencia correspondiente al
juicio de la ciudadania 2363, de este afo, promovido por una persona
ciudadania por su propio derecho, que se ostenta como candidata a la
tercera regiduria del Ayuntamiento de Puente de Ixtla, en Morelos y en
su calidad de integrante de la comunidad LGBTTTIQ+, a fin de
controvertir la sentencia dictada por el Tribunal Electoral de la referida
entidad federativa, en la que, entre otras cuestiones, se determiné
asignar una regiduria a una persona adulta mayor.

La Ponencia propone calificar de infundado el concepto de agravio
mediante el cual la parte actora alega que el Tribunal local
indebidamente le dej6 de otorgar la regiduria, alegando que cuenta con
un mejor derecho que el candidato que, si bien es adulto mayor, lo cierto
es que no solicitd su registro como candidato integrante a un grupo
vulnerable.

La calificativa obedece a que contrario a lo manifestado por la parte
actora, el Consejo Municipal establecié en el acuerdo de registro de
candidaturas que tanto los candidatos propietario y suplente en la



primera posicidn de regidurias postuladas por el partido politico Morelos
Progresa, pertenecian al grupo vulnerable relativo a ser un adulto mayor
y joven, respectivamente, cuestion que al no haber sido impugnada en
el momento oportuno, han adquirido la caracteristica de definitividad y
firmeza que generan que dicho acto no pueda ser modificado.

En ese sentido, si bien la férmula que encabezaba la parte actora
también pertenecia a grupos vulnerables, lo cierto es que se encontraba
en la tercera posicion de la lista respectiva, mientras que la del
candidato a quien se le asigno la regiduria se encontraba en la primera
posicion.

Al respecto, el proyecto sefiala que la determinacion propuesta privilegia
el derecho de auto organizacion y auto determinacion del partido politico
Morelos Progresa, instituto politico que registré sus candidaturas con un
orden determinado, por lo que, en principio, las autoridades electorales
no pueden imponer o modificar arbitrariamente las listas que en su
momento el partido politico registr6 y que fueron aprobadas por el
Consejo Municipal, como lo pretende la parte actora.

Por otro lado, se propone declarar infundado el agravio por el que la
parte actora alega que debe otorgarse el acceso a una regiduria a una
persona perteneciente a la comunidad LGBTTTIQ+, por encima de un
adulto mayor, puesto que los integrantes de dicha comunidad han
sufrido mayor exclusion y tratos diferenciados respecto de las personas
de edad avanzada.

Lo anterior, toda vez que en la normativa nacional, internacional y
estatal no se prevé que las personas miembros de la comunidad
LGBTTTIQ+ cuenten con mayores necesidades o derechos que los que
corresponden a otros grupos vulnerables como lo son los
afromexicanos, personas con alguna discapacidad, adultos mayores o
jovenes.

Finalmente, se propone declarar infundado el motivo de disenso por el
gue la parte actora indica que, de conformidad con un criterio de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, no todas las personas adultas
mayores se encuentran en una situacion de vulnerabilidad, lo anterior,
ya que la tesis invocada guarda relaciéon con la posibilidad de que en un
juicio de amparo se supla la deficiencia de la queja de una persona



promovente que sea adulta mayor, aspecto diverso al que en la materia
de la cuestidon que se analiza, ya que en el caso que se estudia guarda
relacion con la implementacion de acciones afirmativas para garantizar
la postulacion y acceso al cargo de personas pertenecientes a diversos
grupos vulnerables.

En consecuencia, al estimarse infundados los motivos de disenso
esgrimidos por la parte actora, lo procedente es confirmar la resolucion
impugnada.

Contintlo con la cuenta del proyecto de sentencia relativo al juicio
electoral 195 de este afio, interpuesto por el Partido de la Revolucion
Democratica que controvierte la resolucion del Tribunal Electoral de la
Ciudad de México en la que se determiné que fue responsable indirecto
ya que tenia la obligacién de cuidar que su entonces candidata a la
Alcaldia Gustavo A. Madero cumpliera con la normativa para poder
difundir la imagen de nifias, nifios o adolescentes en su propaganda
electoral.

La consulta propone considerar a los agravios como infundados con
base en lo siguiente:

En primer término, respecto a que fue incorrecto el monto de la sancion
impuesta ya que estima que es inequitativa y desproporcional, en
comparacion con el porcentaje impuesto al Partido Accion Nacional, a
pesar de tratarse de la misma conducta.

En la propuesta se explica que en la resoluciéon impugnada para
determinar el grado de responsabilidad del actor se tomé en
consideracion los elementos previstos en el articulo 19 de la Ley
procesal local, como son: las circunstancias de modo, tiempo y lugar de
la infraccidn, comision intencional o culposa de la falta, trascendencia
de las normas transgredidas, valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados, singularidad de la falta y la reincidencia en el
incumplimiento de las obligaciones.

Asimismo, se razona que el actor parte de una premisa incorrecta al
considerar que, para la imposicion de la sancion el Tribunal local debio
tomar en cuenta el porcentaje de su capacidad econdémica, sin embargo,
conforme a lo previsto en el articulo 19 referido la imposicion de las



multas se cuantifica en Unidades de Medida de Actualizaciéon (UMA’S)
atendiendo a la gravedad de la infraccion.

Por otra parte, respecto a que el monto impuesto le representa una
merma desproporcionada en el financiamiento publico para el desarrollo
de sus actividades ordinarias permanentes.

Al respecto, se estima que con la imposicién de la multa que no se ve
afectado el desarrollo de sus actividades ordinarias ya que implica un
porcentaje minimo, por lo que, no es gravoso en exceso para el actor.

Desestimados todos sus agravios, se propone confirmar.

Ahora, doy cuenta con el recurso de apelacion 91 de este afo
promovido por el Partido Encuentro Solidario, a fin de controvertir la
resolucion emitida por el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral mediante la cual le fueron impuestas diversas sanciones,
derivado de las irregularidades detectadas en la revision de los informes
de ingresos y gastos de campafa, de las candidaturas que postuld en
el proceso electoral, llevado a cabo en el Estado de Morelos.

En primer término, en el proyecto se propone declarar infundados e
inoperantes los agravios del recurrente, por los cuales aduce que la
resolucion impugnada carece de una adecuada fundamentacion y
motivacion en el andlisis de las supuestas faltas cometidas, ya que la
responsable no considerd las fallas técnicas que presentd el SIF, al
intentar cargar la informacion soporte correspondiente.

La calificativa obedece a que, del andlisis de las constancias que obran
en el expediente, no se advierte que al dar respuesta al oficio de errores
y omisiones, por el cual la autoridad fiscalizadora informé las
irregularidades detectadas en su contabilidad, el recurrente hubiera
planteado la presencia de fallas en el SIF, ni tampoco se desprende que
haya aportado elementos de prueba para acreditar tal situacion, a efecto
de que la autoridad responsable estuviera en posibilidad de
considerarlo.

Ello, aunado a que el partido politico se limita a realizar una
manifestacion genérica, respecto de la supuesta existencia de fallas en
el referido sistema, sin acompafar pruebas idéneas para corroborar su



dicho, de ahi que no es dable considerar que el eventual retraso hubiera
sido ocasionado por la autoridad responsable.

Por otra parte, el partido recurrente expresa que uUnicamente omitio
adjuntar evidencia fotografica, sin que la normativa aplicable lo exija, tal
elemento como requisito indispensable.

En el proyecto se propone calificar tal planteamiento como inoperante,
ya que de la revisidon de la resolucién impugnada se desprende que las
sanciones impuestas al recurrente en las conclusiones controvertidas
no tuvieron como origen la falta de aportacion de evidencia fotogréfica.

De igual forma, se propone declarar infundado el agravio relativo a que
la resolucion controvertida vulnera el principio de certeza, puesto que,
contrario a lo que el recurrente manifiesta, de la resolucion impugnada
se constata que la autoridad responsable si fundé y motivo las
conclusiones impugnadas, exponiendo el motivo por el cual estaban
acreditadas las faltas, asi como la responsabilidad, calificacion e
individualizacién de la sancién para cada una de ellas, sin que tales
consideraciones hayan sido controvertidas frontalmente por el partido
politico recurrente.

Conforme a lo expuesto, al haber resultado infundados e inoperantes
los agravios del recurrente, la ponencia estima que lo conducente es
confirmar en lo que fue materia de impugnacion la resolucion
impugnada.

Son las cuentas, Magistradas, Magistrado.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Muchas gracias.

Magistrada, Magistrado, estan a su consideracion los proyectos.
En caso de que no tengan intervenciones, a mi me gustaria intervenir
en el juicio de la ciudadania 2216. Fue el primero con el que se dio

cuenta.

En este caso ya en algun otro precedente, no es una controversia tan
comun que tengamos, pero ya en el 2018 habiamos visto un caso



parecido en el que lo que yo habia sostenido y lo sostengo también en
este asunto es que, como dice la parte actora, efectivamente yo
considero que se debidé haber revisado en un primer momento la
controversia sometida a consideracion en este caso por el Tribunal
Electoral de la Ciudad de México, que esta relacionada con la eleccién
de un enlace territorial de un pueblo originario aqui en la Ciudad de
México a las propias autoridades del pueblo originario y no conocerlo
en primera instancia el Tribunal de la Ciudad de México, en atencioén al
principio, bueno, al derecho de autogobierno y de autodeterminacion del
pueblo originario.

Eso es lo que me llevaria en este caso a separarme del proyecto, muy
respetuosamente. Muchas gracias.

No sé si haya alguna otra intervencion. Adelante.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: Gracias, Magistrada Maria
Silva, Presidenta; Magistrada Tetetla y Secretaria Maydén Diego.

Muy breve, porque en referencia a lo que comenté la Magistrada, es
también una acotacion muy breve. La materia electoral no es el Unico
contexto normativo en el que muchas veces el principio de definitividad
acepta excepciones.

En materia, por ejemplo, del juicio de amparo en la materia
administrativa acepta algunas excepciones cuando el medio de
impugnacion no resulta suficientemente eficaz o no puede garantizar de
manera efectiva los derechos de las partes.

Me parece que de manera similar en el caso que tenemos a
consideracion lo que se esta visualizando para mi es que fue correcto
que el Tribunal local asumiera el conocimiento de este asunto, dado que
estamos de cara a un asunto con perspectiva intercultural y
precisamente por esa razon creo que fue correcto que lo asumiera en
aras de tutelar efectivamente los derechos de la comunidad, sobre todo
tomando en consideracion que esta en juego un proceso electivo y la
designacion de una coordinacion territorial en este asunto.

La verdad es nada mas manifestar que para mi fue correcto que el
Tribunal lo conociera y bueno, pues ahorita estamos proponiendo



revocar esa determinacion, para efecto de que se lleven a cabo mayores
diligencias para conocer con certeza si ese procedimiento electivo se
llevé adecuadamente.

Es cuanto.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Muchas gracias.

¢Alguna otra intervenciéon?

Ok, en caso de no haber alguna otra intervencion, Secretaria, por favor,
tome la votacion.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Como lo indica, Magistrada.

Magistrada Laura Tetetla Roman.

Magistrada por Ministerio de Ley Laura Tetetla Roman: A favor de
todas las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydeéen Diego Alejo:
Gracias, Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor también.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrada.

Magistrada Presidenta Maria Silva Rojas.
Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: A favor de los proyectos, con excepcion del juicio de la

ciudadania 2216, con el anuncio de la emision de un voto particular.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrada.



Magistrada Presidenta, le informo, los proyectos de cuenta se
aprobaron por unanimidad de votos, con excepcion del juicio de la
ciudadania 2216, el cual se aprob6 por mayoria, con el voto en contra
de usted, Magistrada Presidenta, quien anuncio la emision de un voto
particular, conforme a su intervencion.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Muchas gracias.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 2216, de este afo,
resolvemos:

Unico.- Revocar parcialmente la sentencia impugnada, en los términos
gue se precisan en la sentencia.

En los juicios de la ciudadania 2326, 2363 y en el juicio electoral 195,
asi como el recurso de apelacién 91, todos de este afio, en cada caso,
resolvemos:

Unico.- Confirmar la resolucion impugnada en la materia de
controversia.

Maydén Diego Alejo, por favor, presente el proyecto de sentencia que
somete a consideracion de este Pleno, el Magistrado Héctor Romero
Bolafos, en el entendido de que dado a su ausencia justificada, hago
mia la propuesta de resolucion.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Como lo indica, Magistrada Presidenta.

Con la autorizacién del Pleno. Doy cuenta con el proyecto de sentencia
relativo a los juicios de la ciudadania 2366, 2369, 2370, 2374, 2375y al
de revision 363, todos del presente afio, promovidos contra la resolucion
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Morelos que, entre otras
cuestiones, modifico la asignacion de regidurias que efectuo el Instituto
electoral local en el municipio de Ayala.

Previa acumulacion, en el proyecto se sefiala que son inoperantes los
motivos de disenso con los que se pretende controvertir la validez de



los resultados obtenidos en diversas casillas ya que en la sentencia del
juicio ciudadano 2195/2021 y sus acumulados, esta Sala Regional
ordeno al Tribunal local que emitiera un pronunciamiento, pero no
determind la forma de dar contestacion a tales agravios; respecto de
aparentes actos en la sesion de cOmputo municipal se expone que los
argumentos de Tribunal local no son controvertidos frontalmente.

Por lo que hace a los agravios esgrimidos por la incorrecta valoracion
de constancias de auto adscripcion indigena presentadas por dos
personas promoventes, en la propuesta se razona que no fueron
suficientes para acreditar dicha calidad, ademas de que fueron
presentadas en el juicio local y no en el momento de las postulaciones,
por lo que fue correcto que tales promoventes no fueran tomados en
consideracion al momento de realizar los ajustes correspondientes.

Sobre el argumento relativo a la asignacion de una regiduria a la
candidata postulada por el Partido Revolucionario Institucional, en el
proyecto se sefala que no asiste la razén a la promovente, dado que
dicho instituto politico no obtuvo el porcentaje requerido para ello.

Por otro lado, en el proyecto se plantea declarar como fundados los
agravios relativos a un indebido estudio de la subrepresentacion del
partido Morena, ya que el porcentaje de la integracion del Ayuntamiento
respecto de las regidurias que le fueron asignadas si se ubicd por
debajo de dicho limite, por lo que se propone revocar parcialmente la
resolucion impugnada y analizar en plenitud de jurisdiccion la
asignacion de las regidurias.

En ese tenor, en la propuesta se estimd necesario realizar un ajuste en
la asignacién de las regidurias del Ayuntamiento, sin deducir una
regiduria al partido que obtuvo un menor porcentaje de votacion efectiva
Humanista de Morelos ya que ese instituto politico también quedaria
subrepresentado.

Por ende, en el proyecto se argumenta que la deduccién de la regiduria
debe hacerse respecto de las tres que el Tribunal responsable otorgo al
Partido Accidn Nacional, ya que de esta forma, los tres partidos con
derecho a la asignacion de regidurias se encuentran dentro de los
limites de sobre y subrepresentacion, lo que reflejaria de manera mas
fiel el mandato que la ciudadania manifest6 el dia de la eleccion, motivo



por el cual al realizar el ajuste adicional sobre la integracion de personas
indigenas en el drgano municipal de conformidad con los Lineamientos
respectivos se propone otorgar dos regidurias al Partido Accion
Nacional, cuatro a Morena y una al Partido Humanista de Morelos.

Asi, luego de verificar el cumplimiento de la accidn afirmativa en materia
de grupos vulnerables, en el caso de la relativa a comunidades
indigenas, se propone realizar los ajustes pertinentes para asignar la
segunda, la sexta y la séptima regiduria a las personas pertenecientes
a las listas de los tres partidos que acreditaron su adscripcion indigena
calificada, de conformidad con las listas que registraron en su
oportunidad ante el érgano electoral local, ya que su integracion no se
encuentra controvertida.

Es la cuenta, Magistradas, Magistrado.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Muchas gracias.

Magistrada, Magistrado, someto a su consideracién el proyecto.
Si no hay intervenciones, Secretaria, por favor, tome la votacion.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Claro que si, Magistrada, como lo indica.

Magistrada Laura Tetetla Roman.

Magistrada por Ministerio de Ley Laura Tetetla Roman: A favor de
la propuesta.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor también de la
propuesta.



Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Magistrada Presidenta Maria Silva Rojas.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: A favor también. Muchas gracias.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrada.

Magistrada Presidenta, el proyecto de cuenta se aprobd por unanimidad
de votos.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Gracias. En consecuencia, en los juicios de la ciudadania 2366,
2369, 2370, 2374y 2375, asi como en el juicio de revision constitucional
electoral 363, todos de este afo, resolvemos:

Primero.- Acumular los juicios de referencia.

Segundo.- Revocar parcialmente la resolucion impugnada para los
efectos que se precisan en la sentencia.

Maydén Diego Alejo, por favor, presenta los siguientes proyectos que
sometemos a consideracion de este Pleno quienes lo integramos, en el
entendido de que hago mia la propuesta la resolucion del juicio de la
ciudania 2364 del Magistrado Héctor Romero Bolafios, cuya ausencia
esta justificada.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Con la autorizacion del Pleno.

En primer término, doy cuenta con el proyecto de sentencia
correspondiente al juicio de la ciudadania 1134 de este afio, promovido
por un ciudadano para controvertir una sentencia del Tribunal Electoral
de la Ciudad de México, que revocoO la determinacion del Consejo
General del Instituto Electoral local de no ratificarlo como titular de su
Unidad Técnica de Archivo, Logistica y Apoyo a Organos
Desconcentrados.



En el proyecto se razona que la controversia planteada quedd sin
materia, pues de las constancias del expediente se advierte que
posteriormente a la presentacion de la demanda, el actor celebré un
convenio con el instituto electoral local, a fin de dar por terminada la
relacion juridica que les unia, por lo cual —a juicio del ponente— ningun
caso tendria analizar sus conceptos de agravio, pues aun de asistirle
razon, seria inviable ordenar la reposicion del procedimiento de
ratificacion de su persona en el cargo que desempefiaba.

Por ende, se propone sobreseer el medio de impugnacion.

Contindo con la cuenta del proyecto de resolucion correspondiente al
juicio de la ciudadania 2348 de este afio, por medio del cual la parte
actora controvierte una resolucion del Tribunal local en la que
determind, entre otras cuestiones, la existencia de la conducta infractora
gue le fue atribuida y le impuso una sancion.

En el proyecto se propone desechar de plano la demanda como se
explica a continuacion.

En el caso, el actor presentd su escrito de demanda a traves de la
cuenta de correo de la oficialia de partes electronica del Tribunal Local,
motivo por el cual no contiene firma autografa, por lo que esta Sala
Regional consideré oportuno requerirle ratificar su voluntad de
demandar, apercibiéndole que, de no llevar a cabo la ratificacion
requerida, se desecharia de plano su demanda.

En este sentido, una vez transcurrido el plazo otorgado para realizar la
ratificaciéon de la voluntad de demandar, y al no haberse encontrado
anotacion relativa a la recepcién de promocion o documentacion alguna
del actor, relacionada con el requerimiento formulado, se considera
procedente hacer efectivo el apercibimiento realizado vy, con
independencia de alguna otra causal de improcedencia que pudiera
existir, desechar la demanda por no tener firma autégrafa.

Contindo con la cuenta del proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 2349 de este afo, promovido por un ciudadano, a fin de
impugnar la resolucion del Tribunal Electoral de la Ciudad de México
dentro de un procedimiento especial sancionador en la que, entre otras



cuestiones, declaro la existencia de la vulneracion al interés superior de
la nifiez que le fue atribuida.

En el proyecto se propone desechar de plano la demanda, porque
carece de firma autografa al haberse presentado por correo electronico.
Al respecto, se precisa que, el siete de diciembre, mediante acuerdo
plenario de esta Sala Regional se requiri6 a la parte actora que, de
haber sido su voluntad impugnar lo ratificara, otorgandole un plazo de
tres dias para tal efecto.

No obstante, transcurrié el plazo sin que se cumpliera el requerimiento,
por lo que se hace efectivo el apercibimiento realizado en referido
acuerdo plenario y se propone el desechamiento de la demanda.

Ahora, Doy cuenta con el juicio de la ciudadania 2364 de este afio,
promovido por un ciudadana, quien se ostenta como candidata a una
regiduria del ayuntamiento de Ayala, a fin de controvertir la resolucion
dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Morelos en cumplimiento
a la diversa emitida por esta Sala Regional en el juicio de la ciudadania
2195 de este afo y sus acumulados, por la que se confirmaron los
resultados y la declaracion de validez de la eleccion del mencionado
ayuntamiento, asi como la entrega de las constancias de mayoria
relativa, y se modifico el acuerdo del instituto electoral de esa entidad,
respecto a la asignacion de regidurias de representacion proporcional.

En el proyecto se propone desechar de plano la demanda que dio origen
al referido juicio de la ciudadania, por actualizarse la causal de
improcedencia consistente en falta de firma, rubrica, nombre de pufio y
letra 0 manifestacion alguna por la que se refleje la voluntad de
interponer la demanda.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
apelacion 156 del afio en curso interpuesto por un ciudadano por su
propio derecho quien se ostenta como otrora candidato sin partido a la
diputacion local del distrito 33 en la Ciudad de México, para controvertir
la determinacion del Consejo General que lo sancioné por
irregularidades encontradas en el dictamen consolidado respecto de la
revision de los informes de ingresos y gastos de campafa de los
partidos politicos y candidaturas independientes a los cargos de



diputaciones locales y alcaldias, correspondientes al proceso electoral
local ordinario 2020-2021 en esta ciudad.

La propuesta es desechar la demanda al considerar que se presento de
forma extemporanea ya que se actualiza la causal de improcedencia
prevista en los articulos 10 y 19 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral. Se concluye lo anterior ya
gue de las constancias que obran en el expediente se advierte que la
resolucién impugnada fue notificada a la parte recurrente el pasado 28
de julio, por lo que el plazo para controvertirla transcurrio del 29 de ese
mismo mes al 1° de agosto, al ser considerado un asunto vinculado con
proceso electoral, por lo que, si la demanda fue presentada hasta el 9
de diciembre es evidente que estuvo fuera del plazo legal. De ahi el
sentido de la propuesta.

Son las cuentas, Magistradas, Magistrado.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Muchas gracias.

Estan a nuestra consideracion los proyectos.
Al no haber intervenciones, Secretaria, por favor toma la votacion.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Como lo indica, Magistrada Presidenta.

Magistrada Laura Tetetla Roman.

Magistrada por Ministerio de Ley Laura Tetetla Roman: A favor de
todas las propuestas.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.

Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor. Muchas gracias.



Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrado.

Magistrada Presidenta Maria Silva Rojas.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: A favor también. Gracias.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Maydén Diego Alejo:
Gracias, Magistrada.

Magistrada Presidenta, los proyectos de cuenta se aprobaron por
unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta por Ministerio de Ley Maria Guadalupe Silva
Rojas: Muchas gracias.

En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 1134 de este afio
resolvemos:

Unico.- Sobreseer el medio de impugnacion.

En los juicios de la ciudadania 2348, 2349 y 2364, asi como en el
recurso de apelacion 156, todos de este afio, en cada caso resolvemos:

Unico.- Desechar la demanda.

Al no haber mas asuntos que tratar, siendo las doce horas con cincuenta
minutos del dia de hoy, se da por concluida la sesion.

Muchas gracias, buenas tardes.
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