Ciudad de México, 2 de febrero de 2023.

Version Estenogréfica de la Sesion Publica de Resolucion de la
Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, realizada en las instalaciones de dicho
organismo.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muy buenas tardes.

Da inicio la Sesion Publica de Resolucion de esta Sala Regional
Especializada convocada para hoy 2 de febrero de 2023 a las 14 horas
con 9 minutos.

Secretaria general de acuerdos, ¢ nos informa por favor sobre el quorum
y nos informa sobre los asuntos?

Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Si, magistrada presidenta, le informo que hay quorum para
sesionar validamente toda vez que estan presentes las tres
magistraturas que integran el Pleno de esta Sala Regional.

Los asuntos a analizar y resolver son los procedimientos especiales
sancionadores de 6rgano central 6 y 7, asi como el de distrital 2, todos
de este afo, cuyos datos de identificacién fueron publicados en el aviso
fijado en los estrados fisicos y electrénicos, asi como en la pagina de
internet de este érgano jurisdiccional.

Es la cuenta, presidenta.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, Sara.

Magistrados, esta a su consideracion el orden del dia y si estamos de
acuerdo, lo manifestamos de manera economica.

Tomamos nota, Sara, por favor.



Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Tomo nota, presidenta.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muy buenas tardes, secretaria Lucila Eugenia Dominguez
Narvaez, por favor nos puede dar cuenta con el proyecto que pone a
consideracion de este Pleno el Magistrado Luis Espindola Morales.

Secretariade estudio y cuenta Lucila Eugenia Dominguez Narvaez:
Con su autorizacién, magistrada presidenta, magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion del procedimiento especial
sancionador de organo central 7 de este afio relativo a las denuncias
presentadas por el Partido de la Revolucion Democratica y Jorge
Alvarez Maynez en contra de Morena y diversas personas del servicio
publico, dirigentes partidistas, militantes y simpatizantes de ese instituto
politico por haber participado en la asamblea informativa en Francisco
I. Madero Coahuila, asi como en una conferencia en el municipio de
Querétaro, Querétaro.

La propuesta detalla el caracter de las personas denunciadas, asi como
Su asistencia o participacion activa en los eventos.

Con relacion a quienes emitieron sendos discursos, el proyecto analiza
el contenido de sus participaciones y a partir de ello, considera que no
se actualizan las infracciones denunciadas consistentes en actos
anticipados de campafa y vulneracion a los principios de imparcialidad
y neutralidad en la contienda, esencialmente, porque no se advierten
llamados expresos a votar por alguna candidatura, ni equivalentes
funcionales en ese sentido.

En cuanto a la promocién personalizada denunciada, en términos de la
propuesta, no se actualiza la infraccién, tomando en cuenta que para
ello tendria que acreditarse, primeramente que se difundié propaganda
gubernamental, lo que no ocurrid.



Sobre este concepto, en el proyecto se puntualiza la imposibilidad de
abordar el asunto conforme a la reforma a la Ley General de
Comunicacion Social publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
27 de diciembre de 2022, toda vez que la reforma no cumple con
haberse emitido, cuando menos 90 dias antes del proceso electoral,
conforme al articulo 105, fraccion segunda de la Constitucion, ya que el
proceso electivo de Coahuila, uno de los procesos electorales respecto
de los cuales se alega afectacién por las conductas denunciadas, inicio
el pasado 1 de enero.

Tampoco seria aplicable dicha reforma tratAndose del proceso electoral
federal, puesto que el mismo concepto de propaganda gubernamental
ya fue motivo de pronunciamiento por parte de la Sala Superior en la
sentencia del procedimiento de revision 96 de 2022.

Asimismo, conforme a las constancias del expediente, no se acredita
utilizacion indebida de recursos publicos, derivado de la informacion
proporcionada por las personas del servicio publico asistentes y
corroborada por las areas encargadas de la administracion financiera
de las diversas dependencias en que labora.

También el proyecto considera que existid incumplimiento de las
medidas cautelares dictadas por la Comision de Quejas y Denuncias del
Instituto Nacional Electoral en el acuerdo 145 de 2022, atribuido a
Jonathan Avalos Rodriguez y Ricardo Sostenes Mejia Berdeja.

Por ello se estima procedente dar vista a la Secretaria de Seguridad y
Proteccion Ciudadana del Gobierno de la Republica, al érgano interno
de control de la referida institucion publica y al 6rgano interno de control
del ayuntamiento de Francisco I. Madero, Coahuila, para que determine
lo que en derecho corresponda por el actuar y responsabilidad de dichas
personas servidoras publicas.

Por ultimo, conforme a los parametros establecidos por la Sala Superior,
en la resolucién al recurso de revision 362 de 2022 y acumulados, el
proyecto sostiene gque en el caso no corresponde decretar la pérdida del
modo honesto de vivir de las personas infractoras al no satisfacerse los
elementos minimos indicados para ello.



Es la cuenta.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, Lucila Eugenia.

Ponemos a consideracion y a discusion este asunto. Si estan de
acuerdos, magistrados, ¢,algun comentario, Magistrado? Perfecto.

Magistrados, si me permiten, estoy de acuerdo con el asunto en cuanto
a las conclusiones, pero a mi me parece que en este asunto en
particular, como algunos otros que hemos analizado, tendriamos que
en principio hacer una diferenciacién en cuanto a la competencia.

Tenemos en el mismo asunto, hay un evento en Coahuila el 26 de junio
en donde se alega que se afecta el proceso electoral local, que el 26 de
junio no habia empezado, porque en Coahuila inici6 el proceso electoral
local para la renovacion, entre otras, de la gubernatura, empezé el 14
de enero de 2023.

Entonces, a mi me parece que es importante sefalar que tenemos
precedentes de Sala Superior que, desde mi punto de vista, nos
orientan a definir o determinar respecto de en total 25 personas del
servicio publico debemos separarnos, separarlo, escindirlo, mandarlo al
Instituto Electoral local de Coahuila para que sea ahi en donde se
analice el asunto.

Respecto a ello, desde mi punto de vista, hay precedentes de Sala
Superior que nos indican que cuando se tratan de personas del servicio
publico federal, en este caso tenemos personas titulares de secretarias
de Estado, subsecretarias, senadurias, diputaciones, que asistieron a
este evento.

Sala Superior nos indica que cuando se trate de esa situacion haya,
esté prevista en la normativa local la posible infraccion, pues entonces
tiene que conocer Sala Superior.

En el asunto, en el pie de pagina, se esta aludiendo a un REP-635 de
2022, en donde de manera referencial para establecer, digamos,



soportar la competencia para analizar completo el asunto respecto de
estas personas.

A mi me parece gque ese precedente, Magistrados, se refiere a un caso
excepcional, donde Sala Superior si se ocup6 de analizar, el asunto se
trataba de una asistencia del secretario de Relaciones Exteriores a un
evento de campafia de quien fuera candidato a la gubernatura de
Tamaulipas. Pero Sala Superior aqui nos dijo que la regla general es
gue es del proceso electoral local, pero como hay norma y se dio en el
territorio de Tamaulipas es de competencia local.

La excepcion la centro al caso particular Sala Superior porque estaba
proxima, cuando lo vio Sala Superior, la toma de protesta de la
gubernatura en Tamaulipas y ademas porque estaba también
relacionado el asunto con una nulidad, una solicitud de la nulidad de
eleccion de Tamaulipas.

Desde mi punto de vista tenemos otros asuntos que Sala Superior ha
sido consistente en determinar que la competencia, cuando se da este
caso, es del Instituto Electoral local.

Tal es el caso, por sefialar el recurso del procedimiento 558, en donde
se determind que quien debia de conocer era el Instituto local, un asunto
gue me parece tiene mayor identidad al que estamos viendo, que es un
recurso del procedimiento especial sancionador 707 del 2022, en donde
Sala Superior establecio que quien tenia que conocer de las
infracciones relacionadas con entonces el futuro proceso electoral del
Estado de México, que hoy ya empez0, pues era la autoridad local.

Sala Superior nos habla también de lo que significa la continencia de la
causa, porque como son eventos en donde, son eventos para mi, desde
mi punto de vista, dentro o fuera del proceso electoral de que se trate,
son eventos partidistas; si, tal partido politico, el partido politico esta en
la conduccidn, en este caso es Morena.

Estos eventos Sala Superior nos dice que cuando es posible identificar
y sean identificables las conductas, entonces no hay riesgo de dictar
sentencias contradictorias.



De manera, magistrados, que desde mi punto de vista la primera parte
gue tendriamos que hacer seria escindir por lo que hace a 25 personas
del servicio publico, que también se alega que afectaron el proceso
electoral local y nos quedariamos nada mas con el analisis de cuatro
personas que tienen, que son titulares de distintas entidades
federativas. Tal es el caso del gobernador de Tamaulipas, la
gobernadora de Quintana Roo, Ciudad de México e Hidalgo.

Entonces, Sala Superior también ya nos dijo que cuando titulares del
Ejecutivo de distintas entidades se trasladan, van o van a actos que
tengan que ver con, en otras entidades, eso si es nuestra competencia.
Eso seria por lo que hace al tema de competencia.

Estoy de acuerdo con las conclusiones a las que se arriba en el
proyecto, pero en mi opinién, la metodologia tendria que ser: separar
por lo que hace, justo por la escision que, desde mi punto de vista se
tiene que dar por competencia. Tendriamos que analizar las cuatro
personas que estan relacionadas con la eleccion legal de ese evento
del 26 de junio y el resto de las personas que también se denunciaron
por lo que hace a la posible vulneracion o trascendencia, impacto en el
proceso electoral federal.

En mi opinién, el analisis de los elementos, cuando analizamos actos
anticipados de campana, ya lo hemos también comentando en diversas
ocasiones en esta Sala, tenemos que analizar los elementos que
configuran el ilicito.

De entrada, yo diria: tanto para la eleccién, en cuanto a la eleccion local,
el evento se dio el 26 de junio y el proceso electoral de Coahuila inicié
el 14 de enero.

De manera que, en mi opinion, el elemento temporal, es decir, que haya
un proceso electoral, no se configura y el elemento temporal yo lo
analizo a patrtir de la lectura del articulo o de la interpretacion y alcance
del articulo 3 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, que dice, a grandes rasgos: para los efectos de la ley se
entiende por: a) actos anticipados. El inciso se refiere a actos
anticipados de campafa y el inciso b) a actos anticipados de
precampania.



En inicio, yo les diria que esa es la confeccién legal, pero para darle la
lectura y la interpretacion, a mi me parece que tendriamos que invertir
los incisos para empezar. ¢ Y por qué? Porque en el tiempo, el proceso
electoral inicia, luego sigue como fase la precampafia y enseguida, la
campana.

Entones, desde mi punto de vista, pero bueno, eso no lo hace
inconstitucional o que no se deba de aplicar, pero yo creo que tendria
gue hablar primero el legislador de los actos de precampafia para
encontrarle una légica y después, los actos de campania.

Bien. Entonces, los actos de precamparfa, los actos anticipados de
campana, dice, son los que se dan durante el lapso en la etapa, en
cualquier momento, fuera de la etapa de campafa. Las fases del
proceso electoral, pues da inicio el proceso electoral, en este caso el
primero de enero de 2023. La precampafia esta definida para Coahuila
el 14 de enero, la intercampafia, que es a lo que se refiere la fase previa;
es del 13 de febrero al primero de abril y después viene la campania, a
partir del 2 de abril.

Entonces, a mi me parece que el elemento temporal se debe de analizar
en el proceso electoral, justo porque en el inciso b), que repito, tendria
gue ser el inciso a), los actos anticipado de precampafia se dan durante
el lapso que va desde el inicio del proceso electoral hasta antes del
plazo para el inicio de las precamparias.

Entonces vemos, desde mi punto de vista, que la construccion del
articulo va direccionado a estas fases, de manera que para gque
podamos analizar el elemento temporal, para mi tendria que haber
iniciado el proceso electoral.

Estamos analizando este asunto para cuando se dio el evento, el evento
se dio el 26 de junio de 2022, bueno, faltaban seis meses para que
iniciara el proceso electoral que arrancoé este 1° de enero de 2023.

Asi es que el proyecto plantea que si existe, si se actualiza el elemento
temporal porque éste se analiza en cualguier momento, incluso antes
del inicio del proceso electoral.



Ese es el punto en donde yo no lo acompafo, yo no acompafo esta
interpretacion. Para mi ese es elemento que no se da y hasta ahi
llegaria el asunto.

Pero por una cuestion Sala Superior nos ha dicho: basta con que un
elemento no se actualice para que el ilicito de actos anticipados de
precampafia o camparfia ya no tenga lugar.

Pero creo que hemos ido hacia la practica de por exhaustividad y
claridad del asunto analizar el resto de los elementos que se dan para
los actos anticipados de campaiia.

Y ahi es en donde también tenemos ideas distintas, porque desde mi
punto de vista los elementos, el elemento temporal, perddn, el elemento
personal y el elemento subjetivo si se dan.

¢Y por qué se dan? Porque hay alusiones en el caso del evento en
Coahuila, pues quienes estuvieron hablan, para mi hay alusiones a
Morena, para mi asi se analiza el elemento personal, es quien se
beneficia, quien puede ser en primera persona, o0 bien, que alguien
hable de; ese es el elemento personal.

Para mi si hay elemento personal y hay elemento subjetivo a partir de
distintos, lo que llama Sala Superior, equivalentes funcionales.

&Y por qué también? Porque el articulo 3° dice que se dan los actos
anticipados, la manera en que dice que son: son expresiones en contra
o a favor de una candidatura o expresiones solicitando cualquier tipo de
apoyo, que son los equivalentes funcionales.

Entonces, tendriamos solicitudes o alusiones hacia lo que tiene que ver
con el partido y equivalentes de solicitud de apoyo o0 expresiones.

Entonces, para mi esos elementos si se dan y en el proyecto esos son
los que no tienen lugar.

No obstante que compartimos la determinacion de inexistencia, es a
partir de un analisis distinto de los elementos. Esos por lo que hace
Coahuila.



Y pasariamos a la cuestidon federal que esto fueron las alusiones en el
propio evento de Coahuila y en el evento de Querétaro que también esta
denunciado en este asunto.

Ahi yo lo que diria en principio que el hecho de que se hable de ciertas
personas el proceso electoral federal, bueno, son actos futuros de
realizacion incierta, porque de manera individual el definir quiénes van
a ser precandidaturas o candidaturas de cara al proceso electoral
federal, pues son, de manera individual, hablando de personas, son
actos futuros de realizacion incierta.

Enseguida, por lo que hace a las manifestaciones, llevaria un poco, ya
0 voy a repetir, la propia interpretacion que yo hago del articulo 3, para
mi no hay, de nuevo, el elemento temporal porque, para podamos
analizar estos ilicitos, tendria que haber iniciado el proceso electoral
federal y éste arranca en septiembre de este afio.

De manera que el elemento temporal para mi no se actualiza, y por lo
gue hace al resto de los elementos, que con eso bastaria para que no
haya ilicito de actos anticipados, pero el resto de los elementos desde
mi punto de vista si se actualizaria, pero no es suficiente, porque hay
alusiones hacia el triunfo de una organizacion o de la Cuarta
Transformacion, es decir, identifican claramente al partido politico con
expresiones que también son de apoyo o de Illamados como
equivalentes funcionales.

Todo lo deméas estaria yo de acuerdo, practicamente con las
conclusiones, pero creo que es importante diferenciarlo porque tenemos
una visién distinta de cdmo se analizan los elementos para la
configuracion de este ilicito.

Por lo que hace, estoy de acuerdo con la promocion, la inexistencia de
la promocion personalizada, el uso, no vemos uso indebido de recursos
publicos, por supuesto estoy de acuerdo.

Y en este tema ha sido criterio también de esta juzgadora que no hay
uso indebido de recursos publicos para la materia electoral, eso ya
quedo claro.



Pero yo también creo que se deben de dejar a salvo los derechos de
guienes interponen la queja, porque pudiera haber, si es que lo estiman
asi, algan involucramiento de recursos publicos para los traslados o
todo lo que tenga que ver, pero ya no es para la materia electoral porque
el ilicito, los ilicitos de la materia electoral no se actualizan.

Entonces, magistrados, estoy de acuerdo con el asunto, pero a partir de
consideraciones en cuanto a competencia, metodologia y analisis de los
elementos de esta manera.

Entonces, a partir de ello, aunque coincido, magistrado, magistrado,
pero haria, si ustedes me lo permiten, un voto concurrente con la logica
o las lecturas que yo tengo para este tipo de asuntos.

Sin dejar de lado que quizas sea una tarea del Legislativo en donde
tenemos el arranque de los procesos electorales, tenemos una
normativa que asi nos la indica y esta l6gica de adelantar los procesos
electorales no es nuevo; no es nuevo, lo vemos en cada proceso
electoral, tanto locales como federales, que cada vez arrancan con
mayor anticipacion.

Pero bueno, bajo mi éptica eso tendria que quedar quiza blindado o en
un cuerpo normativo.

Eso seria todo. Muchisimas gracias.
Magistrado, por favor.

Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, magistrada presidenta,
magistrado en funciones; todas y todos quienes nos acompafnan en esa
sesion publica, muy buenas tardes, también a quienes nos acompafan
a través de las redes sociales del Tribunal Electoral.

Este asunto tiene que ver con, pues eventos realizados por distintos
militantes de Morena, en relacion con diversas manifestaciones que se
llevaron a cabo en algunos mitines relacionados con, pues la eleccion
federal, al menos eso es lo que se esta denunciando, la eleccion federal
y la eleccion local en Coahuila.



Entonces, nosotros en el proyecto partimos de algo muy sencillo, o al
menos asi lo vemos, a partir de precedentes que creemos que son
aplicables, en el caso, en relacion con lo determinado por Sala Superior,
en el sentido de que la Sala Especializada es competente cuando se
involucran dos o mas elecciones. En este caso estamos hablando de
manifestaciones, actos, hechos, que se atribuyen sobre actos
anticipados respecto de una eleccion federal y actos anticipados
respecto de una futura eleccion o proceso electoral local en Coahuila.

Entonces, el proceso electoral local en Coahuila, pues ya se esta
desarrollando, pero esto se denuncié en junio. Entonces, aqui
encontramos una relacion competencial que vemos de caracter
indisoluble, en el que nos encontramos ante la preeminencia de la
continencia de la causa, donde uno de los supuestos para conocer de
este tipo de hechos es cuando se involucren dos elecciones, como en
el caso, conductas infractoras relacionadas con dos elecciones, en este
caso, la eleccion federal y una eleccion local.

Entonces, es una hipoétesis, por la cual, en términos de la doctrina
judicial, sostenida por la Sala Superior, tiene que ver con la competencia
en términos de materia y de extraterritorialidad con la competencia de
la Sala Especializada.

Entonces, de esta manera, consideramos que es innecesaria la decision
referida, por supuesto respeto profundamente el posicionamiento de la
Magistrada Gabriela Villafuerte; celebro la diversidad de opiniones, de
posicionamientos, esa es la naturaleza en toda democracia de las
decisiones gue toman, principalmente en oOrganos colegiados. Lo
contrario, pues la verdad seria muy aburrido, que tuviéramos la misma
opinién todos y entonces, pues bueno, esa es la riqueza que distingue
a los 6rganos colegiados, que distingue a, pues, las decisiones que se
toman en esta materia y en un sistema democratico como tal.

Entonces, de verdad, pues, reconozco los méritos del posicionamiento
de la magistrada. Yo tengo una vision distinta, no es ocasional esta
visibn en cuanto a técnica juridica respecto de los aspectos
competenciales y el aspecto del analisis temporal en los actos
anticipados. Ya en otras ocasiones lo hemos estado abordando y somos
consecuentes con nuestros posicionamientos.



Entonces, finalmente se trata de una vision que, desde mi punto de vista
ha sido sostenida por la Sala Superior y ha sido consecuente la Sala
Superior, congruente, consistente en esta linea criterial. Evidentemente
vemos las posiciones de manera distinta y yo creo que esto tiene que
ver, como ya lo mencionaba con la imposibilidad de escindir un asunto
gue tiene involucrados hechos que en su conjunto tienen que ver con
dos elecciones: la federal y actos anticipados de campafa para la
eleccion federal y actos anticipados en relacion con la eleccion local en
Coahuila.

Me parece que el asunto es escindible, lo contrario me parece que
implicaria romper con la continencia de la causa, generar la posibilidad
no querida de sentencias contradictorias.

Y me parece que podriamos estar cuestionando la seguridad juridica, la
certeza, la economia procesal y la eficacia que debe primar en todo
proceso judicial y que han sido las directrices y los pilares que, desde
mi punto de vista, han sido sostenidos por la Sala Superior en diversas
sentencias, no abundaré en ellas porque son las mismas que
interpretamos y que dio en su momento la magistrada a través de su
vision y que tenemos distintas lecturas.

Entonces, en ese sentido es que el proyecto, mi ponencia sostiene esta
parte.

Y por lo que respecta en este punto lo seguiremos sosteniendo hasta
en tanto la doctrina judicial al respecto no tenga alguna variacion
sustancial.

Respecto del punto de los demas puntos del proyecto yo quiero
destacar algunos, para no ser redundante en ya las posiciones quienes
de quienes me han antecedido, mi ponencia pone a consideracion la
conclusion de que un grupo funcionarios ligados a Morena no
incurrieron en actos anticipados de campairia, promocion personalizada
y tampoco se vulnera, tampoco esta demostrado la violacion al principio
de imparcialidad.

En dos casos si se acredita la violacion a medidas cautelares dictadas,
en su caso, por la Comision de Quejas y Denuncias del INE, dado que
estos dos funcionarios no retiraron a tiempo las publicaciones



denunciadas y por ello analizamos por primera ocasion si esta infraccion
afectaria su modo honesto de vivir y con ello su elegibilidad.

Esto es importante porgue ya se estd, es el primer caso en esta Sala
Especializada donde se analiza el parametro que ya ha fijado la Sala
Superior al resolver el SUP-REP-362 del afio anterior, donde establecié
tanto para la Sala Especializada, las Salas Regionales y los Tribunales
Electorales locales una serie de parametros para determinar cuando ha
lugar o no a decretar la pérdida de modo honesto de vivir.

Y este es el primer caso en el que esta Sala Especializada habra de
pronunciarse sobre la acreditacion o no de estos elementos que ya nos
ha establecido la Sala Superior.

Y en este caso, después de analizar rigurosamente los elementos y el
parametro ya fijado por la doctrina judicial establecida por la Sala
Superior, concluimos que en este caso no se pierde el modo honesto
de vivir, dado que algunos de estos elementos no se actualizan, tal y
como ya lo describid y lo sostuvo la Sala Superior, reitero, en el SUP-
REP-362 del afio pasado.

Otro aspecto que es importante y me parece destacar es que también
en esta sentencia por primera vez también estamos haciendo un
pronunciamiento sobre la definicion de propaganda gubernamental que
se introdujo en la reciente reforma a la Ley General de Comunicacion
Social y su aplicacion en el analisis de las infracciones denunciadas.

Si bien es derecho vigente, no se puede emplear para los casos
presentados en el marco de la eleccion de Coahuila, pues la reforma
incumple con la regla de los 90 dias para ser aplicada en un proceso
electoral, contenida en el articulo 105 de la Constitucion.

De esta manera, si bien es derecho vigente para la eleccion de
Coahuila, serd imposible aplicarla dado que incumple con este plazo
gue la Constitucion establece, donde las leyes electorales deben
publicarse, promulgarse con 90 dias de antelacién al inicio del proceso
electoral.

Reitero, la Ley de Comunicacion Social se publico en el Diario Oficial de
la Federacion el 27 de diciembre del afio pasado, el proceso electivo de



Coahuila inicié en enero y no se cumple con este plazo y es por eso que
se propone este pronunciamiento respecto del caso de Coahuila.

Por otra parte, si valoramos los actos relacionados con la eleccion
federal, resulta que tampoco seria aplicable, puesto que la definicion
gue da la reforma es la misma que analiz6 la Sala Superior cuando ésta
ya se pronuncié respecto al decreto interpretacién auténtica en 2022.

Recordemos que en esa ocasion la Sala Superior determind que dicha
interpretacion era contraria a la Constitucion

La Constitucion, las leyes electorales y los mandatos de la superioridad
son ejes que definen y definiran la decisibn que hoy tomamos y
estaremos tomando en los casos venideros.

De mi parte seria todo. Muchas gracias, magistrada presidenta,
magistrado en funciones.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchas gracias, magistrado.

¢Algan comentario mas?

Magistrado en funciones Gustavo César Pale Beristain: No,
magistrada.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Secretaria, por favor, tomamos la votacion.

Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Como lo instruye, magistrada presidenta.

Magistrado Luis Espindola Morales, ponente de los asuntos.
Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria.
Es mi consulta.

Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Gracias.



Magistrado en funciones Gustavo César Pale Beristain.

Magistrado en funciones Gustavo César Pale Beristain: Gracias.
Estoy a favor del proyecto.

Gracias.

Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Gracias.

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: De acuerdo, Sara, y con las consideraciones haria un voto
concurrente.

Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Gracias.

Presidenta, el asunto de la cuenta se aprob6 por unanimidad, con el
voto concurrente anunciado por usted, en términos de su intervencion.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, Sara.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 7 del 2023 se resuelve:

Primero.- Son inexistentes las infracciones denunciadas, consistentes
en actos anticipados de campafa, vulneracion a los principios de
imparcialidad y equidad en la contienda, promocion personalizada y uso
indebido de recursos publicos, atribuidas a diversas personas del
servicio publico, dirigentes partidistas y simpatizantes de Morena, asi
como del mismo partido politico.

Segundo.- Es existente el incumplimiento de la medida cautelar
atribuida a Jonathan Avalos Rodriguez y Ricardo Sostenes Mejia
Berdeja.



Tercero.- Dese vista a la Secretaria de Seguridad y Proteccion
Ciudadana del Gobierno de la Republica, al Organo Interno de Control
de la referida institucion publica y al Organo Interno de Control del
Ayuntamiento de Francisco |. Madero, Coahuila de Zaragoza, para los
efectos precisados en la determinacion.

Cuarto.- Registrese la sentencia en el Catalogo de Sujetos
Sancionados de esta Sala Especializada.

Secretaria Karen lvette Torres Hernandez, por favor, das cuenta con los
proyectos que ponemos a consideracion el equipo de la ponencia a mi
cargo.

Secretaria de estudio y cuenta Karen Ivette Torres Hernandez:
Claro. Gracias, buenas tardes; si, magistrada. Con su autorizacion,
magistrada presidenta, magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador de 6rgano central 6 de este afio, en el que la diputada
federal Salma Luévano Luna denuncié a Rodrigo Ivan Cortés Jiménez
y a la Asociacion Frente Nacional por la Familia por la difusion de
diversos mensajes en Twitter, Facebook y una pagina de internet, que
desde su punto de vista generaron violencia politica en su contra y
también violento los derechos de las personas trans.

Salma, esa es la sentencia que se propone al Pleno de esta Sala
Especializada para resolver el asunto de violencia politica en tu contra
gue en esta ocasion nos planteas.

Eres una persona que forma parte de un grupo histéricamente
discriminado. Eres una mujer que se autodetermina como mujer trans,
lo que te coloca en una situacion de doble vulnerabilidad.

Como parte de la comunidad de la diversidad de género, enfrentas dia
con dia un contexto de discriminacion y violencia para hacer valer tus
derechos y que se te reconozca, por ello, estas en una posicion de
desventaja.

En cambio, la persona y la organizacion que denunciaste pertenecen a
un grupo que, desde la concepcion “tradicionalmente dominante” se



identifica con el prototipo cultural y socialmente aceptado. Lo que revela
la asimetria de poder que existe entre td, Salma, el grupo socialmente
discriminado del que formas parte y la persona y asociacion
denunciadas.

Al analizar las expresiones que denunciaste se concluye que son
ofensivas, porque rechazan tu identidad de género y desvalorizan tu
desempeiio como diputada federal, por el hecho de ser una mujer trans,
toda vez que se busco anular las acciones legislativas que presentaste
en ejercicio de tu cargo. Se ejercidé presion para que desistieras de
impulsarlas y se incentivd a las personas para que la rechazaran, al
considerar que tienen por objeto modificar la concepcion tradicional de
expresion de género.

En los mensajes, también se advirtieron expresiones de rechazo,
estigmatizacion y violencia por las que se promovié la intolerancia hacia
las mujeres trans, lo que se tradujo en discurso de odio.

Al haber sido difundidos en el espacio digital, los mensajes tuvieron eco
entre internautas y con ello, pudieron multiplicar la violencia y
discriminacion; ademas, se determin6 que hubo revictimizacion, porque
en su defensa, el denunciado reiter6 expresiones por las que tuvo la
intencion de desconocerte como mujer, con la intencion de negar la
posibilidad de que acudieras a esta instancia federal para hacer valer
violencia politica en razon de género en tu contra.

Por todo ello, la propuesta concluye que las expresiones que
denunciaste causaron un impacto desproporcionado en ti, por tu calidad
de mujer trans, lo que afect6 tu derecho politico a ejercer el cargo de
diputada federal en plenitud, libertad y sin discriminacién y provocé
violencia digital simbdlica, psicoldgica y sexual en tu contra.

En consecuencia, se considera que Rodrigo lvan Cortés Jiménez es
responsable de cometer violencia politica en tu contra, porque €l creo
los nueve mensajes denunciados y fue el encargo de difundirlos en los
perfiles de Twitter y Facebook de la Asociacion Frente Nacional por la
Familia y en un diverso portal de internet.



Por su parte, la organizacién denunciada es responsable de la misma
conducta, porque dichos mensajes se divulgaron en su nombre en el
espacio digital y en sus propias redes sociales.

Por ello, se califica la infraccion como grave ordinaria y se impone a
Rodrigo Ivan Cortés Jiménez y a la Asociacion Frente Nacional por la
familia, respectivamente una multa.

Como medidas de reparacion integral y garantias de no repeticion, la
propuesta es que se publique un extracto de la sentencia en las redes
sociales en las que se cometid la infraccion y se disculpen publicamente
contigo por la violencia cometida en tu contra y de las mujeres trans.

Asimismo, se remite bibliografia a Rodrigo lvan Cortés Jiménez para
procurar una sensibilizacion en el temay se solicita que realice un curso
en materia de violencia politica por razén de género y se ordena su
inscripcion en el Registro Nacional de Personas Sancionadas en
Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género
del Instituto Nacional Electoral.

Por ultimo, se ordena comunicar la sentencia al Instituto Nacional de las
Mujeres y al Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacion y publicar
la sentencia en la pagina internet de esta Sala Especializada en el
Catalogo de Sujetos Sancionados en los Procedimientos Especiales
Sancionadores.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de érgano distrital 2 de 2023, que promovid
Movimiento Ciudadano en contra del Partido Revolucionario
Institucional y de su entonces candidato a diputado federal en el proceso
electoral federal de 2021, porque desde la Optica del promovente se
vulneraron las normas de difusion de propaganda electoral al incluir
expresiones homofébicas y no se atendio el interés superior de diversas
personas menores de edad al incluir sus imagenes en seis
publicaciones de Facebook.

De las pruebas del expediente se desprende que el 14 de mayo en el
municipio de Tixcacalcupul, Yucatan, Sanson Israel Palma Santos se
encontraba con otras candidaturas y personas afines al Partido
Revolucionario Institucional.



En un evento donde manifestd su enojo por la agresion que sufrio la
familia de uno de sus comparieros y senald: “porque son una bola de -
perdon por la palabra- una bola de maricones”.

El proyecto considera que la palabra “maricén” tiene un concepto
lamentablemente despectivo, pues se usa y evoca a hombres
homosexuales, afeminados, faltos de coraje y pusilanimes, por lo que el
uso de esa expresion por parte de una entonces candidatura no se
justifica ni es razonable y resulta discriminatorio y sexista.

Por tanto, Sansoén Israel Palma Santos es responsable por emitirla y el
Partido Revolucionario Institucional por difundirla en su cuenta de
Facebook.

Con respecto a la vulneracion al interés superior de personas menores
de edad, de las constancias del asunto se desprende que el entonces
candidato a diputado federal realiz6 seis publicaciones en su red social
Facebook, de las que se desprenden cinco nifias y cuatro nifos
identificables, sin que cumpliera con los requisitos que establecen los
lineamientos del INE.

Por tanto, es existente la vulneracion al interés superior de la nifiez por
parte de Sansoén Israel Palma Santos y, en consecuencia, el proyecto
propone que el Partido Revolucionario Institucional es responsable por
faltar a su deber de garante; por lo que se les impone una multa.

Por otra parte, al tratarse de un caso que involucra a nifias y nifios en
comunidades que tienen poblacion indigena, se plantean medidas de
reparacion integral con perspectiva intercultural, por lo que se pide al
entonces candidato y al partido politico Revolucionario Institucional
publicar la sintesis de la sentencia en espafol y en la lengua que
corresponda, difundirla en radios comunitarias y de ser posible realizar
un perifoneo, para lo cual se pide el apoyo al Instituto Nacional de
Lenguas Indigenas para realizar la traduccion respectiva y al Instituto
Federal de Telecomunicaciones para que proporcione un listado con las
radios comunitarias e indigenas de mayor difusion en la region.

Finalmente, se le hace un llamado al PRI y a Sanson Israel Palma
Santos para que contemplen un lenguaje igualitario, libre de



estereotipos de género e incluyente, y cuiden de manera reforzada los
derechos de las personas menores de edad.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrado, magistrado en
funciones.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, Karen.

Magistrados, esta a su consideracion los proyectos que el equipo de la
ponencia a mi cargo ponemos a consideracion.

Y si estan de acuerdo, empezariamos con el asunto central nimero 6
del 2023, y les preguntaria si hay algun comentario.

Magistrado Espindola, por favor.

Magistrado Luis Espindola Morales: Muchas gracias, magistrada
presidenta.

En este caso, PSC-6 de 2023, desde luego que comparto el proyecto
gue se somete a nuestra consideracion, por las siguientes razones:

Dado que en el proyecto se plantea una limitacion a un derecho, quiero
primeramente abordar algunos aspectos que sustentan de manera
totalmente justificada dicho proceder.

Somos juzgadores y nuestras sentencias se sustentan en razones
amparadas por nuestro marco juridico, tanto constitucional como
convencional.

Esta resolucion no significa que estemos restringiendo
injustificadamente derechos, de ninguna manera.

Toda persona tiene a salvo el derecho a la libertad de expresion, salvo
cuando ésta afecta otro derecho, en este caso el derecho de las mujeres
a vivir con una vida libre de violencia, y en este caso esa afectacion esta
plenamente acreditada.



Las mujeres trans son mujeres. Por supuesto que lo son y eso no esta
a discusion, pese a lo que argumentd en su momento la parte
denunciada. Asi lo han sostenido nuestros maximos tribunales y no
podria ser de otra forma si partimos de la existencia de un derecho a la
identidad, a la libertad y a la no discriminacion, asi como a la obligacion
del Estado de garantizar el derecho de las personas trans a modificar
su nombre y el marcador de género en documentos de identificacion,
asi como en el ejercicio pleno de sus derechos.

Por eso es que al valorar el protocolo para juzgar con perspectiva de
género de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, coincido
plenamente en que hubo violencia politica contra la denunciante y las
mujeres trans por una razon de género. Asi lo hemos sefialado en otras
ocasiones y nuestra superioridad ha coincidido con ello.

Las y los jueces aplicamos el derecho, ese es nuestro trabajo. No hay
ninguna intencion detras de nuestras decisiones, mas que la de emitir
sentencias que reflejen lo expresado en las reglas vigentes.

Las mujeres no deben ser invisibilizadas, su dignidad, integridad y
libertad en el ejercicio de un cargo publico debe estar siempre a salvo.

Por otra parte, quiero precisar que me aparto solamente de algunos
puntos que a continuacion explico.

No coincido en que existe una asimetria de poder entre las partes,
porque al aplicar el protocolo ya citado no identifico un vinculo entre las
partes, relacion de subordinacién u otra que implique esa asimetria.
Esto, sin embargo, no me impide en lo absoluto identificar una situacion
de desventaja, porque la denunciante es una mujer trans, grupo
historicamente relegado y discriminado.

A su vez, considero que, para una mayor claridad en la sentencia, se
pudo identificar cada uno de los elementos que actualizan la violencia
politica de género.

Asimismo, planteo que se debieron considerar los parametros
establecidos por la Sala Superior en el SUP-REP-602 que constituyen
una metodologia para identificar las expresiones que contienen
estereotipos discriminatorios de género.



Coincido en que el lenguaje que utilizo el presidente del Frente Nacional
por la Familia si constituyé lenguaje de odio, pues entre los Tuits
difundidos hay mensajes en los que se pregunta si a los diputados trans
se les permitiria promoverla prostitucion y la pedofilia. Sin embargo,
formularia para ampliar las razones por las que considero rotundamente
la actualizacion de lo anterior. Esto es, para abonar en este
posicionamiento en relacidén con la actualizacion del lenguaje de odio
por parte de los denunciados.

Finalmente, como ya lo he manifestado en otras ocasiones, me aparto
del formato de disculpa publica, porque desde mi Optica no contribuye a
concientizar sobre la conducta infractora.

El derecho al reconocimiento de la identidad de género resulta uno de
los aspectos de mayor trascendencia, al momento de analizar el efectivo
goce de otros derechos humanos por parte de las personas trans y de
género diverso.

El desconocimiento o la resistencia para conocer e informarse sobre lo
anterior no puede ser pretexto para vulnerar derechos.

Por lo anterior, reitero que acompafo la propuesta, reservando la
formulaciéon de un voto concurrente en los términos ya expuestos.

Muchas gracias.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, magistrado.

Magistrado Pale, por favor, adelante.

Magistrado en funciones Gustavo César Pale Beristain: Gracias,
magistrada presidenta, magistrado Espindola.

Para comentar que estaré de acuerdo con la propuesta que presenta.
En primer lugar, me gustaria aclarar o recalcar, mejor dicho, que
normalmente en lo asuntos de violencia politica de género en contra de
la mujer, por razén de género, perdén, en contra de la mujer,



protegemos los datos personales de las personas que acuden a esta
instancia.

Sin embargo, en este caso, hay una peticion expresa de la diputada de
gue sus datos sean publicos, esto puede ser a manera de litigio
estratégico o tal vez como un acto de valentia ante la sociedad, pero
por eso lo estamos mencionando, tanto en los documentos publicos que
estan en los estrados, como en la propia cuenta que nos ha dado la
secretaria de estudio y cuenta. Queria dejar clara esta parte.

En segundo lugar, quisiera anticipar el sentido de mi voto, que sera
efectivamente con la propuesta que presenta la magistrada Villafuerte,
destacando esencialmente lo siguiente: que, en esencia, en autos, pues
obran elementos suficientes y claros para acreditar que las partes
denunciadas fueron responsables de los actos que se estan
denunciando, precisamente en este procedimiento especial
sancionador, pues se resolvera.

Incluso, en la defensa que sefiala el sujeto denunciado, pues
nuevamente y a manera de, el proyecto lo trata como revictimiza
nuevamente ahi a la persona denunciada, derivado de las expresiones
gue esta de mas comentarlas, pues estan ampliamente sefaladas
incluso en la cuenta.

En esta l6gica para mi existen plenamente los elementos para tener por
acreditados los actos de violencia destacados, denunciados.

Y finalmente me gustaria hacer alusion al propio proyecto, me parece
gue es un proyecto que desde mi punto de vista es muy didactico, a mi
me llevé de la mano para ir conociendo poco a poco cOmo se va
desarrollando y demostrando los actos de violencia, cuales son los
elementos probatorios que se tienen por acreditados y ademas se
realiza una especie de explicacion de algunos términos que
ordinariamente pudieran ser por todos conocidos, como techo de cristal,
revictimizacion.

Pero el proyecto se encarga de aterrizarlos de una manera importante
para que pueda ser efectivamente una sentencia dirigida, como lo dice
también la cuenta y el propio proyecto, a la diputada que esta
denunciando, pero también a la ciudadania en general que permite o



nos permitiria ir conociendo e ir reconstruyendo todos estos temas que
tenemos, en mi caso, muy arraigados.

Y de esta manera estoy de acuerdo con los efectos que también se
estan proponiendo porque se causa un impacto desproporcionado en la
denunciante por su calidad de mujer, porque afectd su derecho politico
a ejercer el cargo como diputada federal en plenitud, libertad y sin
discriminacion vy, finalmente, porque provocO violencia de diversa
indole, como bien se menciona en el propio proyecto, digital, simbdlica,
psicoldgica y sexual en su contra.

Por estas razones estaré de acuerdo con la propuesta presentada.
Es cuanto, muchas gracias.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, magistrado Gustavo Pale.

Otro asunto, ya la diputada Salma Luévano, Salma, has venido, esta es
la tercera ocasion que vienes a denunciar, que de nuevo te desconocen
y te invisibilizan en cuanto a tu definicion y autoadscripcion como mujer
trans.

Creo que es muy importante decirte, Salma, que eres una voz,
definitivamente asi como lo hemos visto, eres una voz en donde nos
pones sobre la mesa una denuncia por violencia politica contra ti, y si lo
pudiéramos decir en general, contra las mujeres trans.

La diputada federal, Salma, dentro de tus facultades esta la iniciativa de
leyes en el Congreso de la Unidn, en la Camara de Diputaciones, y esto
fue lo que generd de entrada, si pudiéramos hablar, de cual es la raiz
de este linchamiento que se convierte en un linchamiento digital, en el
discurso de odio, de quien es presidente del Frente Nacional por la
Familia, Rodrigo Ivan Cortés Jiménez, desencadend contra ti con
expresiones claramente de discriminacion, violencia y, por supuesto, de
discurso de odio que fueron personales, pero que atraviesan o
trascienden a la comunidad LGBTTTIQ+.



Voy a repetir algunas, porque Salma nos dijo, nos la puso de frente y
creo que es importante sefalarlas, porque quien es el denunciado, en
su defensa la reitero.

Creo que cuando veamos una reflexion en cuanto a darse cuenta de
gué significa el discurso de odio, qué significa la discriminacion y la
violencia, empezaremos a ver transformaciones en la sociedad. Y en
una sociedad que también es importante sefialarlo, una sociedad que
discrimina, invisibiliza, pero también asesina a las mujeres trans.

Parte de la perspectiva que se maneja en el proyecto es ver la situacion
de las mujeres trans y de la comunidad en general. México es un pais
de riesgo para las mujeres trans y tendriamos que ver, simplemente,
gue cada tres dias es asesinada una persona trans; la expectativa de
vida, conforme a la Comision Interamericana de Derechos Humanos, de
las personas transgénero en general en el pais es de 35 afios, porque
también atraviesa el riesgo y la tendencia al suicidio por todo lo que
implica ser una persona trans en el pais, ser una mujer trans en el pais;
tenemos el segundo lugar, sélo inmediatamente después de Brasil.

Es decir, simplemente entre octubre de 2020 y septiembre de 2021, 65
crimenes contra las personas trans, México es un lugar complicado; no
s6lo complicado, es un pais de transfeminicidios, asi los tenemos
previstos, pero apenas en 2016.

Entonces, si me parece que es muy importante poner todo este
escenario, porgue a partir de ello y de toda la situacion que viven es que
tenemos, no podemos hablar ni decir que es una manera coloquial o
gue asi ha sido siempre, no, no. Hay una evidente discriminacion y
violencia hacia las mujeres, en especifico hacia la diputada federal
Salma Luévano Luna, gue nos dice, efectivamente, que lo digamos claro
y fuerte.

Asi es que por eso es para ti, Salma, esta sentencia.

Y si, decirte “El diputado transexual Salma Luévano” o decir “Salma
Luévano, un hombre biolégico que se identifica como mujer en la
Camara de Diputados”, “Diputado#”, porque ya sabemos como es el
lenguaje digital, el “#diputadoluévano decir la verdad no es odio”; “un
legislador federal le dijo ‘Sefor’, atendiendo a la verdad de las cosas”.



Después, “Hablar de en un acto de violencia muy de hombres del
diputado Luévano y otro diputado —que sefalan aqui como diputado—
fueron y tomaron la Presidencia de la Camara de Diputados con esa
fuerza de hombres, ejercieron violencia en contra del presidente de la
Camara de Diputados”.

Entonces, vemos aqui que hay una absoluta invisibilizacién en principio,
pero que conlleva una discriminacion.

Y es por eso que en esta Sala, ya congruente con la forma en que
hemos analizado estos asuntos, determinamos que efectivamente hay
violencia contra la diputada federal y es necesario que haya disculpas,
gue haya medidas de reparacion, garantias de no repeticion.

Y ¢por qué la disculpa publica con la que efectivamente, magistrado,
usted no coincide en que haya un formato? Lo voy a sefialar, de nuevo
porqué creo gue tiene que haber un formato, porque se corre el riesgo
de la revictimizacion y en este caso en particular lo vemos como un
riesgo latente, justo porque todas estas expresiones que vemaos, que se
dieron en redes y que se difundieron en redes como consecuencia de
estas expresiones, pero ademas porque en la defensa reitera su
posicion de violencia y de discriminacion.

Entonces, significa que no se ve. No hay conciencia de lo que equivale
y de lo que significa hacer actos de violencia, discurso de odio y
discriminacion contra la diputada.

Asi es que, es necesario decirle puntualmente a esta persona que se
disculpe de una forma, porque no podemos dejar ningin margen de
riesgo a que haya una revictimizacion y reitere las expresiones de
violencia.

Asi es que, me parece importante tener, ademas de que la cuenta fue
exhaustiva, la intervencion de ustedes magistrados, pero me parece
importantisimo hablarte a ti, diputada federal, Salma Luévano Luna.

Si ya no hubiera algun otro comentario, entonces pasariamos si estan
ustedes de acuerdo, justo a otro asunto de temas de violencia, que es
el asunto distrital 2 de 2023.



Les preguntaria, magistrado Espindola, por favor.

Magistrado Luis Espindola Morales: Muchas gracias, magistrada
presidenta.

Este asunto también lo comparto, aunque lo comparto en esencia, me
aparto de algunas de las consideraciones. Anuncio la emisién de un
voto concurrente, un voto diferenciado, porgue en primer término, desde
mi punto de vista la linea jurisprudencial de la Sala Superior de este
Tribunal establece que carecemos de competencia para conocer sobre
la difusion de propaganda electoral que Unicamente impacte en
procesos electorales locales.

Lo cual sucede, en este caso, porque las expresiones, motivo de la
denuncia tuvieron un impacto exclusivamente en la eleccion de un
municipio en Yucatan, por lo tanto, se trataba de autoridades electorales
locales, las que debian conocer y resolver de este asunto.

Ademas, desde mi perspectiva, las expresiones del entonces candidato
a diputado federal no estan relacionadas con las publicaciones sobre
nifias, ninos y adolescentes, que si son competencia de esta Sala
Especializada en las que se si se acreditd una conducta infractora, dado
gue el contenido de dicha propaganda electoral vulneré el limite de
respetar el interés superior de la nifiez.

Esto lleva a explicar mi segundo motivo de disenso la forma en que se
denomina el ilicito administrativo en cuestion. Desde mi éptica, nuestra
competencia para determinar la violacion al interés superior de la nifiez
esta vinculada con la difusion de propaganda electoral; es decir, la
infraccion involucrada en la causa debi6 ser, desde mi punto de vista, la
vulneracion a las reglas para la difusion de propaganda electoral en
detrimento de la imagen y del interés superior de nifias, nifios y
adolescentes.

Decir que se vulnero el interés superior de la nifiez, sin mas, desde mi
punto de vista podria confundir la infraccidbn con el principio que le
subyace, que la justifica; lo cual considero que va en contra de los
principios de taxatividad, legalidad, certeza y seguridad juridica.



Finalmente, considero que se debi6 dar vista en este caso a la
Secretaria Ejecutiva del Consejo General del INE, porque aunque la
Junta Distrital 1 del INE con sede en Yucatan recibi6 la notificacion del
juicio electoral 93 de 2021 el 1° de julio de 2021, ésta realiz6 la audiencia
de pruebas y alegatos hasta el 17 de enero de 2023, es decir, casi un
afio y medio después de la notificacion y no acreditd contar con una
causa de justificacion de dicha dilacion.

Todas estas consideraciones las plasmaria en un voto concurrente,
comparto la propuesta por supuesto, pero los plasmaria en un voto
diferenciado.

Muchas gracias, magistrada.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, magistrado Espindola.

Magistrado Gustavo Pale.
Gracias.

De este asunto sefalaria en principio que me parece que, €s COmo
vemos, interpretar algunas cuestiones competenciales, y justo en este
caso a mi me parece que se actualiza la competencia de esta Sala
Especializada, porque cuando se dieron, estas se dieron en un evento
de campanfa de la eleccion federal y local concurrentes el 14 de mayo
del 2021.

Es un asunto que resolvemos efectivamente por algunas cuestiones de
dilacién que no son imputables a esta Sala Especializada, pero lo que
quiero sefalar es que tenemos una eleccién concurrente y este evento
al que acude el entonces candidato a diputado federal, Sanson Israel
Palma Santos, es a quien se le atribuyen.

En este evento de camparfia en donde hay efectivamente candidaturas
locales del primer distrito electoral en Yucatan, distrito al que fue el
evento de campanfa, esta el candidato a diputado federal, asi lo sefialan
la moderadora, y en esa dinamica es que se hacen o hace las
expresiones. Entonces, a mi me parece que tenemos competencia a
parir de ello.



Y el resto, bueno, volvemos a lo mismo, lo que significa el uso de
algunas expresiones que no son cotidianas, no podemos
acostumbrarnos en nuestro discurso o0 las narrativas ordinarias a
sefalar que asi se usa, no; porque trae implicitos actos de por supuesto
de discriminacion y de alusiones que generan la reproduccion y generar
estereotipos que se les atribuye.

Aqui al decir, estad hablando de lo que desde su punto de vista fueron
actos de poca valentia de algunas personas agresoras. Al margen de
todo ello no vamos a cuestionar si son o0 no, si fueron o no agresiones.

El hecho de hacer el simil de la falta de valentia con “son una bola de
maricones”, pues implica ponerle un estereotipo y una etiqueta, que es
una etiqueta que reproduce discriminacién y sefialare este tipo de
etiquetas trae como consecuencia la discriminacion.

Asi es que a mi me parece gue esta Sala vuelve a tomar los discursos
y no dar margen a la costumbre, a lo que cominmente se dice, porque
justo es una manera de reproducir discursos que deben de extraerse,
eso ademas no creo que traiga como efecto inmediato un debate o la
posibilidad de generar y menos en eventos publicos.

Asi es que seria mi comentario al respecto.

Y si no hay algun otro comentario, Sara, tomamos la votacion, por favor.

Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Como lo instruye, presidenta.

Magistrado Luis Espindola Morales.
Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria.

A favor de ambos proyectos, con las concurrencias anunciadas en cada
una de mis intervenciones.

Gracias.



Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Muchas gracias.

Magistrado en funciones Gustavo César Pale Beristain.

Magistrado en funciones Gustavo César Pale Beristain: Gracias,
secretaria.

A favor de ambos proyectos.

Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Muchas gracias.

Magistrada presidenta Gabriela Villafuerte Coello, ponente de los
asuntos.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Son mi propuesta, Sara. Muchas gracias.

Secretaria general de acuerdos en funciones Sara Andrea Rogel
Hernandez: Gracias.

Informo, los procedimientos especiales sancionadores de o6rgano
central 6 y distrital 2 se aprobaron por unanimidad, con el voto
concurrente del magistrado Luis Espindola Morales en ambos asuntos.
Con la precision que los votos se emiten en términos de sus respectivas
intervenciones.

Gracias.

Magistrada presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, Sara.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 6 de 2023 se resuelve:

Primera.- Es existente la violencia politica contra las mujeres en razon
de género contra la diputada federal Salma Luévano Luna, atribuida a
Rodrigo Ivan Cortés Jiménez y a la Asociacion Frente Nacional por la
Familia.



Segunda.- Se impone a Rodrigo Ivan Cortés Jiménez y a la Asociacion
Frente Nacional por la Familia, respectivamente, una multa en los
términos precisados en la sentencia.

Tercera.- Se implementan las medidas de reparacion que se sefalan
en la sentencia y se realizan los apercibimientos conducentes.

Cuarta.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion del
Instituto Nacional Electoral para el pago de las multas precisadas.

Quinta.- Una vez que cause ejecutoria la sentencia, se debera inscribir
a Rodrigo Ivan Cortés Jimeénez en el Registro Nacional de Personas
Sancionadas en materia Politica Contra las Mujeres en Razén de
Género del Instituto Nacional Electoral, en los términos establecidos en
esta sentencia.

Sexta.- Comuniquese esta sentencia al Instituto Nacional de las
Mujeres y al Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacién en
términos de la consideracién novena.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano distrital 2 del 2023
se resuelve:

Primero.- El Partido Revolucionario Institucional y Sanson Israel Palma
Santos vulneraron las reglas de difusion de propaganda electoral por la
emision y difusion de expresiones discriminatorias.

Segundo.- Sanson Israel Palma Santos vulnero el interés superior de
nifas, nifios y adolescentes. En consecuencia, el Partido
Revolucionario Institucional falté a su deber de cuidado.

Tercero.- Se les impone una multa en los términos de la sentencia.
Cuarto.- Se vincula a las direcciones Ejecutivas, de Administracion y de
Prerrogativas y partidos politicos del Instituto Nacional Electoral para

que informen el cumplimiento del pago de las multas impuestas.

Quinto.- Se les hace un llamado para que utilicen un lenguaje
incluyente, libre de discriminacion en la comunicacion que entablen con



la gente y para que en siguientes publicaciones en las cuales haya
nifas, ninos y adolescentes se les cuide en forma reforzada.

Sexto.- Se hace un llamado al Primer Consejo Distrital del Instituto
Nacional Electoral en Yucatan para los términos indicados.

Séptimo.- Se solicita la colaboracion del Instituto Nacional de Lenguas
Indigenas, al Instituto Federal de Telecomunicaciones y, en su
momento, a las Radiodifusoras Comunitarias e Indigenas, al Sistema
de Radiodifusoras Culturas Indigenas y de la Asociacion Mundial de
Radios Comunitarias en los términos de la sentencia.

Con la precision que debera registrarse en el Catalogo de Sujetos
Sancionados de esta Sala Especializada a las personas respecto a las
que se determind la existencia de alguna infraccion.

Magistrados, al haberse agotado el andlisis y resolucién de los asuntos
de esta sesion publica, a las 15 horas con 21 minutos damos por
concluida la sesion.

Muchisimas gracias.

Muy buenas tardes.



La Secretaria General de Acuerdos en funciones de la Sala Regional Especializada
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Sara Andrea Rogel
Hernandez, con fundamento en el articulo 185, fraccion I1X de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; 53, fraccion | y 54, fraccién | del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y el Acuerdo General
3/2020, emitido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion CERTIFICO: Que en la presente version estenogréfica, correspondiente
a la sesion publica no presencial de dos de febrero de dos mil veintitrés, en el asunto
relativo al SRE-PSC-6/2023, al hacer la declaratoria de los resolutivos, se sefial6
Primera.- Es existente la violencia politica contra las mujeres en razén de género
contra la diputada federal Salma Luévano Luna, atribuida a Rodrigo Ivan Cortés
Jiménez y a la Asociacion Frente Nacional por la Familia., cuando lo correcto es
PRIMERA. Es existente la violencia politica contra las mujeres en razén de
género contra la diputada federal Salma Luevano Luna y las mujeres trans,
atribuida a Rodrigo Ivan Cortés Jiménez y a la asociacion “Frente Nacional
por la Familia., lo anterior en términos de la sentencia firmada; se asienta para los
efectos a que haya lugar. DOY FE. ----m-mmmmmmmm oo
Ciudad de México a dos de febrero de dos mil veintid0s. -------------=--=-=-m-mmemnmmeem-
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