Ciudad de México, 19 de julio de 2021.

Version Estenografica de la Sesion Publica de Resolucion de la
Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, realizada por Videoconferencia.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Buenos dias.

Da inicio la Sesién Publica de Resolucion por videoconferencia de esta
Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

Secretario general de acuerdos, muy buenos dias. Le pediria que por
favor nos informe.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Buenos dias.

Magistrado presidente, le informo que hay quorum para sesionar
validamente, toda vez que estan presentes en la videoconferencia las
tres magistraturas del Pleno de esta Sala Regional.

El asunto a analizar y resolver es el Procedimiento Especial
Sancionador de Organo Central 21 de 2021, cuyos datos de
identificacion fueron publicados en el aviso fijado en los estrados fisicos
y electronicos, asi como en la pagina de internet de este 6rgano
jurisdiccional.

Es la cuenta, magistrado presidente.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias,
sefor secretario.

Magistrada Villafuerte, muy buenos dias; magistrado Espindola, muy
buenos dias. Esta a su consideracion el orden del dia. Si estuvieran de
acuerdo, les pediria que lo aprobaramos en votacion econémica.

Muchisimas gracias.

Se aprueba el punto, secretario.



Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Tomo nota, sefor.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patrén: Muchas gracias.

Le pediria que por favor ahora nos dé cuenta con el proyecto de
resolucién que somete a este Pleno la ponencia del magistrado Luis
Espindola Morales.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain: Con
Su autorizacion, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del Procedimiento Especial
Sancionador de Organo Central nimero 21 de este afio, el cual se
presenta en cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior de este
Tribunal Electoral en su fallo dictado en el expediente SUP-REP-
111/2021, mediante el cual determiné que diversas expresiones del
Presidente de la Republica emitidas durante la Conferencia matutina de
23 de diciembre de 2020, constituyeron una violacién a los principios de
imparcialidad y neutralidad, asi como propaganda gubernamental
personalizada contraria al articulo 134, parrafo octavo de la
Constitucion.

Lo anterior porque de acuerdo a lo ordenado por la Sala Superior de
este Tribunal, el Presidente de la Republica se refiri6 en términos
negativos a diversos partidos politicos e hizo manifestaciones con las
gue se posicion6 electoralmente a favor de Morena; ademas que en
una parte de su mensaje, el Presidente tenia la intencion de asociarse
personalmente con los logros y el trabajo realizado en la
implementacion de programas sociales para convencer de los
beneficios de su gestion gubernamental.

Sobre esa base, dicho oOrgano jurisdiccional ordendé a esta Sala
Especializada para que en un plazo no mayor a 48 horas, emitiera una
nueva sentencia en la que deslindara las responsabilidades
correspondientes procediendo a establecer las consecuencias juridicas
gue fuesen necesarias, asi como la emisibn de medidas de no
repeticion.



En consecuencia, conforme a lo determinado por la Sala Superior, el
titular del Poder Ejecutivo Federal es responsable de las conductas
mencionadas, sin embargo, como se ha sostenido en la resolucién del
expediente SRE-PSC-59/2021 y en congruencia con su confirmacion
por parte de la Sala Superior en el diverso SUP-REP-243/2021, no se
califica su actuar, puesto que ello no se encuentra dentro del régimen
especial que para él contemplan la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos respecto a que dicho mandatario puede ser juzgado
mediante el procedimiento atinente por traicién a la patria y delitos del
orden comun, sin para que tal efecto estén consideradas las
infracciones electorales, como asi ocurre con otros funcionarios.

A pesar de lo anterior se advierte que el Presidente si es responsable
de dichas faltas porque tiene un deber especial, deber de cuidado en el
ejercicio de sus funciones, debido a que resulta imperiosa la exigencia
de garantizar los principios constitucionales de imparcialidad, equidad y
neutralidad.

Por tanto, de conformidad con lo resuelto por la Sala Superior, el
Presidente de la Republica debera, por conducto de su Consejeria
Juridica y de la Coordinacion de Comunicacion Social tener un especial
cuidado en las expresiones que utilice durante las conferencias
matutinas relacionadas con los temas analizados en la sentencia a la
gue se da cumplimiento.

Igualmente, en el proyecto se considera procedente vincular a la
Coordinacion de Comunicacion Social y Voceria de la Presidencia de la
Republica para que edite el contenido de la grabacion de la citada
conferencia matutina, a fin de eliminar las expresiones que
constituyeron las infracciones determinadas de las redes sociales y
plataformas oficiales de la Presidencia de la Republica.

Por otra parte, el Centro de Produccion de Programas Informaticos y
Especiales deberd retirar el referido material audiovisual de la
disposicion de la sefial satelital en caso de que aun siga al alcance de
los medios de comunicacion, toda vez que su contenido vulnero la
normatividad electoral de acuerdo con la decision de la Sala Superior.

Y como medidas de no repeticion la consulta propone lo siguiente: Que
el Presidente de la Republica por conducto de su Consejeria Juridica,



desde la notificacion de la sentencia y hasta la conclusion de la jornada
electoral de la consulta popular 2021, asi como del proceso de
revocacion de mandato y procesos electorales proximos, ajuste el
contenido de la informacion que difunda, a las excepciones
constitucionales de propaganda gubernamental, las cuales Unicamente
consisten en: servicios educativos y de salud o las necesarias para la
proteccion civil en casos de emergencia, aun y cuando ésta derive de la
interaccién que exista entre los medios de comunicacién y demas
asistentes que concurran a la celebracibn de dicha actividad
gubernamental.

La Coordinaciéon de Comunicacion Social debe publicar en las cuentas
oficiales de redes sociales oficiales y sitios de internet oficiales del
Gobierno de la Republica el extracto de esta sentencia con los
parametros explicados en la misma.

Que el Presidente de la Republica, en ejercicio de sus facultades,
competencias y funciones, considere revisar y modificar, en su caso, la
normatividad atinente en materia de propaganda gubernamental e
impulsar las acciones de otro caracter encaminadas a cumplir con los
principios constitucionales indicados.

Asimismo, ajustar su propaganda gubernamental a los parametros
establecidos por este Tribunal y sus estrategias, programas o politicas
publicas para que su actuar durante los procesos electorales o los
mecanismos de consulta ciudadana se encuentren ajustados a los
principios constitucionales, asi como instrumentar acciones de
capacitacion entre las personas servidoras publicas de todos los niveles
en materia de blindaje electoral, de la forma que se especifica en el
proyecto.

La Coordinacion de Comunicacién Social y Voceria, asi como el Centro
de Produccién de Programas Informaticos Especiales, debera
abstenerse de publicar y poner a disposicion de la sefal satelital
cualquier otra propaganda gubernamental contraria a las disposiciones
constitucionales o fuera de las excepciones que ella establece.

Por otra parte, se propone exhortar a dicha Coordinacion y Centro de
Produccion, a ser particularmente cuidadosos al participar en la
creacion o difusion de contenido de material audiovisual o su disposicion



en la sefal satelital que contengan mensajes que puedan ser difundidos
por los medios de comunicacion, ya que corren el riesgo de incurrir en
una infraccion a la prohibicién constitucional, por lo que deberan tomar
las previsiones necesarias para que el mensaje para el cual convoquen,
dirijan o transmitan a los medios de comunicacion no sea difundido en
las demarcaciones con proceso electoral, consulta ciudadana o
revocacion de mandato que estén en curso.

Por dltimo, se propone dar vista a la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, para
gue investigue y en su caso, en ejercicio de sus atribuciones, inicie un
procedimiento relativo a la posible actualizacion de alguna infraccion
electoral por parte de los titulares del Centro de Produccion de
Programas Informaticos y Especiales, y de la Coordinacion de
Comunicacion Social y Voceria, asi como a quien pueda resultar
responsable para el deslinde atinente.

Es la cuenta, magistrado presidente; magistrada, magistrado.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias,
sefor secretario.

En el orden en el que normalmente discutimos los asuntos, yo quiero
comenzar solamente para decir que estaria de acuerdo con el proyecto
en sus términos. Y le preguntaria a la magistrada Villafuerte si ella gusta
intervenir.

Por favor, magistrada.
Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: Muchisimas gracias.
Muy buenos dias.

Bueno, estoy de acuerdo con el proyecto porque bueno, de alguna
manera es mi posicion original con la que estuve desde la primera vez
gue resolvimos; y en congruencia también con aquel voto particular
desde mi punto de vista, si hay una, ademas veo de la sentencia de
Sala Superior que si hay un pronunciamiento en torno o en ruta hacia el
uso indebido de recursos publicos y el eventual beneficio para el Partido
politico Morena.



¢Por qué hay uso indebido de recursos publicos?

Porque se utilizaron todo lo que tiene que ver con las cuentas, las redes
oficiales del Gobierno de México y del Presidente de México.

¢, Por gué se beneficio Morena?

Porque desde mi punto de vista, y lo veo en la sentencia de Sala
Superior que nos permite decir que al hablar en contra de los partidos
politicos PRI, PAN y PRD, y asumirse como parte de una fuerza politica,
pues de esa manera el discurso es a favor y en contra.

¢ Por qué hay otro uso indebido de recursos publicos?

Bueno, yo he sido consistente en decir que el propio Presidente de
México es un recurso publico humano, entendido como parte de su
imagen, de manera que al haber propaganda gubernamental con
elementos de promocion personalizada el mismo fue el instrumento de
ello; bueno, entonces para mi éste es un aspecto también del uso
indebido de recursos publicos, que es su imagen, entendida como un
recurso humano.

Hay un llamado al Presidente, un exhorto y medidas de no repeticion
desde la ocasion anterior me manifesté no de acuerdo con ello, porque
en seguimiento exactamente y que se cita en el proyecto también que
hoy esta puesto a nuestra consideracion, del recurso del Procedimiento
Especial Sancionador 250 del 2021, la Sala Superior nos dice que no
se puede calificar ni individualizar una eventual responsabilidad del
Presidente de México por su situacion particular, que también lo dice el
proyecto y nos acaba de poner en la cuenta Gustavo.

Entonces, a mi me parece que toda esta serie de cosas gue tiene que
hacer el Presidente es una sancion de alguna manera directa. Asi es
gque yo no acomparfo esa etapa del proyecto.

Y, finalmente, el extracto de la sentencia con lo cual estoy de acuerdo,
me parece claro, es una de las medidas de reparacion que Cepropie
debe colocar la sentencia en las redes sociales, que tiene que ser en
las del Gobierno de México y también en las del Presidente de México,



me parece que tendria que ser a partir del 2 de agosto, porque estamos
en un periodo de campafia por la consulta popular, en donde
explicitamente se tiene que suspender comunicaciones y esta
sentencia, aunque no directamente, tiene propaganda gubernamental,
de alguna manera un extracto de la sentencia, aunque es la
determinaciéon de esta Sala, contiene esto porque alude a algo que ya
fue declarado ilegal.

Asi es que aungue sea con ese propoésito, desde mi punto de vista
tendria que ser a partir del 2 de agosto, cuando ya pasé el dia de la
consulta popular.

Entonces, estoy de acuerdo con el proyecto, magistrados, y haria en
esa medida un voto concurrente en los términos de mi exposicion.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Rubén JesUs Lara Patron: Al contrario,
magistrada, gracias a usted.

Le daria la palabra al magistrado Espindola.

Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, presidente; gracias,
magistrada Villafuerte.

¢,Cudles son los antecedentes de este asunto? De manera muy
concreta me referiré a dos puntos: ElI Procedimiento Especial
Sancionador de referencia se instaura, inicia con una queja interpuesta
por el PRD en contra del Presidente Constitucional de los Estados
Unidos Mexicanos por considerar que en la conferencia matutina del 23
de diciembre el titular del Ejecutivo de la Unién realiz6 diversas
expresiones, en las cuales a consideraciéon de la parte quejosa
constituian propaganda personalizada y violaciéon a los principios de
imparcialidad y neutralidad, asi como uso indebido de recursos publicos.

En un primer momento esta Sala Especializada resuelve en el sentido
de que el 41 constitucional establece la prohibicion de difusion de
propaganda gubernamental en las campafas. El 23 de diciembre no
estdbamos en época de campafas, y es por esa razon que se resuelve
en ese sentido.



Posteriormente se impugna mediante recurso de revision, esta
sentencia ante la Sala Superior; la Sala Superior determina revocar la
determinacién de esta Sala Especializada; posteriormente establece
parametros que se deben considerar para criterialmente generar un
analisis a partir de los Lineamientos que establecié Sala Superior; se
analizan esos elementos y en un segundo momento, la Sala
Especializada sefiala por mayoria, que esta determinacion no cumple
estos hechos, no satisfacen los pardmetros establecidos en su
momento.

Y posteriormente, en un segundo momento, la Sala Superior determina
revocar nuevamente la sentencia el 14 de julio. Recordemos que los
hechos se presentaron el 23 de diciembre.

El 14 de julio finalmente se determina que los hechos si constituyeron
propaganda gubernamental personalizada y que se trasgredido en
consideracion de la Sala Superior el parrafo octavo del 134 de la
Constitucion.

Es por esta razon que se ordena nuevamente a la Sala Especializada
gue en un plazo de 48 horas, emita una nueva sentencia en la que se
determine y deslinden las responsabilidades correspondientes, y se
establezcan medidas de no repeticion.

Esto es lo que ahora mismo hacemos, la sentencia nos fue notificada el
dia sdbado a las 23:36 horas; y el dia de hoy estamos en el plazo de las
48 horas resolviendo este mandato de la superioridad, en los términos
y bajo los parametros que nos ha establecido.

Ahora bien, ¢qué dice el proyecto que se pone a consideraciéon? Que si
bien el titular del Poder Ejecutivo Federal es responsable, como lo
determiné Sala Superior, de las conductas mencionadas, en el proyecto
se razona que en atencion a los precedentes de dicha Sala, no se
califica su actuar, puesto que ello no se encuentra dentro del Régimen
especial que para el Presidente Constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos establece la Ley fundamental, nuestra Constitucion.



Esto es, el 108 constitucional establece que el Presidente de la
Republica podra ser sancionado por traicion a la patria y por delitos del
orden comun, pero no respecto de infracciones electorales.

¢, Qué quiere decir esto?

Quiere decir que no pueda hacer responsable. No, efectivamente, el
Presidente de la Republica, esto no quiere que el Presidente de la
Republica no deba ser responsable, dado que tiene a su cargo la
Administracion Publica Federal, y a partir de ahi es que se pueden
generar diversas acciones tendentes a revertir una conducta o una serie
de conductas que se han considerado trasgresoras de la normatividad
electoral y que, por lo tanto, las medidas de no repeticion buscan
precisamente eso, que es revertir una serie de actos que se han
considerado atentatorios de la Constitucion.

En este sentido, se reconoce en el proyecto que ademas de lo que he
mencionado de esta posibilidad, esta titularidad que tiene el Poder
Judicial de la Union de articular la administracion pablica federal, si tiene
un especial deber de cuidado en el ejercicio propio de sus funciones,
mientras transcurre cualquier proceso electoral o de participacion
ciudadana.

De ahi que en el proyecto se propone hacer un respetuoso llamado al
Presidente de la Republica para que por conducto de su Consejeria
Juridica y de la Coordinacion de Comunicacion Social tengan un
especial cuidado en las expresiones que se emplean durante las
conferencias matutinas relacionadas con los temas analizados en la
sentencia dictada por la Sala Superior y respecto de la cual estamos
sesionando para dar cumplimiento.

¢ Y cuales, en resumidos términos, son las propuestas que se ponen a
consideracion sobre el tema de las medidas de no repeticion? De
manera concreta es hacer un llamado al Presidente para que se
conduzca con los lineamientos y los criterios establecidos por las
autoridades electorales, particularmente los criterios ya en precedentes,
en sentencias ya sostenidas por este Tribunal Electoral respecto del
respeto y observancia a los principios de equidad, neutralidad,
imparcialidad, entre otros.



También se determina editar la parte de la conferencia matutina del 23
de diciembre, esta parte de manifestaciones vertidas por el titular del
Poder Ejecutivo que se ha considerado infractor por Sala Superior, y
también el retiro provisional de esta conferencia hasta la conclusion de
la consulta popular, es decir, que no esté a disposicion de medios de
comunicacién para evitar, precisamente, esta repeticion o0 esta
multiplicidad de difusion sobre esta serie de manifestaciones que se han
considerado infractoras.

También publicar un extracto de la sentencia en las redes sociales del
Gobierno Federal, tanto en Facebook como en Twitter y vincular
también para que dentro del plazo ordenado en ella se comparta y se
guede fijada en esas redes el extracto de la sentencia, donde se explica,
se informa, lo que se busca es informar a la ciudadania sobre la
determinacién adoptad, sus causas y sus efectos.

Yo no compatrtiria lo que menciona, respetuosamente, la magistrada
Villafuerte. Si es cierto que se trata de un extracto de la sentencia, pero
me parece que se trata, primero, de una resolucion del Tribunal
Electoral, y segundo, que se encuentra dentro de las excepciones
previstas en el 41 constitucional, relacionada con informacion de las
autoridades electorales.

En ese sentido, me parece que esta publicacion tiene esa razon vy,
precisamente, lo que se busca, el propdsito es la no repeticion de una
conducta que se ha considerado infractora y que, desde luego, su
maxima difusion, su maxima publicidad en relacion con estos
parametros, pues permite contribuir de alguna manera a evitar que en
este periodo del transcurso de la consulta popular, pues se evite, y de
cualquier otro proceso electoral, deba tener conocimiento tanto la
ciudadania, como las autoridades de cualquier orden gubernamental.

¢, Qué medidas adicionales se proponen en el proyecto?

También se considera una serie de acciones para que en el ambito de
la competencia de la Administracion Publica Federal a cargo del
Presidente de la Republica, se ajuste la normatividad conforme a los
criterios, observando los criterios de las autoridades electorales,
particularmente del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.



Considere llevar a cabo convenios con instituciones publicas y privadas
para el blindaje electoral, para la capacitacion, para la difusion de temas
relacionados con la concientizacion en materia de propaganda
gubernamental, promocion personalizada, y diversas infracciones
electorales; respeto al principio de equidad, neutralidad e imparcialidad.

Lo que se busca es generar o contribuir en esta suerte de mutuo
entendimiento entre los Poderes de la Unidn, generar esta serie de
sinergias que permitan de manera, respetando desde luego, las
competencias de cada una de las autoridades, generar o revertir lo que
pudieran considerarse practicas inadecuadas en materia electoral y
gue, desde luego, pudieran impactar a la integridad electoral.

De esta manera, la instrumentacién de diversas acciones busca lograr
entre otras, la revision de la normatividad, la difusion de informacion y
la generacion de una renovada conciencia publica en la materia.

También en armonia con lo establecido por la Sala Superior, se busca
dotar esta serie de medidas de no repeticion de un contenido real, de
un contenido material que sin invadir esferas competenciales entre los
poderes del Estado, resulten necesarias, idoneas, razonables vy
juridicamente eficientes, que se traduzcan en la materializacion y
ejecucion de estos criterios en el plano de la Administracion Publica
Federal.

Finalmente, yo quisiera hacer un atento llamado a la observancia, dado
gue tenemos actualmente en proceso una consulta popular, un atento
llamado a todas las autoridades de todos los 6rdenes de gobierno,
porque asi lo establece el 35 de nuestra Constitucion de que esta
prohibida la difusion de propaganda gubernamental desde Ila
convocatoria, es decir, del 15 de julio hasta la jornada de consulta
popular, hasta el 1° de agosto.

Y esta prohibicion de difundir propaganda gubernamental esta dirigida
a cualquier orden de gobierno federal, estatal y municipal, todos; un
atento llamado de mi parte, lo hago de manera individual, a todos los
ordenes de gobierno a respetar el 35 constitucional y el 134 en relacién
con la prohibicion de difundir propaganda gubernamental y de influir en



la decision que deba tomar la ciudadania en el proceso de consulta
popular que estara por llevarse a cabo.

Esta prohibicién, lo sefiala el 35 constitucional, es para cualquier orden
de gobierno, salvo las excepciones, que tanto el 35 constitucional como
el 41 constitucional establecen para la difusion de informacion de las
autoridades electorales, las campafias de salud, de educacion y de
proteccion civil en casos de emergencia.

También un atento llamado para todos y toda en relacién con la
prohibicién también del 35 constitucional de que ninguna otra persona
fisica 0 moral, sea a titulo propio o por cuenta de terceros podra
contratar propaganda en radio y television dirigida a influir en la opiniéon
de los ciudadanos sobre las consultas populares.

Digamos que estos criterios que estamos sosteniendo y que vienen muy
de la mano con lo resuelto por la Sala Superior, tienen, y los que ha
sostenido ya en seguimiento a estos criterios esta Sala Especializada
tienen que ver no solamente con los procesos electorales en curso, sino
los procesos de consulta popular, el de revocacion de mandato que
tendremos el proximo afio, asi como los procesos electorales que se
desarrollaran también en los afios venideros, tanto los locales como el
proximo Proceso Electoral Federal 2023-2024.

De mi parte es todo. Muchas gracias.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Al contrario,
magistrado.

Continda a su consideracion el asunto.

Si no hay mas intervenciones, le pediria al secretario que por favor tome
la votacion.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain: Con
gusto, magistrado presidente.

Magistrado Luis Espindola Morales, ponente del asunto de cuenta.



Magistrado Luis Espindola Morales: Muchas gracias, sefior
secretario. Con el reconocimiento a mi ponencia, asi como a las
ponencias que integran esta Sala, por la prontitud, diligencia en
cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior, es mi consulta.
Gracias, sefor secretario.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado Espindola.

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello.

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: De acuerdo con el asunto,
Gustavo; con un voto concurrente en los términos de mi participacion.

Gracias.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrada Villafuerte.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Con el proyecto
por favor, Secretario.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado presidente.

Informo, el asunto de la cuenta ha sido aprobado por unanimidad, con
el voto concurrente anunciado por la magistrada Gabriela Villafuerte
Coello, en términos de su intervencion.

Es cuanto.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias,
secretario.

En consecuencia, en el Procedimiento Especial Sancionador de Organo
Central nUmero 21 de este afo, se resuelve:



Primero.- De conformidad con lo ordenado por la Sala Superior en el
expediente SUP-REP-111/2021, se determina la existencia de la
difusién de propaganda gubernamental personalizada y violacion a los
principios de imparcialidad y neutralidad atribuidos al Presidente de la
Republica.

Segundo.- Se hace un llamamiento al Presidente de la Republica, por
conducto de su Consejeria Juridica y de su Coordinacion de
Comunicacion Social y Voceria del Gobierno de la Republica, en los
términos indicados en el fallo.

Tercero.- Se vincula a la Coordinacion de Comunicacion Social y
Voceria del Gobierno de la Republica y al Centro de Produccion de
Programas Informaticos y Especiales para que eviten la publicacion vy el
material audiovisual de la Conferencia matutina de 23 de diciembre de
2020, de conformidad con lo indicado en la sentencia.

Cuarto.- Se ordena dar vista a la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, para
los efectos expuestos en el fallo.

Quinto.- Se dictan las medidas de no repeticion, precisadas en la
determinacion.

Sexto.- Se exhorta al Centro de Produccion de Programas Informaticos
y Especiales, y a la Coordinacion General de Comunicacion Social y
Voceria del Gobierno de la Republica, por conducto de sus titulares,
para los efectos precisados en la sentencia.

Séptimo.- Inférmese a la Sala Superior de este Tribunal Electoral, el
cumplimiento dado a su determinacion.

Al haberse agotado el analisis y resolucion del asunto que fue objeto de
estudio en esta Sesidn publica, siendo las 11 horas de la mafiana con
38 minutos la damos por concluida.

Muchas gracias.
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