Ciudad de México, 20 de marzo de 2018.

Version estenografica de la Sesién Publica de Resoluciéon de la
Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, efectuada en el Salon de Pleno del propio
organismo.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Buenas tardes.

Da inicio la Sesion Publica de Resoluciéon de esta Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
gue se convoco para este 20 de marzo. Son las 03:18 de la tarde.

Secretario General de Acuerdos, por favor, proceda a verificar nuestro
guérum legal y dar cuenta con los asuntos que tenemos listados para
hoy.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Como lo instruye, Presidenta.

Estan presentes las tres magistraturas que integran esta Sala Regional
Especializada, en consecuencia, hay quérum para sesionar
validamente.

En cuanto a los asuntos que seran motivo de esta sesion, hago de su
conocimiento que se trata de dos procedimientos especiales
sancionadores de 6rgano central y uno de organo distrital, cuyos datos
de identificacion se precisan en el aviso que se fij0 en los estrados de
este Organo jurisdiccional.

Es la cuenta, Presidenta.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, Alex.

Magistrada, Magistrado, esta a su consideracion el orden de la cuenta,
y si estan de acuerdo lo votamos en forma economica.

Tomamos nota, Secretario, por favor.



Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Se toma nota, Presidenta.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muy buenas tardes, Secretario Eduardo Ayala Gonzalez, por
favor, podria darnos cuenta con el proyecto que pone a nuestra
consideracion el Magistrado Carlos Hernandez Toledo.

Secretario de Estudio y Cuenta Eduardo Ayala Gonzalez: Claro que
Si.

Con su autorizacion, Magistrada Presidenta, magistrada, magistrado.

Se da cuenta con un proyecto de sentencia relativo al procedimiento
especial sancionador de oOrgano central numero 53 de este afio,
promovido por el Partido de la Revolucion Democréatica en contra de
Andrés Manuel Lopez Obrador, la emisora Radio AMLO vy el partido
politico MORENA, por la supuesta realizacién de actos anticipados de
campafa en territorio nacional y en el extranjero, asi como por la falta
al deber de cuidado atribuible a dicho instituto politico.

Lo anterior, con motivo de la difusion en la red social Instagram dentro
de la cuenta @radioamlo, y en diversos periodicos digitales, de un cartel
en el que se promueve el nombre y la imagen del sujeto denunciado
como posible candidato a la Presidencia de la Republica, derivado de
su participacion en un evento celebrado en el extranjero el 6 de
septiembre de 2017.

Cabe precisar que de las investigaciones realizadas Unicamente se
localiz6 al titular del dominio de Internet radioamlo.org, siendo éste una
persona fisica de nombre Abel Bautista Martinez, quien fue
debidamente emplazado a la audiencia de pruebas y alegatos por parte
de la autoridad instructora.

Al respecto, la consulta propone declarar la inexistencia de la infraccion
consistente en actos anticipados de campafa, ya que del andlisis
realizado al cartel denunciado no es posible concluir que contenga



manifestaciones explicitas univocas e inequivocas de apoyo o rechazo,
o bien, algun llamado expreso al voto a favor de algun candidato,
precandidato o partido politico que pudiera incidir en la equidad del
actual Proceso Electoral Federal, ya que solo se traté de una invitacion
con el fin de promocionar un evento en el extranjero, en donde asistiria
Andrés Manuel Lopez Obrador.

Con base en dichas consideraciones, tampoco es posible tener por
actualizada la supuesta realizacién de actos anticipados de campafia
en el extranjero pues, contrario a lo aducido por el quejoso, tal infraccion
no se actualiza por la sola difusién de dicha publicidad en una red social,
dadas las particularidades de la red global denominada Internet como
un medio de comunicacion e informacion sui géneris que no atiende
fronteras, maxime que el promovente no aporté elementos probatorios
gue permitan concluir de manera fehaciente que dicho evento de
naturaleza privada tuvo una finalidad distinta a la que alude el sujeto
denunciado, en cuanto a que se tratdo de un encuentro entre diversos
acadéemicos, sin que obste a lo anterior el hecho que la publicacion haya
sido redactada en idioma inglés, pues de su traduccion no es posible
deducir una intencionalidad proselitista o electoral a favor del
denunciado.

Asimismo, la ponencia estima que las publicaciones del citado cartel
realizado por diversos periddicos electronicos, no actualiza las
infracciones denunciadas, ya que las mismas se realizaron como parte
de su labor periodistica sin que se advierta que se trata de publicidad
comercial pagada.

Por otro lado, del analisis del caudal probatorio que obra en autos, se
estima que tampoco es posible atribuirle responsabilidad alguna a
Andrés Manuel Lépez Obrador ni al Partido Politico MORENA o a Radio
AMLO respecto de la produccion y difusion del cartel, motivo de la queja.

Por ultimo, al no actualizarse infraccion alguna en contra de los sujetos
denunciados y al no haberse acreditado su relacion con los hechos,
materia de la denuncia, no puede ser exigible un deber de cuidado por
parte de MORENA.

Es la cuenta, Magistradas, Magistrado.



Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, Eduardo.

Magistrada, Magistrado, esta a su consideracién el proyecto de la
cuenta.

¢Algin comentario?

Bueno, si me permiten, Unicamente haré alguna alusion, estoy de
acuerdo, por supuesto, Magistrado, con la inexistencia a partir de las
consideraciones que, bueno, he transmitido en cuanto a lo que, desde
mi punto de vista, es 0 no abrir la puerta para el analisis de redes
sociales.

En este caso en particular, como bien ya nos platico Eduardo, no se
localiz6 al titular de la cuenta de Instagram, no obstante, la
investigacion, me parece una investigacion que llevo a cabo la Unidad
Técnica de manera exhaustiva, no tenemos la titularidad de la cuenta
de Instagram.

Entonces, desde mi punto de vista y en congruencia con mis votos
anteriores, aqui me parece que, ante ello, bueno, no hace falta analizar
el contenido. En el proyecto se nos propone analizar el contenido, pero,
desde mi punto de vista, nos podemos quedar en una situacion anterior,
justo por esta particularidad de no tener la titularidad de esta cuenta.

Entonces, esa seria mi posicion, que es reiterada en varios de los
asuntos y, por supuesto, con base en apoyo constitucional,
convencional, que ya no repito y con los criterios de la Sala Superior, en
estos temas, en un analisis armonico y sistematico que desde mi punto
de vista se puede hacer.

Ese seria mi comentario en relacion al asunto.

Magistrada, magistrado. Perfecto.

Alex, ¢tomamos la votacién, por favor?

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Con gusto, Presidenta.



Magistrada Maria del Carmen Carredn Castro.
Magistrada Maria del Carmen Carredn Castro: A favor.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Gracias, magistrada.

Presidenta Gabriela Villafuerte Coello.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: De acuerdo con un voto concurrente, Alex, por favor.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Gracias, Presidenta.

Magistrado Carlos Hernandez Toledo, ponente del asunto.
Magistrado Carlos Hernandez Toledo: A favor también.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Gracias, magistrado.

Presidenta, le informo que el procedimiento especial sancionador de
organo central 53 se aprob6 por unanimidad de votos con la precision
de que usted anuncia la emisidon de un voto concurrente.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, Alex.

En consecuencia, en el procedimiento de érgano central 53 del 2018,
se resuelve:

Unico.- Se declaran inexistentes las infracciones objeto del presente
procedimiento especial sancionador atribuidas a Andrés Manuel Lopez
Obrador, Abel Bautista Martinez y MORENA, en los términos de esta
ejecutoria.



Buenas tardes, Secretario Juan Carlos Bolafios Vaca, por favor,
¢podrias dar cuenta con los asuntos que pongo a consideracion de este
Pleno?

Secretario de Estudio y Cuenta Juan Carlos Bolafos Vaca: Con su
autorizacion, Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrado, doy
cuenta con el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 54
de este afo, en el que el PAN denuncio a Andrés Manuel Lépez Obrador
y a Encuentro Social por la supuesta realizacion de expresiones de
caracter religioso en el evento de toma de protesta como candidato a
Presidente de la Republica de ese partido, con lo cual se vulneran los
principios de separacion Estado-Iglesia y laicidad.

Ahora bien, de las constancias que obran en el expediente se acredito
gue el 20 de febrero Encuentro Social realizé el evento de toma de
protesta, donde Andrés Manuel Lépez Obrador pronuncié un discurso
de caracter ideologico, filosofico y de compromiso, para dar a conocer
la ideologia de un candidato que representa al partido y en el cual realizo
citas de diversos filésofos, escritores y libros, asi como el Nuevo y
Antiguo Testamento, entre otros.

Asi, del analisis integral de las expresiones en su toma de protesta,
estas pueden verse como su postura frente a los principios, valores y la
politica del pais, por lo que se aprecian razonables sin que se afecte el
principio de separacion Iglesia-Estado.

Por lo tanto, la propuesta considera que son inexistentes las conductas
atribuidas a Andrés Manuel Lépez Obrador y a Encuentro Social.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrado.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Tenemos dos asuntos, por favor, Juan Carlos.

Secretario de Estudio y Cuenta Juan Carlos Bolafios Vaca: A
continuacion, doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo distrital 4 de este afio, promovido por Rosa Areli Montalvo
Gonzalez en contra del Partido del Trabajo por supuestos actos
anticipados de precampafia y campafa, por la colocacion de dos lonas
en Tlapa de Comonfort, Guerrero.



La actora ofreci6 como elemento de prueba cuatro fotografias, sin
embargo, al tratarse de pruebas técnicas, son insuficientes para
acreditar la infraccion, pues no se desprende la existencia de la
propaganda electoral.

Si bien es cierto que en el acta de inspecciéon ocular dos personas
declararon que vieron la publicidad, también lo es que nunca se
identificaron ni proporcionaron su segundo apellido, por lo tanto, no
podra otorgarsele valor a dicho testimonio.

La ponencia estima que no se acredita la infraccién porque la autoridad
instructora elabord un acta circunstanciada derivada de una inspeccion
ocular de la que se desprende que no se encontré la propaganda
electoral, documento que tiene valor probatorio pleno, de ahi que se
propone que se declaren inexistentes los actos anticipados de
precampafa y campafa del Partido del Trabajo.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrado.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, Juan Carlos.

Magistrada, Magistrado, estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

¢Algin comentario?
Pasamos, bueno, el primero, el asunto central 54, ¢ hay algo? Perfecto.

Entonces, bueno, son dos, seria en relacion ahora al distrital 4, por
favor, Magistrada.

Magistrada Maria del Carmen Carreon Castro: Gracias, muy amable,
Presidenta.

Bueno, con su autorizacion y con el debido respeto para la ponente.

Con relacién al PSD-4 del 2018, adelanto que en esta ocasion no
acomparfaré el proyecto que pone a nuestra consideracion, en razon



gue desde mi perspectiva el procedimiento especial sancionador no se
encuentra debidamente integrado integrado para estar en condiciones
de resolverse.

Asi que considero que en el caso, por ejemplo, pudieron haberse
implementado por parte del Consejo Distrital mayores diligencias de
investigacion y no solamente la relativa a la inspeccion ocular ordenada
con la finalidad de dar fe de la existencia de las lonas denunciadas, de
entre otras posibilidades, en el ejercicio de su facultad investigadora,
dada la necesidad de esclarecer la posible responsabilidad de quien
ordend la colocaciéon de las mismas, motivo por el cual, como lo sefalé
en esta ocasion, me apartaré, de ser el caso, de la propuesta formulada.

Es cuanto, Presidenta, muy amable.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muchisimas gracias, magistrada.

Bueno, yo nada mas comentaria que muy bien, a mi me parece que fue
la propuesta en el sentido que tenemos una inspeccion v,
efectivamente, hay algunos elementos, pero la inspeccion que hace la
autoridad para verificar si las lonas existen o no, ya no fueron
encontradas.

Entonces, de acuerdo a ya no llevar a cabo o alargar un procedimiento,
en este caso se determina la inexistencia, efectivamente hay dos
testimonios, pero tal parece que tampoco son testimonios que pudieran
generar alguna diferencia sobre el tema.

Y, bueno, finalmente encontramos que no se le emplazé -también lo
vimos- a Andrés Manuel Lopez Obrador, pero derivado de la
inexistencia que se propone, ya a ningun fin practico conduciria regresar
el asunto para subsanar esta eventual violacion.

Entonces, ese seria el comentario para justificar ante los comentarios
de la magistrada el sentido de esta propuesta.

Magistrado, ¢algun comentario? ¢ Magistrada?

Alex, por favor, tomamos la votacion.



Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Como lo instruye, Presidenta.

Magistrada Maria del Carmen Carredn Castro.
Magistrada Maria del Carmen Carredn Castro: A favor del PSC-54
del 2018 y en contra, con la emision de un voto particular, en el PSD-4

del 2018.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Gracias, Magistrada.

Presidenta Gabriela Villafuerte Coello, ponente de los asuntos de la
cuenta.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Son mi propuesta, Alex.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Gracias, Presidenta.

Magistrado Carlos Hernandez Toledo.

Magistrado en funciones Carlos Hernandez Toledo: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Francisco Alejandro Croker Pérez:
Gracias, Magistrado.

Presidenta, le informo que el procedimiento sancionador de 6rgano
central 54 se aprobo por unanimidad de votos.

En cuanto al procedimiento sancionador de 6rgano distrital 4, se aprob6
por mayoria de votos, dado que la Magistrada Maria del Carmen
Carreodn Castro anuncia la emision de un voto particular.

Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte
Coello: Muy bien, muchisimas gracias, Alex.



En consecuencia, en el procedimiento de 6rgano central 54 del 2018,
se resuelve:

Unico.- Son inexistentes las conductas atribuidas a Andrés Manuel
Lépez Obrador y al Partido Politico Encuentro Social por las razones
expuestas en la sentencia.

Por otro lado, en el procedimiento de 6rgano distrital 4 del 2018, se
resuelve:

Unico.- Es inexistente la inobservancia a la normativa electoral federal
atribuible al Partido del Trabajo.

Magistrada, Magistrado, al haberse agotado el andlisis y resolucion de
los asuntos que teniamos listados para hoy, siendo las 3 de la tarde con
33 minutos, se da por concluida.

Muy buenas tardes.

---0000000---



