Ciudad de México, 20 de octubre de 2022.

Version Estenografica de la Sesion Publica de Resolucion de la
Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, realizada en el Salén de Pleno del
organismo.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.
Buenas tardes.

Damos inicio a esta Sesion Publica de Resolucion de la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
la cual fue convocada oportunamente para esta fecha.

Secretario general de acuerdos, muy buenas tardes. Le pediria que por
favor nos informe.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Buenas tardes.

Magistrado presidente, le informo que hay quorum para sesionar
validamente, toda vez que estan presentes las tres magistraturas del
Pleno de esta Sala Regional Especializada.

Los asuntos a analizar y resolver son los procedimientos especiales
sancionadores de 6rgano central 179, 180 y el de 6rgano distrital 23,
todos de 2022 cuyos datos de identificacion fueron publicados en el
aviso fijado en los estrados fisicos y electronicos, asi como en la pagina
de internet de este érgano jurisdiccional.

Es la cuenta, magistrado presidente.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias,
sefor secretario.



Magistrada Villafuerte, mi querida Gabi, buenas tardes; magistrado
Espindola, querido Luis, buenas tardes.

Esta a su consideracion el orden del dia, si estuviéramos de acuerdo
con él les pediria que lo manifestaramos en votacion econémica.

Se aprueba el punto, sefor secretario.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Tomo nota, sefor.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.
Muchas gracias.

Sefora secretaria dofia Lucila Eugenia Dominguez Narvaez, muy
buenas tardes. Le pediriamos por favor que nos dé cuenta con los
asuntos pone a consideracion de este Pleno la ponencia del magistrado
Luis Espindola Morales.

Secretariade estudio y cuenta Lucila Eugenia Dominguez Narvaez:
Con su autorizacién, magistrado presidente; magistrada, magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al procedimiento
especial sancionador de organo central niumero 180 de este afio,
iniciado con motivo de las quejas presentadas por los partidos
Revolucionario Institucional y Movimiento Ciudadano en contra de
Morena, por considerar que uso indebidamente la pauta al difundir dos
promocionales en radio y televisibn con contenido calumnioso, al
referirse a dichos partidos como “traidores a México” con lo cual les
imputa falsamente el delito de traicion a la Patria.

Asimismo, se aduce que el contenido de los spots transgrede las
medidas cautelares dictadas en tutela preventiva por la Comisién de
Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral y, conforme a la
instruccion del expediente, la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral de ese Instituto hace valer el incumplimiento por la falta de
suspension oportuna de la difusion de los promocionales.



La consulta propone declarar la inexistencia de la calumnia denunciada
y, en consecuencia, del uso indebido de la pauta y del incumplimiento
de medidas cautelares dictadas en tutela preventiva, porque no se
advierte expresiones en el contenido de los spots denunciados que
acusen a los partidos denunciantes de cometer un delito.

De acuerdo con el proyecto, las expresiones utilizadas informan, entre
otros aspectos, que la oposicién votd contra la Reforma eléctrica y que
en opinion de Morena, eso es darle la espalda al pueblo, por lo que
consideran que la historia los recordara como traidores a México.

En ese sentido, el sefialamiento de los promoventes respecto a que la
palabra “México” se utiliza como un eufemismo de Patria o resultan ser
sindbnimos, no implica que se les impute de forma univoca un delito,
porgue el analisis conjunto de las expresiones conlleva a considerar que
la palabra México se puede estar utilizando como sinénimo de pueblo,
Patria, pais, instituciones, Estado, etcétera.

Al no resultar univoca la interpretacion del mensaje, no existen
elementos para considerar que se esté acusando de la Comision del
delito contemplado en el articulo 123 del Cbédigo Penal Federal, como
lo pretenden los denunciantes.

Ello, porque para tener por actualizada la infraccion de calumnia se
requiere, entre otros elementos, que se acuse de la comision de un
delito y este solo se configura cuando se actualiza una conducta de las
taxativamente previstas en la Legislacion penal, es decir, cuando se
nombra el tipo penal del delito que se reprocha y no una expresion
distinta.

Lo anterior, tomando en consideraciéon que la Sala Superior ha
establecido que esta infraccion no debe estudiarse a la luz de
equivalentes funcionales, es decir, para la verificacion de su
actualizacion no es viable que el juzgador recurra a una interpretacion
equivalente del mensaje, sino que solo puede acreditarse si las
expresiones denunciadas conllevan el significado univoco que implica
la imputacion de un delito a sabiendas de su falsedad; es decir, es
necesario que la imputacion sea clara, directa o evidente; de lo



contrario, se generaria una restriccion a la libertad de expresién de
manera injustificada.

En consecuencia, al proponerse la inexistencia de calumnia, el proyecto
considera que no se actualiza el uso indebido de la pauta, ni el
incumplimiento de medidas cautelares dictadas en tutela preventiva
mediante los acuerdos 94 y 97 de la Comisién de Quejas y Denuncias.

Por otra parte, conforme al estudio contenido en la propuesta, se
considera que diversas emisoras de radio y televisiébn no suspendieron
oportunamente la transmisién de los promocionales denunciados, con
lo cual incumplieron lo determinado por dicha comision en el diverso
acuerdo 131.

De esta manera, respecto de las concesionarias que transmitieron
menos de tres promocionales en exceso, se califica la conducta como
leve y se les impone como sancidén una amonestacion publica.

En cuanto a las que se consideraron reincidentes, se califica la conducta
como grave ordinaria y se les impone una multa en los términos de la
propuesta.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano distrital nUmero 23 de este afio, iniciado
con motivo de la queja presentada por el PRI, por conducto de su
representante propietario ante el Consejo local del INE en Yucatan en
contra de Liborio Vidal Aguilar, entonces candidato a diputado federal
postulado por Accién Afirmativa Indigena en el Distrito Electoral 1 con
cabecera en Valladolid, Yucatan.

Lo anterior, debido a que se denuncié la presunta vulneracion de las
normas sobre propaganda electoral con motivo del uso indebido de un
producto comercial consistente en un muieco del personaje conocido
como “Baby Yoda”.

Asimismo, porque de acuerdo con la denuncia, dicha propaganda se
habria elaborado indebidamente con material no textil y también, porque
la propaganda difundida incluyé imagenes de nifias, nifios y
adolescentes. Por ultimo, también se denuncio al PAN por no cumplir
con su deber de cuidado.



En el proyecto que se pone a su consideracion, se plantea la existencia
de la vulneracion a las reglas de propaganda electoral por el
aprovechamiento indebido de publicidad comercial relativa a un
personaje, ya que se advierte de las publicaciones en la red social de
Facebook de los perfiles: Liborio Vidal, Red Vidal y Baby Jacks, que se
usé al citado personaje de manera sistematica en la campafa del
entonces candidato.

Se afirma lo anterior, porque en la vestimenta del mufieco mencionado
se colocé un parche con la insignia o emblema de campafa de Liborio
Vidal, por lo que se observa que ello fue con la finalidad de asociarlos y
generar aceptacion y simpatia entre la ciudadania.

Por otra parte, se propone la inexistencia de la infraccion respecto a la
elaboracion con material no textil del producto empleado, porque no
cumple con las caracteristicas para ser considerado como articulo
promocional utilitario, aunado a que, por si mismo, no difundié la imagen
y tampoco propuestas del entonces candidato.

En la consulta se propone también la existencia de la infraccion por la
inclusion de nifias, nifios y adolescentes debido a que Liborio Vidal no
contd con los permisos necesarios para que validamente pudiera
aparecer en su propaganda.

Ademas, se concluye que el Partido Accién Nacional incumplié con su
deber de cuidado, toda vez que Liborio Vidal llevo a cabo las conductas
infractoras mientras fue candidato a diputado federal postulado por
dicha fuerza politica.

En consecuencia, se propone la imposicion de una multa al entonces
candidato equivalente a 44 mil 810 pesos e igual cantidad al PAN por
su responsabilidad al incumplir con su deber de cuidado.

En tal virtud, se dictan medidas de reparacion integral y de no repeticion
que atienden a la proteccion de la imagen, intimidad y libre desarrollo
de las nifas, nifios y adolescentes con perspectiva intercultural, ya que
Liborio fue postulado en un distrito con el 79 por ciento de poblacion
indigena.



Dichas medidas consisten en que al entonces candidato asista a un
curso de capacitacion en materia de interés superior de la nifiez, se
difunda una sintesis de la sentencia a través de las redes sociales
indicadas tanto en espafiol, como en la lengua o lenguas indigenas que
correspondan, lo cual ademas se debera difundir a través de una radio
indigena o comunitaria.

Y por ultimo, también se propone un llamado al entonces candidato a
gue tenga un mayor cuidado para no vulnerar los derechos de nifas,
nifios y adolescentes en la propaganda electoral.

También se propone dar vista a la Unidad Técnica de Fiscalizacion del
INE y al Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial para los efectos
gue se precisan en el proyecto.

Se plantea realizar un llamado a la autoridad instructora debido a la
dilacién en la integracion del expediente y dar vista a la Secretaria
Ejecutiva del INE.

Finalmente, se propone publicar la resolucién en el Catalogo de Sujetos
Sancionados de esta Sala Especializada.

Es la cuenta.
Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patrén: Gracias, Luci.

Magistrada, magistrado, estan a su consideracion los asuntos de la
cuenta. Al ser la propuesta o propuestas del magistrado Espindola, si
me permiten me posicionaria en primer lugar en relacion con el primero
de ellos, el procedimiento central 180, en el cual se esta analizando un
proceso de calumnia con un tema similar al de otros asuntos que ya
hemos fallado.

Esta idea de “los traidores a la patria” que en este caso se habla de
“traidores a México”. Yo en lo personal coincido con la propuesta, me
parece que justamente el tema de taxitividad y la prohibicion de resolver
por analogia en este caso nos conduce a determinar que no hay
violacion, que no hay calumnia.



Yo estaria de acuerdo con el proyecto practicamente en sus términos.
Si me permiten, solamente me separaré de la vista a la IFT como lo he
hecho en muchisimos precedentes.

Y haré una precision, alguna consideracion especifica en relacion con
la imposicion de multas a algunas concesionarias, pero realmente es tal
cual una precisién, no me separo mayormente de las consideraciones
gue se desarrollan en la consulta. Seria mi voto.

Le preguntaria a la magistrada Villafuerte, le daria la voz al magistrada
Villafuerte.

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: Muchisimas gracias. Hola,
Luci.

En este asunto ya hemos platicado varios de estos asuntos, ya hemos
comentado el tema de las imputaciones sobre el tema que de alguna
manera se establecid una confrontacion entre distintos partidos politicos
hacia un lado y hacia otro sobre el tema de “traicion a la patria”.

También ya he sido explicita en que desde mi punto de vista tenemos
los elementos claros de la imputacion, no se habla que son traidores a
la patria, se habla de traicion a México.

No sé, Gustavo, si lo tenemos por ahi algun spot, lo ibamos a tener para
gue sea un poco mas facil la postura. Secretario general de acuerdos
Gustavo César Pale Beristain: Claro.

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: A ver si esta por ahi.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Pediriamos al area de Sistema si nos apoya con el... Bien.

(Presentacion de spot)
Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: Muchas gracias.
En este spot, desde mi punto de vista, tenemos de nueva cuenta una

manera nitida, yo la veo nitida, clara de la confrontacion; los partidos
politicos en donde habla de “traidores” que se recorre la camara en un



paneo de la camara, bueno, desde mi punto de vista se identifica al PRI,
al PAN, al PRD, a Movimiento Ciudadano, que en este caso tenemos
como partes actoras al PRI y a Movimiento Ciudadano.

Por otro lado, quiero poner atencién en un punto en donde se tapa los
0jos, bueno esta parte frontal de la cara de quienes son diputados
federales de distintas fuerzas politicas y es un tratamiento tipico de
probables responsables en materia penal, en donde se les tiene que
ocultar, bueno, se les esta desde mi punto de vista, danto un tratamiento
de probables responsables.

Responsables en el propio tema de la Reforma energética y ademas,
dandoles desde mi punto de vista, el tratamiento de probables
responsables como traidores a la Patria.

Entonces asi como he resuelto distintos asuntos en donde ya ha venido
Morena como parte actora, donde también le han dicho que ha hecho
traicion a la Patria, desde mi punto de vista en este tipo de spots, en
donde hay de nueva cuenta esta confrontacion que se dio con el tema
central, ademas vemos el mismo tema que es el tema de la Reforma
energeética.

Para mi hay una identificacion clara del partido politico, de las
diputaciones, de las diputaciones federales; las caras son, desde mi
punto de vista claro, perfectamente identificables, asi es que para mi
estan todos los elementos que se requieren para establecer la
existencia de calumnia en contra del PRI y de Movimiento Ciudadano,
de tal manera que hay un uso indebido de la pauta y eso, lo reitero, pues
es una postura que he hecho en distintos asuntos, y para mi habria
existencia.

Por otro lado, por cuanto hace al incumplimiento de medidas cautelares,
gue es la parte a acompafo del proyecto, sb6lo que para mi la
reincidencia se tiene que analizar que también ya es algo que en
reiteradas ocasiones lo he sostenido, es por concesionaria y no por
emisora.

Pero esa es la parte del proyecto que acompaniaria.

En esa medida, para mi si hay calumnia y uso indebido de la pauta.



Muchas gracias.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Al contrario,
magistrada, gracias a usted.

Le preguntaria al ponente si gusta intervenir.
Por favor.

Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, presidente; magistrada
Villafuerte.

He escuchado con atencion las intervenciones de mis pares. El proyecto
gue pongo a consideracion efectivamente tiene que ver con el
planteamiento de la inexistencia de la conducta de calumnia.

Recordemos que el articulo 41 de nuestra Constituciéon prohibe los
mensajes calumniosos, dentro del modelo de comunicacion politica. Y
¢qué involucra un mensaje calumnioso? Pues, involucra la atribucion
de un hecho o un delito falsos con conocimiento de que el hecho o el
delito son falsos y con un impacto en el proceso electoral, con un
impacto en el proceso electoral.

Es bajo esos parametros que se debe analizar, de manera estricta, de
manera muy pormenorizada y de manera taxativa, la existencia de una
infraccion de esta naturaleza, porque lo contrario, nos conduciria a una
pendiente resbaladiza, a una pendiente riesgosa, que traeria como
consecuencia que la excepcion, en lugar de ser excepcidn se convirtiera
o fuera convirtiéndose en regla y esto, me parece que puede convertirse
en un terreno un poco riesgoso, un poco pantanoso en el que estan
frente a nosotros, pues el ejercicio pleno de las libertades en toda
sociedad democratica.

En una sociedad democréatica la regla que debe imperar, pues es una
regla democratizadora, es una regla que es proclive o debe ser proclive
al fomento y garantia de los derechos de participacion politica. ¢ Y a qué
derechos me refiero? Pues, al menos por solo mencionar algunos de
ellos, pues la libertad de expresion, de opinion, la posibilidad de generar
un debate abierto, plural, desinhibido, vigoroso.



El fomento de la discusion y la construcciéon de la opinion publica y, por
supuesto, la forma en cdmo habra de valorarse este tipo de expresiones
en un contexto determinado.

Y es por ello que, en la ponencia llegamos a la conclusion de que no
existe de manera literal, de manera expresa o de manera univoca la
atribucion de un delito a los denunciantes y por lo tanto, no se actualiza
la calumnia, por lo tanto, tenemos que garantizar, pues el desarrollo
pleno de los derechos, el desarrollo pleno de las prerrogativas de radio
y television a las que tienen derecho los partidos politicos y las
candidaturas en el marco del modelo constitucional vigente, en el marco
de modelo de comunicacion politica.

Y respecto a esta expresion, pues no existe una expresion univoca. Ya
se mencionaba en la cuenta que esta expresion “Traidores a México” ya
se ilustré en el video que amablemente se transmitio en esta Sesion
Publica, pues “traidores”, se habla de “Traidores a México”, no se habla
de manera univoca, expresa, ni se hace las veces de la comisién de un
delito.

Y “Traidores a México”, México como pais puede tener sindbnimo de
pueblo, si Patria, pais, instituciones, sociedad, ciudadania, Estado,
entre otros. No hay una expresion univoca que nos lleve de manera
necesaria, inescindible, unidireccional a esta conclusion y es por ello
gue ante la duda, esto genera una duda razonable que permita
establecer que en este caso se esta ante el ejercicio pleno de las
libertades fundamentales.

Y respecto a la forma en cdmo se tapan los rostros en el video, yo tengo
una vision distinta, se mencionaba por parte de mi compafera la
magistrada Villafuerte que esto tiene que ver con la forma en cdmo en
los procesos penales se tapan los rostros de los presuntos responsables
y que pareciera que se esta dando tratamiento a cada uno de ellos como
presuntos responsables.

Yo lo ven de distinta forma, por el contrario, no hacerlo implicaria
precisamente eso, darles un tratamiento de presuntos responsables.



Pero aqui precisamente tanto en los procesos penales, como en los
sancionadores, se debe tener cuidado en el tratamiento de los datos
personales de los involucrados, entre ellos la imagen de los
involucrados.

Y es precisamente lo que yo leo en este entendimiento del contexto en
el que se desarrolla el spot, que precisamente para cuidar esto, una
interpretacion de presuntos responsables se difumina el rostro de esta
manera.

Y me parece que tiene que ver también con el tratamiento de las
libertades, como ya lo mencionaba, ya mencionaba algunas de ellas, la
expresion, prensa, opinion, entre otras, no seria reiterativo al respecto.

Pero tiene que ver con fomento y garantia de las libertades
fundamentales. Y el articulo 1° constitucional también nos conduce a
establecer que toda interpretacion debe ser a favor de los derechos y
libertades que son reconocidos constitucional y convencionalmente.

En caso de duda se tiene que resolver en favor de las personas, en caso
de duda se tiene que resolver en favor de la ciudadania, de partidos
politicos en este caso o candidaturas, que también por supuesto son
ciudadania.

Y el indubio pro reo, que ya la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha definido que se trata de un principio poliédrico, ¢y qué quiere decir
esto?, que tiene varias vertientes que deben ser y a partir de las cuales
se protege un proceso sancionador.

Tiene que ver con el principio de presuncién de inocencia como regla
de trato, como regla de juicio, como regla de prueba, solo por mencionar
algunas.

Y yo lo veo de diversa manera, lo veo desde el punto de vista de que
tanto como regla de trato y como regla de prueba, pues se estan
difuminando los rostros, pues la intencion en este contexto de la difusion
de este spot no tiene o carece desde mi punto de vista de la conducta
univoca o unidireccional de atribuir un delito.



Entonces, ante esta serie de circunstancias me parece que el proyecto
genera una exposicion muy clara y muy puntual de estas circunstancias
a las que me he referido.

Y es por ello que se plantea desde luego la inexistencia de la infraccién
en este caso.

Ya hemos resuelto algunos otros en donde la expresion “traidores a la
patria” y lo ha sostenido Sala Superior, tiene que ver con una
manifestacion, un contenido y un contexto y circunstancias que de
manera unidireccional conducen al establecimiento y el fincar la
calumnia.

Pero en este caso no es asi y cuando existe duda, se tiene que resolver
a favor de las personas, con base en lo que ya mencionaba, principio
de presuncion de inocencia y garantia de las libertades fundamentales
gue deben imperar en toda sociedad democratica.

Es cuanto de mi parte. Muchas gracias.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Al contrario,
magistrado.

¢, Quieres?

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: No. Muchas gracias.
Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muy bien.

Al contrario, gracias a ustedes.

Pasariamos entonces al siguiente asunto procedimiento distrital 23 de
este afo, en donde analizamos justo esta conducta que nos decian en
la cuenta de unos actos de campafia en donde aparece un mufieco con
movimiento, popularmente conocido como Baby Yoda.

En este asunto estaria a favor de la propuesta del sentido; me apartaré

de algunas consideraciones, la vista al IMPI, llamado a la autoridad por
el tramite; y de las medidas de reparacion.



Aqui tengo que decir que no desconozco que hace un tiempo votamos
un asunto que me parece que es muy bueno y muy importante, no
porque lo hayamos votado, sino por el tema, ¢no? Esta idea de la
reparacion con vision intercultural. Y es un poco este asunto que se
qguiere recuperar en esta ocasion para hacer esta propuesta de las
medidas de reparacion.

Pero en lo personal advierto algunos matices o algunas diferencias que
me llevan a apartarme.

Entiendo que se construy6 a partir de ademas, de datos solidos relativos
al porcentaje de personas de poblacion indigena que viven en estas
comunidades.

Lo que pasa es que me parece que en el otro asunto teniamos
elementos mas claros, mas directos tal vez, si me permiten la expresion,
gue fortalecian, desde mi punto de vista, hacer un llamado de esta
naturaleza.

Aqui sin desconocer el porcentaje de la poblacidon de naturaleza
indigena, me parece que no tenemos herramientas o elementos, perdon
gue insista en esta idea, contundentes que nos permitan advertir que
eventualmente pudo haber una violacion a los derechos de esta
poblacion.

Desde esta perspectiva, me parece que no, insisto es una posicion
desde luego personal, que no tenemos herramientas o elementos para
sostener la magnitud de la violacién que nos obligue o que nos permita,
mas que obligue, generar un criterio nuevamente de esta naturaleza.

Entonces sin desconocer este precedente, insisto, que me parece
importante, pero atento a las particularidades de este asunto, yo me
separaria también de la parte de las medidas de reparacién integral,
pero acompafaria el proyecto, salvo en estos tres puntos que acabo de
sefalar.

Seria cuanto.

Magistrada, ¢ gusta?



Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: Gracias. Si.

Comparto el proyecto en sus términos, incluso lo de la difusion en la
pagina de Facebook de quien fuera candidato y en las radios
comunitarias.

Lo que no comparto es la obligacion de que él tome un curso, me parece
gue no es lo que procede en éste; la vista al Instituto Mexicano de la
Propiedad Industrial tampoco la comparto.

Por lo que hace a la vista que se nos propone para el Instituto Nacional
Electoral, a mi me parece como en otros asuntos también, que con un
llamado hacia estas autoridades bastaria.

Entonces comparto, pero esos serian los puntos en donde me apartaria
también.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: A usted,
magistrada.

Le preguntaria al ponente, por favor, haga uso de la voz.

Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, Presidente. Magistrada
Villafuerte.

He escuchado con atencién las intervenciones del Pleno y de esta
manera, quiero referirme, primeramente, a las vistas propuestas en el
proyecto, referentes al Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial y a
la Secretaria Ejecutiva del INE y, en un segundo momento a las
medidas de reparacion integral que se plantean en el proyecto.

Primeramente, se propone dar vista al Instituto Mexicano de la
Propiedad Industrial y esto tiene que ver por el uso, ya se dio cuenta de
ello, el uso de un personaje Baby Yoda en la propaganda electoral del
entonces candidato a diputado federal en un distrito en Yucatan.

Tenemos criterio de la Sala Superior en el sentido de que esta proscrito
gue se utilicen marcas comerciales, personajes de esta naturaleza



porgue generan, tal y como se precisa en el proyecto, el candidato puso
en riesgo la equidad en la contienda por el uso indebido de marcas
comerciales y, en este caso, de un personaje como el que se ha dado
cuenta.

Y también, por otro lado, ademas de que tenemos precedente de Sala
Superior, también tenemos precedente de esta Sala Especializada y
filense ustedes, nada mas y nada mas en un spot donde se uso
indebidamente el logo de una televisora, me refiero al PSC-106 de 2021,
el logo del Canal de las Estrellas.

En ese caso, dimos vista al Instituto Mexicano de la Propiedad
Industrial, se uso indebidamente una imagen comercial. Aqui yo no veo
alguna diferencia que deba realizarse respecto al uso indebido de un
personaje comercial.

Entonces, siguiendo el criterio tanto de Sala Superior, como el criterio
gue ha sostenido esta Sala Especializada, me parece que es pertinente
dar la vista. La vista, como también lo ha sostenido la Sala Superior, no
prejuzga sobre la actualizacion o no de una infraccion, sino simplemente
es hacer del conocimiento de la autoridad competente para que proceda
conforme a sus atribuciones. No tiene ningun prejuzgamiento de
ninguna naturaleza y asi lo ha sostenido en diversos criterios la Sala
Superior.

Ya sera competencia del Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial
decidir si inicia 0 no un procedimiento y decidir si, derivado del
procedimiento debe o0 no sancionarse o adoptar las medidas
correspondientes por el uso indebido de la imagen o de un personaje
sin contar con las autorizaciones correspondientes. Eso, por una parte,
respecto a la propuesta que se plantea en el proyecto sobre la vista al
Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial.

Por otra parte, también consideramos en la ponencia relevante, dar vista
a la Secretaria Ejecutiva del INE por el actuar de las personas
servidoras publicas adscritas al Consejo Distrital del INE, del Consejo
Distrital 01, del INE en Yucatan.

En este caso, se advierte una dilacion excesiva e injustificada en la
sustanciacion de este asunto. Debemos recordar que el 26 de mayo del



afo pasado, esta Sala Especializada devolvié el expediente para la
realizacion de mayores diligencias a cargo de la autoridad instructora,
toda vez que faltaban elementos para integrar la investigacion.

Pero, fue apenas el 4 de octubre de este afio, es decir, mas de 16 meses
después que la autoridad instructora se celebré la audiencia y remitio el
expediente.

Estamos hablando de que la naturaleza del procedimiento especial
sancionador es que sea un procedimiento sumarisimo.

Me preguntaria, siendo el promedio en el INE de cuatro meses la
integracion de los expedientes de los procedimientos especiales
sancionadores el promedio en el que se manejan los asuntos y tenemos
frente a nosotros un asunto que duré 16 meses en integracion, me
parece que esto tiene mucho que ver con una dilacion injustificada.

No obstante que en términos del acuerdo que existe entre el INE y la
Sala Especializada se llevaron a cabo gestiones para buscar que la
autoridad instructora impulsara el procedimiento sin ningun tipo de
resultados.

Fue hasta que esta magistratura en su caracter de instructora tuvo que
requerir al INE, a la Secretaria Ejecutiva del INE, a la Unidad Técnica
de lo Contencioso Electoral, a la Junta Local del INE en Yucatany a la
propia Junta Distrital 1 en Yucatan para que se pusieran a hacer las
cosas como corresponde hacerlas. Y a traves de ese acuerdo se
aceler6 el procedimiento.

Yo creo que no habia ninguna necesidad al respecto, pero no podemos
obviar la dilacion, y como no podemos obviar esa dilacion es que se
plantea la vista a la Secretaria Ejecutiva del INE para que, en el ambito
de sus atribuciones, asi como se plantea también en el caso del IMPI,
lleve a cabo el procedimiento o inicie, de ser el caso, el procedimiento
que considere pertinente.

Ademas de que, ya lo mencionabamos, el procedimiento especial
sancionador nacio, se creo y tiene la finalidad de que las infracciones
gue se cometan en el curso de un proceso electoral preferentemente
sean resueltas dentro de ese proceso electoral.



Es decir, que los vicios se vayan purgando durante el proceso electoral
y se vayan generando condiciones de cumplimiento de las reglas del
juego democratico.

Este no es el caso, es un caso que se resolvido una vez concluido el
proceso electoral y no solamente una vez concluido el proceso electoral,
sino mucho meses después de concluido.

No encuentro una explicacion, de verdad si yo la encontrara, no estaria
planteando esta vista.

Entonces, por lo que ve por mayoria se tendra que retirar, como
habitualmente lo hacemos, pero si lo voy a llevar a un voto concurrente,
de la misma forma en el caso del Instituto Mexicano de la Propiedad
Industrial por las razones a las que me he referido.

Ahora, en cuanto a la adopcion de medidas de reparacion integral y
garantias de no repeticion, me parece que se justifica y agradezco de
manera muy puntual a la magistrada Villafuerte que acompafia
consecuentemente con los precedentes que ya hemos sostenido en
materia de juzgamiento con perspectiva intercultural.

También reconozco el posicionamiento del magistrado presidente en
relacion con este asunto.

Yo lo he reitero en muchas ocasiones, soy muy proclive a que las
medidas de reparacion integral cuando encontramos violaciones a
principios constitucionales o derechos humanos, es necesario generar
las condiciones que permitan transformar las malas practicas en materia
electoral y de esta manera fortalecer la integridad electoral. Las multas
en ocasiones como ésta, son insuficientes.

Y las medidas de reparacion, en este caso, se justifican, primero, porque
se emplearon indebidamente imagenes de nifias, nifios y adolescentes
en la propaganda electoral; y es mi conviccion hacer lo indispensable
para evitar que esto ocurra.

En segundo lugar, las medidas se justifican porque en el caso se tiene
una particularidad, el entonces candidato hizo su campafa y subrayo lo



gue a continuacién voy a decir, hizo su campafia en un distrito con
poblacion mayoritariamente indigena; es mas, el mismo candidato fue
postulado por una accién afirmativa indigena, el candidato fue postulado
por una accion afirmativa indigena.

En el caso precedente, donde también dictamos medidas de reparacion
integral con perspectiva intercultural, y me refiero al 26 de 2020, de un
candidato de Morena en Hidalgo, un candidato a diputado federal de
Morena en Hidalgo, ni siquiera se trataba de un distrito indigena vy
tampoco se trataba de una candidatura por cuota indigena, y dictamos
medidas de reparacion integral.

Aqui con mucha mayor razén, aqui se trata de un distrito indigena y se
trata de una cuota indigena. Ese es mi posicionamiento.

All4, en el caso, en el PSC 26 de 2020 no se trataba de un distrito
indigena ni tampoco se trataba de una cuota indigena, se trataba de un
distrito con presencia y poblacion mayoritariamente indigena.

Entonces me parece que esta plenamente justificado, siguiendo el
precedente, ademas, con estos elementos que acabo de mencionar.

También estas circunstancias me parece que, desde luego, no las
podemos obviar y, por el contrario, si nos obligan a que oficiosamente
debamos juzgar con perspectiva intercultural a hacernos cargo de que
en nuestro pais hay pueblos y comunidades indigenas y que se justifica
la imparticion de justicia en estos términos para todas y todos los
mexicanos, reconociendo la pluriculturalidad en la que esta inmerso
nuestro pais.

Esta sentencia, de aprobarse con esta perspectiva, me parece que debe
llegar a la poblacion afectada y transmitir con efectividad sus razones.

Por eso, mi ponencia propone la difusion del extracto de la sentencia,
no solo en espafiol, sino también en la lengua indigena; ademas su
difusion debe realizarse en redes sociales y a través de los medios que
permitan su conocimiento en las comunidades del distrito en cuestion,
tales como radios indigenas y comunitarios.



Y también la toma del curso de capacitacion, tal y como lo hicimos al
resolver, reitero, este PSC 26 de 2020.

Agradezco nuevamente a la magistrada Villafuerte el acompafiamiento;
agradezco el posicionamiento del magistrado presidente y, en el caso
del curso de capacitacion, que en el caso no se comparte por parte de
mi compafiera magistrada, pues esta parte la retiraria y la llevaria a voto
concurrente, ademas de las vistas que ya mencioné en mi intervencion.

De mi parte seria todo. Agradezco mucho las intervenciones.
Gracias.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patrén: No, al contrario.
Gabi, ¢ quieres intervenir?

¢ No?

Sélo quiero comentar una cosa muy rapida, relacionada con el tema de
las medidas de reparacion.

Lo que pasa es que escuchando al magistrado Espindola, creo que
justamente, de hecho a partir de lo que dijo, creo que justamente el tema
relevante para determinar si se establecen las medidas o no y la
afectacion que puede haber en una comunidad no es precisamente si
la comunidad es indigena o no es indigena.

En aquel asunto, en el 26 de 2020 teniamos, insisto, otros elementos,
habia elementos del mitin, la gente que habia asistido, o sea, teniamos
como todas estas herramientas para construir que, en ese asunto en
especifico, en ese mitin en especifico, lo que se dijo vulneré a una
poblacion que tenia estas condiciones.

Aqui, es un poco lo que quise decir en mi intervencion. aqui lo que
tenemos, a partir de datos oficiales, desde luego, es que el municipio es
un municipio mayoritariamente indigena, pero no tenemos en realidad
elementos que nos permitan constatar como la utilizacion del mufieco o
lo que se dijo a lo larga de la campafa pudo haber vulnerado a esta
poblacion.



Hay una presuncion, pues si, desde luego que hay una presuncion, pero
un poco siguiendo justo los precedentes de Sala Superior, por lo menos
como yo los leo y los entiendo, para generar estas medidas de
reparacion integral en cualquier circunstancia, o que tenemos que
verificar primero es: cual fue la afectacion, cual fue el grado de la
afectacion, en fin, para que entonces estas medidas se justifiquen.

Y esto es un poco la parte en donde yo me separo del proyecto y
establezco esta diferencia. Lo Unico que tenemos es que, en este
asunto es que el municipio tiene el 70 por ciento de poblacion indigena,
estd bien; pero de ahi, como logramos engarzar, insisto, esta
vulneracion y esta necesidad de establecer estas medidas.

Esa es la razon de mi disenso, pero como lo dije, desde el principio, yo
creo que es importante el criterio que se establecié hace dos afios v,
desde luego, cuando encuentre condiciones para reproducirlo, lo haré.
En este caso, no lo hago y por eso es que me separo de la posicion.

Seria cuanto.
Si, por favor.
Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, presidente.

Precisamente en el caso, en el PSC-26 de 2020 precisamente eso fue
lo que se apunto, se subrayo, que el entonces candidato en Hidalgo, en
aquel caso, en diversos eventos, como en este caso, también, se tomé
fotografias con nifias, nifilos y adolescentes en un contexto de una
poblacion mayoritariamente indigena. Si bien alld no tenemos, en el
caso del 26 de 2020, al que me referido, no teniamos los elementos que
aqui si se tienen, como que se tratara de un distrito indigena o que se
tratara de una cuota indigena.

All4 se razond que la afectacion, como aqui también en el proyecto se
razona, que la afectacion deriva de la aparicion de nifias, nifios y
adolescentes en la propaganda politica, en la propaganda electoral del
candidato, como parte de su estrategia, de su campafa, sin contar con
las autorizaciones correspondientes, lo cual desde una vision occidental
nos lleva a considerar, pues una sancion, lisay llana.



Pero, desde luego, como los precedentes que hemos venido
sosteniendo, ademas cuando se trata de pueblos y comunidades
indigenas, se debe juzgar también con perspectiva de interculturalidad
y eso fue lo que se hizo, asi como se hace en este proyecto, en el
sentido de que en este caso, la afectacion no solamente se trata de
nifas, ninos y adolescentes, sino se trata de nifas, ninos, adolescentes
en los que fue usada su imagen, se afectd el libre desarrollo de la
personalidad y se afecté desde luego sus derechos, su interés superior
en el caso de poblacién indigena.

Entonces, me parece que tenemos que hacer del conocimiento de la
poblacion, de las nifias y de los nifios indigenas que aparecieron sin
autorizaciones, sin procedimiento correspondiente del derecho que
tienen a tener derechos.

Y esa forma de hacerlo es hablando en su lengua y haciéndoselos saber
con versiones y con explicaciones, con audios, con spots sencillos que
permitan tanto a los nifios y nifias de dicha poblacién conocer esos
derechos a los que tienen derecho.

Entonces, esa es la intencion del proyecto, como lo fue en el caso del
asunto 26 de 2020, y eso es lo que se expone en la propuesta.

En ese sentido, yo agradezco mucho los posicionamientos y reitero,
como lo hice en el 26 de 2020, que también fue de mi ponencia, la
necesidad de no solamente implementar medidas de reparacion
integral, sino también con perspectiva de interculturalidad que mucha,
de verdad, mucha falta nos hace actualmente en nuestro pais.

Gracias.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patrén: Al contrario, creo
que asi se hara entonces por mayoria.

Si no hay alguna intervencion adicional y con la modificacion que le
agradecemos al ponente en este segundo asunto, le pediriamos al
secretario que nos ayude a tomar votacion por favor.



Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Como lo ordena, magistrado presidente.

Magistrado Luis Espindola Morales, ponente en los asuntos de la
cuenta.

Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, sefior secretario. Son
mis consultas, con las modificaciones y sustituciones votadas por la
mayoria de este pleno.

Y el voto concurrente en el caso del PSD-23 de 2022, como lo habia
anunciado en términos de mi intervencion.

Gracias, secretario.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado Espindola.

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello.

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: Gracias, Gustavo.

De acuerdo con ambos asuntos, en el caso del asunto central 180 con
voto concurrente y en el caso del distrital 23 de acuerdo con los ajustes

gue accedio el magistrado.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrada Villafuerte.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron.

Magistrado presidente Rubén JesUs Lara Patron: Gracias,
secretario.

Yo de acuerdo con los dos proyectos y la concurrencia anunciada en
ambos, por favor.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado presidente.



Informo, el procedimiento sancionador de 6rgano central 180 de esta
anualidad ha sido aprobado por unanimidad de votos, con los votos
concurrentes de la magistrada Gabriela Villafuerte Coello y usted,
magistrado presidente.

El restante asunto de la cuenta se aprueba por unanimidad también,
con los votos concurrentes anunciados por el magistrado Luis Espindola
Morales y usted, magistrado presidente, con la precisiéon de que los
votos se emiten en términos de sus respectivas intervenciones.

Es cuanto.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias,
secretario.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central nimero 180 de 2022 se resuelve:

Primero.- Son inexistentes la calumnia y el uso indebido de la pauta
atribuidos a Morena.

Segundo.- El citado partido politico cumplié con las medidas cautelares
ordenadas por la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional
Electoral.

Tercero.- Es existente el incumplimiento de la medida cautelar
ordenada por la mencionada comision que se atribuye a las
concesionarias involucradas en los términos establecidos en la
determinacion.

Cuarto.- Es inexistente el incumplimiento de la medida cautelar
respecto de las concesionarias involucradas que se precisan en la
sentencia.

Quinto.- Respecto de las concesionarias que incumplieron con la
referida medida se les impone la sancion establecida en la
determinacion.

Sexto.- Se da vista al Instituto Federal de Telecomunicaciones para los
efectos establecidos en el fallo.



Séptimo.- Se hace un llamado al partido politico denunciado para que
haga uso de lenguaje incluyente, en términos de la sentencia.

En el procedimiento especial sancionador de érgano distrital nUmero 23
de este afno, se resuelve:

Primero.- Se determina la existencia de la transgresion a las reglas de
difusibn de propaganda electoral por la utilizacion indebida del
personaje de una marca, asi como por la inclusion de rostros de nifias,
nifios y adolescentes atribuida a Liborio Vidal.

Segundo.- Se declara la existencia de culpa in vigilando atribuida al
Partido Accion Nacional.

Tercero.- Se impone a Liborio Vidal una multa de 500 Unidades de
Medida y Actualizacion vigentes, equivalentes a 44 mil 810 pesos.

Cuarto.- Se impone al partido politico denunciado una multa de 500
Unidades de Medida y Actualizacién vigentes, equivalente a 44 mil 810
pesos.

Quinto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion del
Instituto Nacional Electoral para que informe del cumplimiento del pago
de la multa impuesta a la persona que se precisa en la sentencia.

Sexto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral para
gue informe el cumplimiento del pago de la multa impuesta al partido
politico denunciado.

Séptimo.- Se hace un llamado a Liborio Vidal para que en siguientes
publicaciones en las cuales haya nifias, nifios y adolescentes se les
cuide en forma reforzada.

Octavo.- Se da vista a la Unidad Técnica de Fiscalizacion del Instituto
Nacional Electoral para los efectos indicados en el fallo.



Noveno.- Se hace un llamado al 01 Consejo Distrital del Instituto
Nacional Electoral en Yucatan, en los términos precisados en la
resolucion.

Decimo.- Se solicita la colaboracion del Instituto Nacional de Lenguas
Indigenas, el Instituto Federal de Telecomunicaciones y, en su
momento, a las radiodifusoras comunitarias e indigenas, al Sistema de
Radiodifusoras Culturales Indigenas y a la Asociacion Mundial de
Radios Comunitarias en los términos precisados en la sentencia.

Con la precisidbn de que las sanciones impuestas en estos asuntos
deberan publicarse en el Catalogo de sujetos sancionados de esta Sala
Especializada.

Sefiora secretaria, dofia Georgina Rios Gonzalez, por favor denos
cuenta con el proyecto de resolucion que somete a consideracion de
este Pleno la ponencia de la magistrada Gabriela Villafuerte Coello.

Secretaria de estudio y cuenta Georgina Rios Gonzalez: Con su
autorizacién, magistrado presidente; magistrada, magistrado.

Doy cuenta con el proyecto del procedimiento especial sancionador 179
de 6rgano central de este afo, que se origind con la vista que dio la
Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos contra Miled
FM, Sociedad Andnima de Capital Variable, concesionaria de la emisora
XHNX-FM 98.9, por la omision de transmitir el pautado ordenado por el
Instituto Nacional Electoral durante el periodo ordinario del primer
semestre de 2022.

Del expediente, se aprecia que la concesionaria omitié transmitir 88
promocionales de radio en el periodo ordinario del 16 de abril al 15 de
mayo en el Estado de México.

Miled FM argumento que la omision se debio a fallas técnicas en equipo
transmisor como consecuencia de la instalacion de un software, sin
embargo, no presento pruebas idéneas y suficientes que acreditaran su
dicho; y tampoco avisé a las autoridades competentes para la toma de
medidas.



Asi, el proyecto propone la existencia del incumplimiento de transmitir
la pauta conforme a lo ordenado por el referido Instituto.

En consecuencia, se plantea calificar la conducta como grave ordinaria,
multa y publicar la sentencia en el Catalogo de Sujetos Sancionados en
los procedimientos especiales sancionadores.

Finalmente, se da vista al Instituto Federal de Telecomunicaciones para
que, en su caso, determine la inscripcion de la sancién de la
concesionaria en el Registro Publico de Concesiones.

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Gracias, querida
Gina.

Magistrado Espindola, le preguntaria si gusta intervenir en este asunto,
por favor.

Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, presidente.

Reconociendo, por supuesto los meritos del proyecto que nos pone a
consideracion la magistrada Villafuerte, adelanto que por supuesto
acompafno plenamente el proyecto, sin embargo, me apartaria de
algunas consideraciones que reflejaria en algin voto concurrente que,
desde este momento anuncio.

Lo anterior, porque desde mi punto de vista, en asuntos que versan
sobre incumplimientos a la pauta del INE debe darse una vista a la
autoridad administrativa electoral para que investigue la probable o
presunta comercializacion de tiempos del Estado.

No debemos perder de vista que, en este caso, Milted FM omitid
transmitir 88 promocionales de partidos politicos, en este esquema de
modelo de comunicacion politica al que estan obligados las
concesionarias para transmitir, pues los spots en radio y television a que
tienen derecho los partidos politicos.

En este sentido, si tenemos demostrada la omision en la incurrié la
concesionaria, pero no tenemos elementos para establecer qué paso6



con esos 88 espacios que fueron obviados por la concesionaria
respectiva, por Miled FM y lo que yo creo es que debe darse vista al
Instituto Nacional Electoral para que investigue qué pasé con esos 88
espacios, si hubo una comercializacion de esos espacios, me parece
gue estamos no solamente ante una omision de la cual se ha dado
cuenta en esta ocasion, respeto de este proyecto, sino también ante una
probable, ante un probable uso indebido de esos espacios omitidos; es
decir, la comercializacion indebida de esos espacios que de manera
gratuita debe transmitir la concesionaria en cuestion.

Y es por eso que, con la finalidad de evitar la posible actualizacion de
un lucro indebido, de la comercializacion de sus espacios Yy
consecuentemente el incumplimiento, en un doble incumplimiento del
modelo de comunicacion politica, a través de simulaciones de esta
naturaleza es que, propondria, de alguna manera, esta parte de la vista
para que el INE verifique en el ejercicio de sus atribuciones si hubo una
comercializacion de esos espacios, porque también esta proscrito un
uso distinto al que el INE, como autoridad exclusiva y excluyente en el
modelo de comunicacion politica tiene este ambito de atribuciones.

Entonces, me parece que es necesario aclarar que se trate o no de un,
no solamente de omisiones como las que se ha dado cuenta y de las
cuales se propone la sancion, por supuesto a la involucrada, sino
también de alguna manera a los espacios que fueron o pudieron
haberse usado de manera distinta al origen, naturaleza y fin para los
cuales deben estar destinados.

No debemos olvidar que las concesionarias son el vehiculo para
implementar el modelo de comunicacién y como tales ejercen un rol
fundamental en este caso en el sistema politico, en el sistema electoral
mexicano, con efectos desde luego en la opinidn publica y por supuesto
en el electorado.

De esta manera dar la vista permitiria de alguna manera indagar para
qgué fueron empleados estos tiempos y podriamos tener mayores
elementos para resolver los asuntos en los que la l6gica de mercado
puede abiertamente enfrentarse con el derecho de los partidos politicos,
candidaturas y autoridades electorales a posicionar sus mensajes y el
de la ciudadania a recibir.



En este sentido, yo anunciaria la emision de un voto concurrente
respecto a este punto.

Reitero, acompafio y reconozco los meritos del proyecto en sus
términos.

Gracias.

Magistrado presidente Rubén JesUs Lara Patron: Al contrario,
magistrado.

Yo también estoy de acuerdo con la consulta, solamente me separaré
de la vista al IFT que es lo que normalmente hago.

¢ Usted gusta participar, magistrada?

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: No, muchas gracias.
Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patrén: Al contrario.
Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: Gracias, Gina.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Le pediriamos al
secretario que nos ayude a tomar la votacion.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Como lo instruye, magistrado presidente.

Magistrado Luis Espindola Morales.
Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, sefior secretario.

A favor de la propuesta, reservando un voto concurrente en los términos
de mi intervencion.

Gracias

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado Espindola.



Magistrada Gabriela Villafuerte Coello, ponente en el asunto de cuenta.

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: Es mi propuesta, Gustavo.
Muchas gracias.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrada Villafuerte.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patrén.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Con el proyecto y
la concurrencia sefalada, por favor.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado presidente.

Informo, el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 179
de este ano ha sido aprobado por unanimidad, con los votos
concurrentes del magistrado Luis Espindola Morales y usted,
magistrado presidente, en términos de sus respectivas intervenciones.

Es cuanto.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias,
secretario.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central nUmero 179 de 2022 se resuelve:

Primero.- Es existente el incumplimiento de transmitir la pauta conforme
a lo ordenado por el Instituto Nacional Electoral atribuido a MILED FM.

Segundo.- Se impone a la citada concesionaria la multa establecida en
el fallo.

Tercero.- Se solicita a la Direccion Ejecutiva de Administracion del
Instituto Nacional Electoral que en su oportunidad haga del
conocimiento de esta Sala Especializada la informacion relativa al pago
de la multa precisada.



Cuarto.- Es procedente que la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral actie en los términos
y para los efectos establecidos en la resolucion.

Quinto.- Se comunica la sentencia al Instituto Federal de
Telecomunicaciones.

Sexto.- Publiquese la sentencia en el Catalogo de Sujetos Sancionados
de esta Sala Especializada.

Al haberse agotado el analisis y resolucién de los asuntos que fueron
objeto en esta sesion publica, siendo las 3 de la tarde con 40 minutos la
damos por concluida.

Muchas gracias.

---000 - - -



El Secretario General de Acuerdos de la Sala Regional Especializada del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Gustavo César Pale Beristain, con
fundamento en el articulo 185, fraccion IX de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, 53, fraccion | del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion y el Acuerdo General 3/2020, emitido por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion CERTIFICO: Que en la
presente version estenogréfica, correspondiente a la sesion publica presencial de
veinte de octubre de dos mil veintidds, en el asunto relativo al SRE-PSD-23/2022,
se asento en el resolutivo sexto: Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas
y Partidos Politicos de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral para
que informe el cumplimiento del pago de la multa impuesta al partido politico
denunciado, cuando lo correcto es: Se vincula a la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral para que
informe el cumplimiento del pago de la multa impuesta al partido politico

denunciado, lo anterior en términos de la sentencia firmada; se asienta para los

efectos a que haya lugar. DOY FE. ----m-m-mmmmmmmmmm oo
Ciudad de México a veinte de octubre de dos mil veintidds. --------=======memmmmmmmeemee

Secretario General de Acuerdos

Gustavo Firmado

digitalmente por
Cesar Pale Gustavo Cesar

Beristain Pale Beristain
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