Ciudad de México, 25 de enero de 2024.

Versidn estenogréafica de la sesion publica de resoluciéon de la Sala
Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion realizada el dia de hoy en las instalaciones de dicho
organismo.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muy
buenas tardes a todas y a todos, tanto quienes nos acompafan de
manera presencial en esta sesién publica de resolucién de la Sala
Regional Especializada, como quienes siguen a través de las redes
sociales.

Se abre la sesion publica de resolucion de la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
convocada para hoy.

Senor secretario general de acuerdos, por favor, informe.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Magistrado presidente, le informo que hay quérum para sesionar
validamente, toda vez que estan presentes las tres magistraturas del
pleno de esta Sala Regional Especializada.

Los asuntos a analizar y resolver son los procedimientos especiales
sancionadores de 6rgano central 192 de 2022; 123, 132y 139 de 2023;
10 al 18; y tres de 6rgano local de este afo, cuyos datos de identificacion
fueron publicados en el aviso fijado en los estrados fisicos y
electronicos, asi como en la pagina de internet de este Grgano
jurisdiccional.

Es la cuenta, magistrado presidente.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias, sefor secretario general de acuerdos.

Magistrada, magistrado, esta a su consideracion el orden del dia.

Si hay conformidad sirvanse manifestarlo de forma econdmica, por
favor.



Se aprueba el punto, sefor secretario general de acuerdos.
Secretaria general de acuerdos: Tomo nota, magistrado presidente.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias.

Secretario de Estudio y cuenta Oscar Emilio Guillén Elizarraras, por
favor dé cuenta con los proyectos que somete a consideracion del pleno
la ponencia a mi cargo.

Adelante, Emilio.

Secretario de estudio y cuenta Oscar Emilio Guillén Elizarraras:
Con su autorizacién magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador de 6rgano central del INE 192 de 2022, que se emite en
cumplimiento de lo determinado por la Sala Superior en el recurso de
revision del procedimiento especial sancionador 798 de esa misma
anualidad.

En el proyecto se propone tener por actualizadas las infracciones
denunciadas respecto a Cacomixtle Medios Digitales y de la entonces
jefa de Gobierno, debido a una estrategia planeada de posicionamiento
de esta Ultima, en atencion a que la Sala Superior determin6 en la
sentencia a la cual se da cumplimiento, que las publicaciones
denunciadas no se pueden entender como amparadas por el ejercicio
de la libertad periodistica al existir una relacion de contratacion entre la
empresa sefialada y el Gobierno de la Ciudad de México.

Dichas publicaciones se emitieron cuando la servidora publica
denunciada ejercia su cargo, y en ellas se habla de las preferencias
ciudadanas a su favor y sus aspiraciones politicas, asi como del proceso
interno de Morena para elegir una candidatura en el actual Proceso
Electoral Federal.

Por ultimo, respecto de las empresas Publius Estrategia y la Comadreja
Consultores, se propone la inexistencia de las infracciones porque no



se acreditdé su participacion en la difusion de las publicaciones
denunciadas.

En consecuencia, la consulta plantea dar vista al Congreso de la Ciudad
de México, para los efectos conducentes.

Asimismo, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de 6rgano central 132/2023, en
cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior en el expediente SUP-
REP-668/2023 y acumulado.

El proyecto propone amonestar publicamente a Israel Rivas Bastidas
s6lo por el incumplimiento de la medida cautelar contenida en el
acuerdo 147 de 2023, de la Comision de Quejas y Denuncias del
Instituto Nacional Electoral, asi como ordenar su registro en el Catalogo
de Sujetos Sancionados en los procedimientos especiales
sancionadores de este 6rgano jurisdiccional.

Finalmente, se propone instruir a la Secretaria General de Acuerdos de
este oOrgano jurisdiccional para que, de inmediato comunique la
determinacion que se apruebe a la Sala Superior en cumplimiento a su
sentencia.

De igual forma, se da cuenta con el proyecto de resolucion al
procedimiento especial sancionador 139 de 2023 que se dicta en
cumplimiento a lo determinado por la Sala Superior en la sentencia del
recurso de revision 711 del mismo afo.

En la referida sentencia, la superioridad determind, en esencia,
modificar la resolucion de la Sala Especializada, en el sentido de
confirmar las consideraciones relativas a la existencia de la calumnia y
revocar la existencia de la adquisicidon indebida de tiempos en television.

En consecuencia, ordend® modificar la vista a las autoridades
correspondientes.

En ese sentido, el proyecto establece que, derivado de la determinacion
de la superioridad, al tener acreditada la comision de la infraccion de
difundir propaganda calumniosa por parte de Layda Elena Sansores
San Roman, gobernadora de Campeche; Raul Eduardo Sales Heredia,



titular del Sistema de Televisién y Radio de Campeche; asi como de
Juan Manuel Herrera Leal, director de Servicios de Comunicacion Social
del Gobierno de Campeche y la inexistencia de la infraccion, respecto
de los demas involucrados, se ordena dar vista a la mesa directiva del
Congreso del estado de Campeche y a la titularidad de la Unidad de
Comunicacion Social del gobierno de dicha entidad para que determine
la consecuencia correspondiente.

Asimismo, en el proyecto se ordena publicar la sentencia en el Catalogo
de Sujetos Sancionados con las precisiones ordenadas por la Sala
Superior, en el sentido de que la infraccién acreditada fue calumnia y
gue la responsabilidad y multa impuesta al Sistema de Radio y
Television de Campeche, asi como las determinaciones de la existencia
de las infracciones de promocion personalizada, actos anticipados de
camparfa y omision al deber de cuidado, quedan intocadas.

Por ultimo, se ordena comunicar a la Sala Superior la emisién de la
sentencia.

Por su parte, se da cuenta con el procedimiento especial sancionador
de organo central numero 16 del INE de este afio, promovido por el PRI
en contra de Movimiento Ciudadano y Samuel Garcia, por supuestos
actos anticipados de camparia y, este ultimo, por la vulneracion a las
Reglas de difusion de propaganda politica o electoral, por la inclusion
de nifas, nifios y/o adolescentes, con motivo de la publicacién de dos
videos en su perfil de TikTok, asi como la falta al deber de cuidado por
parte del partido politico.

En el proyecto que se pone a su consideracion, se plantea la
inexistencia de actos anticipados de camparfia atribuidos a Samuel
Garcia, toda vez que las expresiones emitidas en el video no
representan la solicitud explicita y abierta del voto a su favor o en contra
de alguna opcidn politica ni a través de equivalentes funcionales.

Ahora, respecto a Movimiento Ciudadano, en tanto que Samuel Garcia
no actla en representacion de dicho Instituto politico, no se le pueden
atribuir las manifestaciones del video denunciado, por lo que se propone
también la inexistencia de la infraccion.



Por otra parte, se somete a su consideracion la existencia de la
vulneracion a las Reglas de propaganda electoral por la inclusion de
nifias, nifios y adolescentes que se atribuye a Samuel Garcia, toda vez
qgue en el diverso video denunciado difundido en precampafa, aparecen
siete nifias, ninos y adolescentes identificables, y el entonces
precandidato Unico de Movimiento Ciudadano a la Presidencia de la
Republica reconocié que no cuenta con informacion sobre esas
personas, por lo que utilizé sus imagenes sin las autorizaciones
correspondientes.

Al respecto, toda vez que se acredit6 la infraccion anterior y al momento
de la conducta Samuel Garcia ya ostentaba la calidad de precandidato
unico de Movimiento Ciudadano para contender por la Presidencia de
Meéxico, se concluye que dicho partido politico incumplié con su deber
de cuidado.

Por las razones mencionadas, se propone imponer las multas que se
detallan en el proyecto a Samuel Garcia y a Movimiento Ciudadano.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de 6rgano central 17 de este afio
gue se inicid con motivo de la escision de la queja presentada por el
Partido de la Revolucion Democratica y la denunciante, cuyos datos se
reservan, en contra de Morena, derivado de un video difundido por la
red social X, cuyo contenido en concepto de la parte promovente,
constituye violencia politica contra las mujeres por razon de género.

En la consulta, se propone la inexistencia de la citada infraccion, porque
derivado del analisis de los elementos precisados en la jurisprudencia
21/2018 se advierte que las expresiones contenidas en el video
denunciado no implican, ni refieren alguna situacién relacionada con el
género de la persona denunciante.

Conforme a los razonamientos del proyecto, las expresiones verbales y
escritas difundidas en un medio digital, en este caso, no constituyen
violencia politica de género. Si bien no es deseable la utilizacion de
palabras rispidas que puedan considerarse insultos, lo cierto es que, en
el contexto en el que fueron empleadas no generan un impacto
diferenciado, dado que, ni por objeto, ni por resultado es posible verificar



una afectacion distinta de las expresiones denunciadas, a partir del
hecho de que la denunciante sea mujer.

Esto es asi, porque las expresiones pueden ser utilizadas para cualquier
género dentro del debate politico. No es exclusivo del género femenino,
ni implican el reforzamiento de un estereotipo que denigre o violente los
derechos de la denunciante.

Ademas, en la propuesta se destaca que la videograbacion denunciada
se genero en el contexto de un proceso electoral, donde la tolerancia de
expresiones que critiquen a las y los contendientes son mas amplios en
funcion del interés general y del derecho a la informacion del electorado.

Por lo anterior, se propone la inexistencia de la violencia politica
atribuida a Morena y a Andrea Chavez Trevifio en su caracter de titular
de la Secretaria de Comunicacion, Difusion y Propaganda del Comité
Ejecutivo Nacional de dicho partido.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de érgano central 18 de este afio,
gue se inicid6 con motivo de la queja presentada por el Partido de la
Revolucion Democratica contra Morena, derivado de un video difundido
en la red social X, lo cual, en concepto del partido promovente
constituyen actos anticipados de precampafia y campana.

En la consulta se propone la inexistencia de la infraccion, porque si bien
se actualizan los elementos temporal y personal, del andlisis integral de
las expresiones que se estudiaron, se concluye que no se actualiza el
elemento subjetivo.

Lo anterior, porque no se advierten expresiones que se traduzcan en la
solicitud explicita ni velada del voto en favor o en contra de una opcion
politica, ni la presentacion de una plataforma electronica.

En consecuencia, el proyecto propone la inexistencia de la infraccion,
respecto a Morena y a Andrea Chavez Trevifio en su caracter de titular
de la Secretaria de Comunicacion, Difusion y Propaganda del Comité
Ejecutivo Nacional de dicho partido.

Es la cuenta, magistrado presidente; magistrada, magistrado.



Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias, Emilio.

Muchas felicidades por tu primera cuenta en esta Sala Especializada,
siempre es motivo de reconocimiento, de orgullo y por la trayectoria
profesional, institucional y bueno, felicidades por este logro adicional y
gue vengan muchas cuentas mas.

En ese sentido, pasariamos a la discusion de los asuntos que he puesto
a consideracion y de los cuales ya se ha dado cuenta.

Magistrada, magistrado, estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

Adelante por favor, magistrado Lara.
Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.

Un poco para seguir el orden en el que se dieron, en el que se
presentaron los asuntos me gustaria, si me permiten, referirme al
primero de ellos, el procedimiento central 192 de 2022.

Yo, en este asunto, de manera consistente he manifestado que me
parece que hacen falta mayores diligencias para poder hacer el estudio
de fondo; lo hice desde, que me acuerde en un primer momento, en
diciembre de 2022 y en alguna otra ocasion que se ha vuelto a plantear
el asunto insisti en esta posicion. Y de manera respetuosa la haré
nuevamente en este momento.

Yo votaré en contra de la propuesta, insisto, por una cuestiéon vinculada
con que creo gque faltan elementos para resolver e insistiré en la
necesidad de hacer un juicio electoral para allegarnos de mayor
informacion que nos pueda permitir analizar en los términos ordenados
por Sala Superior, lo que presenta este asunto.

Entonces, de manera respetuosa, me manifestaré en contra.

Gracias.



Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias, magistrado Lara.

Magistrada Lozano.

Adelante por favor.

Magistrada en funciones Mdnica Lozano Ayala: Si, muchas gracias.
Muy buenas tardes a todos y a todas.

Bueno también en este asunto, en el 192, coincido con el magistrado
Lara.

En mi opinién también amerita hacer mas investigaciones respecto a...
Sobre todo porgue esta involucrada la libertad de expresion en este
asunto y esta involucrado el genuino ejercicio periodistico. Por esta
razon, como derecho humano, si creo que vendria muy bien, en mi
opinién, hacer mayores investigaciones para poder tomar una decision
de fondo. Entonces me sumaria a la postura del magistrado Lara.
Muchas gracias.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias, magistrada Lozano.

Consulto nuevamente al Pleno si en este asunto PSC-192 DE 2022
¢ existe alguna otra intervencion?

Si no hubiera, pasariamos al siguiente asunto, el PSC-132 de 2023.
Se abre a participaciones.

Si no hubiera intervenciones, entonces si me lo permiten, pasariamos
al siguiente listado, el PSC-139 de 2023.

Consulto al pleno si existen intervenciones.

Si no hubiera intervenciones, pasariamos al siguiente asunto del orden
del dia, el PSC-16 de 2024.



Consulto al pleno si existe alguna intervencion, el PSC-16 de este afio.
Magistrado Lara tiene el uso de la voz.
Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.

Yo estoy de acuerdo con este asunto, con la conclusion a la que se
arriba.

Me voy a separar, sin embargo, de algunas consideraciones y esto me
llevara a hacer un voto concurrente.

Por ejemplo, me parece que la aparicion de los nifios, en este caso, es
incidental. Me parece, bueno, desde luego me voy a separar, como lo
he hecho en otros asuntos de la calificacion de intencionalidad, para mi
no es una conducta que se haya hecho con el animo de generar la
violacion y bueno, un par de cuestiones mas.

Pero, en esencia, estoy de acuerdo con el asunto. Me separaré de
algunas consideraciones y formularé un voto concurrente, por favor.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
magistrado Lara.

Se consulta nuevamente al pleno si en este asunto PSC-16 de este afio
existe alguna intervencion.

Si no hubiera, pasariamos al siguiente asunto listado, que es el PSC-17
de este afo.

Consulto al pleno si existe alguna intervencion.
Magistrada Lozano tiene el uso de la voz, por favor.

Magistrada en funciones Monica Lozano Ayala: Muchas gracias,
presidente.

En este asunto, yo estoy en contra de la posicion del proyecto. En mi
opinién, hay frases, estamos hablando de un asunto de violencia politica



de género. El nombre de la persona que esta involucrada no lo voy a
decir, porque es un dato protegido, pero debo decir que es una muijer,
gue es una mujer indigena y bueno, es una mujer que esta pretendiendo
tener una posicion en un cargo de eleccion ¢no?

A mi me obliga esta situacion, desde mi perspectiva, por supuesto, a
encender los focos rojos y a hacer un estudio interseccional, porque
desde mi punto de vista no es lo mismo las frases que se le digan a una
mujer por si mismas, bueno, a un hombre respecto a una mujer, pero
sumarle la situacion de que es una mujer indigena, nos pone en un
contexto diferente.

Sabemos que las personas indigenas hay en la sociedad y en la cultura
una serie de estereotipos de altisima discriminacion, que no quisiera
repetir en este micréfono, pero que si sumados a su situacion de mujer,
gue ya venimos con muchas desventajas y con mucha carga historica,
pues es un peso, en mi opinidén, que debe de analizarse desde una
postura o desde una vision interseccional.

Ademas de que las frases que hay en este video, que me hubiera
gustado que se transmitiera porque es muy claro, pero bueno el dato
esta protegido, pues esta lleno de un contexto que la ridiculiza; desde
la musica es como musica que se usa en espacios para hacer temas
comicos, sacan escenas descontextualizadas donde ella se cae de una
silla, hay una clara intencion de ridiculizarla en el video, ¢no? Ademas
de que le dicen que es vulgar, que es oportunista, que es ridicula y
haciendo una, como este estudio de levantar, de ir mas alla en la
conceptualizacion, esos elementos que se ocultan, ¢no? Que son,
impactan de manera diferente a un hombre que a una muijer.

Yo creo que subyacen elementos de género ahi escondidos, es una
manera de minimizarla, de ridiculizarla, de infantilizarla y ya, como
mujeres, traemos este contexto de opresion y nos afecta de alguna
manera.

Este tema de la impostora, o0 sea, el presentarse en la politica con este
sindrome en donde creemos las mujeres que no tenemos la capacidad
porque eso es lo que nuestro contexto y nuestra sociedad nos esta
diciendo de muchas maneras y de maneras muy sutiles, se refuerza



con este tipo de expresiones, en mi opinion, se refuerza esa sensacion
de: “No estoy en el lugar adecuado”.

Vuelvo a decir, es respecto a una mujer que tiene una personalidad
propia, pero es el tema de llamarla vulgar, pues otra vez esa exigencia
gue tenemos las mujeres de ser correctas, no decir palabras
altisonantes, es una exigencia social, ¢no?

Yo si veo el tema de género ahi, ahi no es, como todos los temas de
género hay que irlos descubriendo, hay que ir mas alla, es saltar esa
barrera conceptual y, desde mi punto de vista, la salta y va mas alla de
lo que es una opinidon sobre una mujer en la politica porque no estamos
hablando de como se esta desarrollando en su aspiracion, sino estamos
hablando de temas de juicios de su personalidad que estan atravesados
desde su posicion de enfrentarse como mujer a la politica y como mujer
indigena.

Entonces, desde esta visidbn, como yo atravieso el proyecto, desde mi
Optica debio declararse existente la violencia politica de género, multar
al partido y dictar medidas de reparacion integral.

En ese sentido iria mi voto particular, de no ser acompafada la vision.

Muchas gracias.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
magistrada Lozano.

En este asunto PSC-17 de este afio, consulto nuevamente al pleno si
hubiera alguna intervencion.

Si no hubiera intervenciones, si me lo permiten, pasariamos al siguiente
asunto del orden del dia, que es el PSC-18 de este afio.

Consulto al pleno si existen intervenciones.

Si no hubiera intervenciones y al ser la cuenta de los asuntos que por
mi parte he puesto a consideracion, solicito amablemente al sefor
secretario general de acuerdos que, al no haber mas intervenciones,
tome la votacion, por favor.



Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Como lo ordena, magistrado presidente.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron.

Magistrado Rubén Jesis Lara Patron: Estoy en contra del
procedimiento central 192 de 2022, a favor de todos los demas asuntos,
con el voto concurrente que anuncié, en el procedimiento central 16 de
este afio, por favor.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado Lara.

Magistrada en funciones Monica Lozano Ayala.

Magistrada en funciones Monica Lozano Ayala: Gracias, secretario.
Estoy de acuerdo con los procedimientos sancionadores centrales 132
y 139 del 2023, asi como de los 16 y 18 de 2024 y en contra del 192 del
2022 y del 17 del 2024, en el que emitiré un voto particular, en el

entendido que el 192 en un engrose. Si. Muchas gracias.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrada Lozano.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales, ponente en los
asuntos de la cuenta.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
sefior Secretario general de acuerdos, son mis consultas, obviamente a
favor de todas ellas.

Al ser un engrose, el 192 de 2022, reservo la formulacion de un voto
disidente.

Seria todo, por mi parte.



Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado presidente.

Informo, en el procedimiento de oOrgano central 192 de 2022, el
magistrado Rubén Jesls Lara Patron y la magistrada Monica Lozano
Ayala se apartan del sentido del proyecto, por lo que procederia el
engrose del asunto, precisando que usted, magistrado presidente se
reserva la emision de un voto particular o disidente.

Conforme a los registros que se llevan en la Secretaria de Acuerdos
para estos efectos, corresponderia elaborarlo a la ponencia del
magistrado Rubén Jesus Lara Patron.

Por su parte, los procedimientos de 6rgano central 132 y 139 ambos de
2023, han sido aprobados por unanimidad de votos.

Por otro lado, el procedimiento de 6rgano central 16 fue aprobado por
unanimidad, con el voto concurrente anunciado por el magistrado
Rubén Jesus Lara Patrdn, en términos de su intervencion.

Por cuanto hace al procedimiento de érgano central 17 fue aprobado
por mayoria, con el voto en contra anunciado por la magistrada Ménica
Lozano Ayala, quien también anuncia la emision de sendo voto
particular.

Finalmente, el procedimiento de oOrgano central 18 se aprueba por
unanimidad de votos.

Es la cuenta, magistrado Presidente.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias, sefor secretario general de acuerdos.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 192 de 2022, se acuerda:

Unico.- Remitase el expediente a la autoridad instructora para los
efectos precisados en esta determinacion.



Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 132 de 2023, se resuelve:

Primero.- Se amonesta publicamente a Israel Rivas Bastidas por el
incumplimiento de la medida cautelar.

Segundo.- Publiquese la sentencia en el Catadlogo de sujetos
sancionados en los procedimientos especiales sancionadores.

Tercero.- Comuniquese de inmediato la sentencia a Sala Superior.

A su vez, en el procedimiento especial sancionador de organo central
139 de 2023, se resuelve:

Primero.- Conforme a lo determinado por la Sala Superior, se establece
la comision de la infraccion de difundir propaganda calumniosa por parte
de Layda Elena Sansores San Roman, gobernadora de Campeche;
Raul Eduardo Sales Heredia, titular del Sistema de Television y Radio
de Campeche; asi como Juan Manuel Herrera Leal, Director de
Servicios de Comunicacion Social del Gobierno de Campeche; y la
inexistencia de la infraccion respecto de los demas involucrados.

Segundo.- Dese vista a la Mesa directiva del Congreso del Estado de
Campeche y a la titularidad de la Unidad de Comunicacion Social del
Gobierno de dicha entidad, para que determine la consecuencia
correspondiente.

Tercero.- La responsabilidad y multa impuesta al Sistema de Radio y
Television de Campeche, asi como las determinaciones de la
inexistencia de las infracciones de promocion personalizada, actos
anticipados de campafia y omisiéon al deber de cuidado quedan
intocadas, conforme a lo decidido por la Sala Superior.

Cuarto.- Se ordena publicar la sentencia en el Catadlogo de Sujetos
Sancionados en los procedimientos especiales sancionadores de esta
Sala Especializada, con las precisiones ordenadas por la Sala Superior
en el sentido de que la infraccion acreditada fue calumnia y que la
responsabilidad y multa impuesta al Sistema de Radio y Television de
Campeche, como las determinaciones de la inexistencia de las



infracciones de promocion personalizada, actos anticipados de
camparfa y omision al deber de cuidado quedan intocadas.

Quinto.- Se ordena comunicar la sentencia a la Sala Superior.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 16 de 2024,
se resuelve:

Primero.- Son inexistentes los actos anticipados de campafa atribuidos
a Samuel Garcia y a Movimiento Ciudadano.

Segundo.- Es existente la vulneracion a las reglas de propaganda
politica electoral por la inclusion de niflas, nifios y adolescentes,
atribuida a Samuel Garcia, asi como la falta al deber de cuidado por
parte de Movimiento Ciudadano.

Tercero.- Se impone a Samuel Garcia y a Movimiento Ciudadano una
multa en los términos de la resolucion.

Cuarto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion y a la
Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos, ambas del INE, en los
términos precisados en la presente resolucion.

Quinto.- Publiquese la resolucion en el catalogo de sujetos
sancionados de la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

En los procedimientos especiales sancionadores de érgano central 17
y 18 de 2024, se resuelve, en cada caso:

Unico.- Es inexistente la infraccién, materia del procedimiento especial
sancionador.

Secretaria Jeraldyn Gonsen Flores, por favor dé cuenta con los
proyectos que somete a consideracion del pleno, la ponencia del
magistrado Rubén Jesus Lara Patron.

Adelante, por favor.



Secretaria de estudio y cuenta Jeraldyn Gonsen Flores: Con su
autorizacion, magistrada, magistrados.

Se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al procedimiento
especial sancionador de érgano central 123 de 2023 en cumplimiento a
la sentencia de la Sala Superior SUP-REP-641/2023 en el que revoco
parcialmente las determinaciones de este organo jurisdiccional.

En atencion a los efectos del REP, la consulta propone determinar la
responsabilidad de Xochitl Galvez, al acreditarse que realizod
publicaciones en su red social en calidad de aspirante a la construccion
del Frente Amplio por México.

En cuanto a los partidos politicos Accion Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revolucién Democratica, se propone la existencia a
de la falta al deber de cuidado respecto de la conducta de la
denunciada, toda vez que se encontraba contendiendo dentro de un
proceso politico en el que dichos partidos estaban inmersos, por lo que
se consideran que no podian desconocer al actuar de la denunciada.

Por otra parte, se considera que en el expediente no se cuenta con
elementos para establecer que hubo intencionalidad en la comision de
la infraccidn o para determinar que las publicaciones se difundieron
dolosamente.

En consecuencia, se propone calificar la falta como grave ordinaria e
imponer a la denunciada y a los institutos politicos antes mencionados,
una multa en los términos precisados en la sentencia.

Ahora bien, doy cuenta con el segundo de los asuntos relativo al
procedimiento especial sancionador de érgano central 12 de este afio,
iniciado con motivo de la queja presentada por Morena contra Xéchitl
Galvez y el Partido Accion Nacional, por la difusion de diversas
entrevistas en el canal de YouTube de la denunciada, lo que segun
Morena, podria constituir actos anticipados de precamparfia y campania,
incumplimiento al acuerdo de medidas cautelares y falta al deber de
cuidado por parte del PAN.

En primer lugar, se considera inexistente los actos anticipados de
precampafa y campafa, ya que en el contexto de las frases emitidas



en las entrevistas realizadas, no se advierten mensajes explicitos o
equivalentes de apoyo que tengan como finalidad solicitar el voto o
apoyo a favor de la denunciada para una eventual candidatura o bien,
solicitar el apoyo en contra de alguna otra fuerza electoral.

Tampoco se advierte que su objetivo haya sido presentar ante la
ciudadania alguna plataforma electoral.

Por otro lado, se determina inexistente el incumplimiento a la medida
cautelar ordenada por la Comision de Quejas y Denuncias del INE, ya
que la autoridad instructora certificd que el contenido de la publicacion
objeto del acuerdo no fue visible al momento de su certificacion.

En consecuencia, no se acredita la falta al deber de cuidado atribuida al
PAN, toda vez que no se acreditaron las infracciones atribuidas a Xéchitl
Galvez.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de érgano central 13 de este afio,
iniciado por la queja presentada por el Partido de la Revolucion
Democratica en contra del Partido Verde Ecologista de México, por la
supuesta realizacion de actos anticipados de precampaiia, difusion de
propaganda gubernamental, asi como el uso indebido de la pauta,
derivado de la difusion de diversos promocionales para radio y
television, los cuales fueron pautados por el partido politico denunciado
como parte de su prerrogativa local de precamparfa en los estados de
Jalisco, Yucatan y Ciudad de México.

La propuesta considera declarar la inexistencia de las infracciones, ya
gue del analisis al contenido de los promocionales, se advierte que son
de naturaleza politica y de contenido genérico, pues Unicamente se
aborda sobre las votaciones que los diputados y senadores del PVEM
han tenido al momento de aprobar reformas y apoyos relacionados con
diversos programas sociales emanados de la administracion que
encabeza el presidente de la Republica, para que los mismos tengan el
caracter de permanentes.

Ademas, en el contenido de los promocionales denunciados no se
advierten referencias a un proceso electoral en especifico, ya sea de
forma textual, simbdlica o de cualquier otra clase; tampoco de mensajes



explicitos o equivalentes de apoyo que tengan como finalidad solicitar
el voto a apoyo a favor del denunciado o en contra de alguna fuerza
electoral.

Tampoco se advierte que su objetivo sea presentar ante la ciudadania
alguna plataforma electoral o la existencia de equivalentes funcionales.

Por otro lado, se estima que la aparicidén en los spots de los Presidente
de la Republica no es preponderante, central, ni para exaltar su figura,
ya que Unicamente aparece de manera referencial durante tres
segundos de cada promocional al hablar de programas sociales
realizados durante su gestion, sin que ello sea suficiente para sostener
gue se promueve su persona o el gobierno que encabeza.

Por otro lado, con la difusidon de los promocionales denunciados, no se
puede considerar que exista una estrategia de posicionamiento
indebido o un actuar sistematico por parte del PVEM, ya que, para la
etapa de precampafas, los partidos politicos pueden difundir mensajes
con referencia a la etapa del proceso electoral, como tal, asi como
mensajes de contenido, a corte genérico, y/o politico, como sucedi6 en
el presente caso.

Por otro lado, se debe tomar en consideracion que los partidos politicos
pueden utilizar la informacion que deriva de programas sociales en
ejercicio del derecho que les concede la legislacion para realizar
propaganda politica electoral, como parte del debate publico que
sostienen a efecto de conseguir en el electorado un mayor nimero de
adeptos y votos.

Ademas, el estilo narrativo y las imagenes referenciales utilizadas por
el partido denunciado se encuentran amparadas por la libertad
configurativa en la confeccion de los promocionales controvertidos, ya
gue estos constituyen propaganda genérica y/o politica, en la cual se
abordan tematicas de interés general.

Por otro lado, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de érgano central nimero 14, igual
de este afio, iniciado con motivo de cuatro quejas promovidas contra
Claudia Sheinbaum Pardo, José Gerardo Rodolfo Fernandez Norofia,
Marcelo Luis Ebrard Casaubon, Adan Augusto Loépez Hernandez,



Manuel Velasco Coello, Jenaro Villamil Rodriguez, presidente del
Sistema Publico de Radiodifusiéon del Estado Mexicano y al propio
organo, Emerson Segura Valencia, reportero de notas especiales y del
Instituto Politécnico Nacional, concesionario de la estacion de television
Canal 11 con audiencia en la Ciudad de México y Canal 14.

Lo anterior, por la presunta realizacion de actos anticipados de
precampafia y campafa, promocion personalizada, uso indebido de
recursos publicos, vulneracién a los principios de neutralidad y equidad
en la contienda electoral y contratacion y/o adquisicion indebida de
tiempos en television, derivado de la difusion de diversos videos
publicados por el Sistema Publico de Radiodifusion del Estado
Mexicano en sus cuentas de la red social X, antes Twitter y YouTube,
ya que, desde la perspectiva de los denunciantes, tienen el objetivo de
posicionar a los entonces aspirante frente a la ciudadania para el
proceso electoral federal 2023-2024.

Al respecto, la consulta propone declarar la inexistencia de las
infracciones, ya que del andlisis integral de los videos denunciados, se
advierte que los contenidos se encuentran protegidos por la libertad del
ejercicio periodistico.

En primer orden, respecto de los actos anticipados de precampafia y
campafa, se advierte que no se acredita el elemento subjetivo, toda vez
gue del analisis de las diversas publicaciones no se advierte que
estemos en presencia de propaganda electoral que pudiera influir en las
preferencias de la ciudadania en el proceso de eleccion presidencial a
favor de los denunciados, por lo que no existen elementos suficientes
para considerar que el procedimiento para seleccionar a la persona
responsable para la coordinacion de los comités de la defensa de la
Cuarta transformacion sea equivalente a un ejercicio electoral.

Por otra parte, se considera que al no acreditarse los actos anticipados
no se pusieron en riesgo los principios de equidad en la contienda y
legalidad, pues las manifestaciones denunciadas se encuentran dentro
de los limites establecidos en la norma, de ahi que también se
determine la inexistencia de la vulneracion a los principios de
imparcialidad y equidad en la contienda electoral.



Respecto a la promocion personalizada, tampoco se acredita, pues si
bien se advierte una exposicion de sus personas o de sus cualidades,
no debe perderse de vista que se realizd en el contexto de una eleccion
de la persona coordinadora de la 4T, ademas de que los denunciados
no ordenaron, contrataron o solicitaron aparecer en dichas publicas de
las cuentas oficiales del Sistema publico de radiodifusion.

Por otra parte, respecto del uso indebido de recursos publicos tampoco
se acredita, toda vez que no se observa que se hubieran aprovechado
de sus cargos en el caso de las personas del servicio publico ni de los
recursos que tienen a su disposicion o de cualquier otra forma de
manifestacion de la funcidn publica que desempefian para promocionar
sus aspiraciones electorales o para influir en la ciudadania en el
contexto de la eleccién presidencial.

Finalmente, respecto de la contratacion y/o adquisicion en tiempos de
radio y televisidbn tampoco se acredita, pues el elemento subjetivo no se
colma, ya que durante los hechos denunciados las personas en cuestion
no tenian el caracter de precandidatos o candidatos para contender a
un proceso electoral, especificamente el proceso electoral presidencial.
Por lo que los entonces aspirantes al proceso interno y en su libertad de
asociacion, asi como la libertad de organizacion, permite este tipo de
procesos dirigidos a simpatizantes o militantes del partido en cuestion.

Finalmente doy cuenta con el ultimo de los proyectos de sentencia
puestos a su consideracion, relativo al procedimiento especial
sancionador de 6rgano central 15 de este afio, iniciado con motivo de la
gueja presentada por Movimiento Ciudadano y en contra de Xochitl
Galvez y los partidos politicos PRIy PAN, por la presunta vulneracion a
las Reglas de propaganda politica o electoral, por la inclusion de rostros
de nifas, nifios o0 adolescentes, asi como por culpa in vigilando en
contra del PRI, PAN y PRD.

Lo anterior derivado de que la denunciada publicé un video en su canal
de YouTube en el que aparece una menor de edad, y los partidos
politicos PRIy PAN realizaron también publicaciones en sus cuentas de
la red social Instagram, en las que aparecen dos nifios y un adolescente,
respectivamente, durante eventos con supuesto contenido electoral y
politico por estar relacionados con el Frente Amplio por México.



La propuesta considera declarar la inexistencia de la infraccion
denunciada respecto del PRI, porque se encuentran cumplidos los
requisitos emitidos por los lineamientos respecto de aportar la
documentacion necesaria que acredita la proteccion a los derechos de
nifias, niflos y adolescentes, asi como la existencia por lo que hace a
Xoéchitl Galvez y al PAN, en atenciéon a que, si bien la nifia y la
adolescente sefaladas en la denuncia tuvieron participaciones
indirectas, fueron sin autorizacion o consentimiento alguno y no se hizo
nada por difuminar, ocultar o hacer irreconocible su imagen.

Ademas, se determiné la existencia por culpa in vigilando respecto del
PRI, PAN y PRD, en atencion a que, cuando el video de YouTube fue
compartido, Xochitl Galvez habia sido nombrada como responsable de
la construccion del Frente Amplio por México, organizacion conformada
por las referidas instituciones politicas.

Por lo anterior, se impuso a Xoéchitl Galvez y a los institutos politicos
referidos una multa y se ordena a la denunciada que elimine o difumine
la imagen y el rostro de la nifia que aparece en el video de YouTube.

Es la cuenta, magistrada, magistrados.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias Jeraldyn.

Pues bien, magistrada, magistrado estan a su consideracion los
proyectos de la cuenta.

Magistrada Lozano, adelante, por favor.
Magistrada en funciones Monica Lozano Ayala: Muchas gracias.

Respecto al PSC-123 del 2023, para estar, estoy de acuerdo con la
propuesta del magistrado Lara, pero para tener congruencia con mis
posiciones de la semana pasada, considero que la conducta fue
intencional y que debe agregarse esta jurisprudencia para justificar el
por qué la multa, individualizarla por cada partido y bueno, es un voto
gue repetiré en un asunto posterior.

En este asunto, esa seria mi postura.



Muchas gracias.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
magistrada.

Yo, en el mismo sentido, tenemos ya precedentes de esta sala sobre
asuntos similares, en el caso de la intencionalidad.

Yo creo, de igual forma, de manera coincidente con la Magistrada
Lozano que, pues en estos casos, como el que se nos ha dado cuenta,
PSC-123, si existe intencionalidad en la conducta y me parece que,
debe hacerse consideraciones en relacion con la justificacion de la
individualizacion de la sancion, en lo relativo a las multas que se
proponen para los partidos politicos, el cual, debe atender a
circunstancias y condiciones en particular.

Reitero, estoy de igual forma a favor de la propuesta, salvo con estas
precisiones, en el que si el magistrado ponente no tuviera
inconveniente, como lo hemos hecho en otras ocasiones habitualmente,
e incorporariamos esas consideraciones adicionales, si no tuviera
inconveniente el ponente.

Y dejo el uso de la voz, por si desea intervenir.
Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Si, muchas gracias.
Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Adelante.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: No, no, sélo para decir justo
€s0, que no tengo inconveniente.

El otro asunto del que habl6 la magistrada Lozano es el 15 de este afio,
gue seguramente correrd la misma suerte, entonces desde ahora
sefialo que encantado de la vida hago la modificacion pertinente.

Y en ambos asuntos, en consecuencia, yo haria un voto concurrente
para manifestar que me separo tanto de la tesis, como de la
intencionalidad, no es mi posicién y eso es lo que explicaré.



Muchas gracias.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
magistrado Lara.

Consulto nuevamente si hay alguna otra intervencion respecto del
asunto PSC-123 de 2023.

Si no hubiera intervenciones entonces, si me lo permiten, pasariamos
al siguiente asunto listado, que es el PSC-12 de este afio.

Consulto al Pleno si hubiera intervenciones en este asunto.
Magistrada en funciones Monica Lozano Ayala: Ninguna.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Si no
hubiera intervenciones, si me lo permiten, respecto de este asunto yo
solamente formularia una concurrencia en relacion con la necesidad de
emitir un llamamiento, un exhorto a la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral sobre algunos aspectos relacionados con el cumplimiento de
las medidas o supervision de cumplimiento de las medidas cautelares,
por cuestiones metodologicas respecto al estudio de equivalentes
funcionales; y respecto del estudio de las medidas y su cumplimiento,
de las medidas cautelares a las que se hace referencia.

Reitero, estoy a favor de la propuesta, solamente en congruencia con la
posicion que en asuntos similares he venido sosteniendo respecto al
cumplimiento, seguimiento de las medidas cautelares por parte de la
autoridad instructora, si considero que la intervencion inmediata en la
supervision y certificacion de lo ordenado por la autoridad instructora
pues es relevante para efectos de la inmediatez; ademas de los otros
aspectos que ya mencioné de caracter metodolégico, pero en suma
comparte la propuesta del magistrado ponente.

Consulto nuevamente si respecto de este PSC-12 de este afio, ¢existe
intervencion? ¢ No?

Pasariamos entonces al PSC-13 de este afio. Consulto al Pleno si existe
alguna intervencion.



Magistrada en funciones Mébnica Lozano Ayala: (Intervencidn
Fuera de Microfono) No.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Si no la
hubiera, pasariamos al siguiente asunto del orden del dia, que es el
PSC-14 de este afo, consulto al pleno si hubiera intervenciones al
respecto.

Si no hubiera y si me lo permiten, yo anunciaria nhada mas una
concurrencia.

Estoy a favor de la propuesta, desde luego, el sentido que se propone,
pero haria algunas precisiones en la concurrencia que anuncio,
relacionadas con el ejercicio de la libertad periodistica, la calificacion del
material denunciado, sobre los equivalentes funcionales, sobre la
vulneracion a principios constitucionales y el uso indebido de recursos
publicos que se analiza en la propuesta, asi como la adquisicion
indebida y el deslinde respecto de uno de los denunciados.

Salvo esas precisiones, yo estoy a favor de la propuesta.

Consulto nuevamente si existiera intervenciones. Si no las hay, en ese
sentido, consulto al pleno del siguiente asunto del orden del dia, el PSC-
15 de este afo, si hubiera intervenciones al respecto.

Adelante, magistrado Lara.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Gracias, solamente este es el
asunto que platichbamos, que también adecuaria conforme al voto
mayoritario y yo haria un voto concurrente en él.

Muchas gracias.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias, magistrado Lara.

Magistrada Lozano.

Magistrada en funciones Monica Lozano Ayala: Muchas gracias.



Ademas de las razones del 123, sumaria que deben hacerse, bueno,
gue procede pues, en mi opinién, hacer un llamado a Xéchitl Galvez
para que sea muy atenta a los lineamientos y buscar proteger los
derechos superiores de la nifez.

Nada mas.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
magistrada.

De igual forma, le llamamiento lo acompariaria, lo hemos hecho en otras
ocasiones y bueno, si no tuviera inconveniente el magistrado ponente,
incluiriamos.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Desde luego, se incluye como
posicion mayoritaria. Yo también me separaria del llamado y lo llevaria
del voto concurrente.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
magistrado Lara.

En este asunto, continuando con este asunto del PSC-15, dado que es
similar al 123 de 2023, ya lo que se ha planteado ampliamente, respecto
a las modificaciones y ajustes, yo solamente anunciaria una
concurrencia, respecto del apartado relacionado con la respuesta que
se da en el proyecto a las medidas de reparacion integral solicitadas por
la parte denunciante.

Solamente, anunciaria algunas precisiones en esa concurrencia, que
van en congruencia con la posicion que he tenido respecto de medidas
de reparacion integral, respecto a los casos en que la sentencia no es
en si misma o no constituye en si misma una, o no es suficiente como
medida de reparacion.

Y también el exhorto al que ya me he referido en otros asuntos a la
Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral, sobre la supervision del
cumplimiento de lo que ordena durante la instruccion en las medidas,
en las medidas cautelares. Pero por supuesto yo acompafo la
propuesta en esos términos.



Magistrado Rubén Jesus Lara Patréon: Muchas gracias.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Consulto
nuevamente si no hubiera intervenciones.

Y al ser todos los asuntos que corresponde a los que ha puesto a
consideracion el Magistrado Lara, le pido por favor al sefior secretario
general de acuerdos que al no haber mayores intervenciones, tome la
votacion por favor.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Como lo ordena, magistrado presidente.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patréon, ponente en los asuntos de la
cuenta.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Estoy de acuerdo con los
magnificos asuntos de esta cuenta; y los votos concurrentes que
anuncié, por favor, en el 123 del afio pasado, y en el 15 de este afio.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado Lara.

Magistrada Monica Lozano Ayala.

Magistrada en funciones Monica Lozano Ayala: Gracias, Secretario.
Estoy de acuerdo con los procedimientos centrales 12, 13y 14 del 2024,
en ese caso en sus términos; y con los proyectos modificados de los
procedimientos 123 del 2023 y 15 del 2024.

Muchas gracias.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, Magistrada Lozano.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
sefor secretario.



Como lo anuncia en su momento el ponente, yo agregaria: De acuerdo
con los esplendidos proyectos puestos a consideraciéon por el
magistrado Lara...

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrdn: ... (Inaudible)...

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: ...Ademas
con las, aceptando las, amablemente, las modificaciones que hemos
planteado en los asuntos 123 de 2023 y 15 de 2024.

Anunciando unicamente algunas concurrencias en el PSC-12, 14 Y 15
todos de este afio.

De mi parte seria todo. Gracias.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado presidente.

Informo, el procedimiento de 6rgano central 123 de 2023, se aprueba
por unanimidad, con el voto concurrente anunciado por el magistrado
Rubén Jesus Lara Patron.

Por su parte, el procedimiento de 6rgano central 12 fue aprobado por
unanimidad, con el voto concurrente anunciado por usted, magistrado
presidente. Asimismo, el procedimiento de 6érgano central 13 se aprueba
por unanimidad de votos.

Por otro lado, el procedimiento de 6rgano central 14 fue aprobado por
unanimidad, con el voto concurrente anunciado por usted, magistrado
presidente.

Finalmente, el procedimiento de o6rgano central 15 se aprueba por
unanimidad, con el voto concurrente anunciado por el magistrado
Rubén Jesus Lara Patron y el voto concurrente también anunciado por
usted, magistrado presidente.

Es cuanto.



Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias, sefor secretario general de acuerdos.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 123 de 2023, se resuelve:

Primero.- Se impone a Bertha Xochitl Galvez Ruiz como sancion, la
multa indicada en los términos y para los efectos indicados en la
sentencia.

Segundo.- Se declara la existencia de la falta al deber de cuidado por
parte de los partidos PAN, PRI y PRD, por lo que se impone como
sancion la multa indicada en los términos y para los efectos indicados
en la sentencia.

Tercero.- Notifiguese el cumplimiento de su sentencia a la Sala
Superior de este Tribunal.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 12 de este afio, se resuelve:

Unico.- Son inexistentes las infracciones denunciadas en los términos
establecidos en la determinacion.

A su vez, en los procedimientos especiales sancionadores de 6rgano
central 13y 14, ambos de este afio, se resuelve, en cada caso:

Unico.- Son inexistentes las infracciones denunciados en los términos
establecidos en la sentencia.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 15 de este
afno, se resuelve:

Primero.- Son existentes las infracciones atribuidas a Xochitl Galvez y
al PAN, PRI y PRD por lo que se ordena llevar a cabo las acciones
tendentes al cumplimiento de la sentencia en los términos y para los
efectos en ella establecidos.

Segundo.- Es inexistente la infraccion atribuida al PRI.



Tercero.- Se impone a Xéchitl Galvez y a los institutos politicos una
multa conforme a lo expuesto en este fallo.

Secretaria Georgina Rios Gonzéalez, por favor dé cuenta con los
proyectos que somete a consideracion del pleno la ponencia de la
magistrada Monica Lozano Ayala.

Adelante, Georgina, por favor.

Secretaria de estudio y cuenta Georgina Rios Gonzalez: Con su
autorizacion, magistrado presidente, magistrado, magistrada.

Doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de &rgano
central 10 del 2024 que promovidé Adolfo Arenas Corre contra
Movimiento Ciudadano por posibles actos anticipados de campaiia, uso
indebido de la pauta y la vulneracién a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad.

Esto, con motivo de difusion de tres promocionales en sus versiones de
radio y television en el periodo de precamparias local y federal, en las
32 entidades federativas.

La ponencia propone declarar la inexistencia de las infracciones. Sobre
los actos anticipados de camparfa, se considera que no existe el
elemento subjetivo, ya que en ninguno de los promocionales se
advierten llamados expresos al voto, ni la existencia de equivalentes
funcionales, sino que versan sobre temas relacionados con el gobierno
de Nuevo Leon.

Respecto al uso indebido de la pauta, la propuesta estima la
inexistencia, ya que los promocionales tienen el caracter de propaganda
politica con contenido genérico, al transmitir como es la gestion
gubernamental de autoridades que provengan de Movimiento
Ciudadano.

En tal sentido, la difusién de logros del Gobierno de Nuevo Ledn en el
pautado federal no significa la transmision de spots de tematica local en
el correspondiente al Proceso electoral federal, sino el uso de la
prerrogativa en la cual no existe restriccion alguna para que los institutos



politicos incluyan programas de gobierno o acciones relacionadas en su
propaganda politica.

También es inexistente la vulneracion a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad, ya que conforme al articulo 134, parrafo 7 de la
Constitucién Federal, son sujetos obligados las personas del servicio
publico, no asi los partidos politicos.

Finalmente, en la propuesta se hace un llamado a Movimiento
Ciudadano para que en su comunicacion politico-electoral contemple un
lenguaje incluyente; y se da vista a la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral del INE para que de considerarlo pertinente, determine si debe
iniciarse un procedimiento especial sancionador contra Movimiento
Ciudadano por la posible vulneracion a las Reglas de propaganda
politica o electoral por la inclusion de nifias, nifios y adolescentes.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 11 de 2024, derivado de la queja
presentada por una funcionaria publica cuyos datos son confidenciales,
contra Salma Luévano Luna, diputada federal, por la supuesta
realizacion de violencia politica contra las mujeres en razon de género
y calumnia en su perjuicio, con motivo de la difusion de diversas
publicaciones en las cuentas de sus redes sociales X, antes Twitter,
Instagram y Facebook.

Cabe destacar que el analisis para determinar si las expresiones
denunciadas constituyeron violencia politica de género, atendio a los
aspectos sefialados por la superioridad, entre los que destacan el
contexto en que se emitié el mensaje y las condiciones socioculturales
de la interlocutora, pues atraviesan los elementos que configuran la
infraccion, a fin de establecer si las manifestaciones tuvieron como
proposito o resultado discriminar a las mujeres.

Conocer los contextos transversales de la conducta es fundamental,
toda vez que ellos dotan de significado, sentido e intencion a las
expresiones de la denunciada; asi, el punto de partida es el video
transmitido en vivo en el Facebook de la quejosa, el 7 de junio de 2023,
en la que denuncio la participacion del magistrade en funciones, Jesus
Ociel Baena Saucedo en las escuelas de una entidad para capacitar a
la poblacién infantil y juvenil sobre la democracia.



En el video, le pide a le magistrade que no se atreva a pisar ninguna
escuelay llama enérgicamente a las autoridades escolares para que no
le permitan el acceso a los colegios del estado, ya que la niflez debe
estar libre de influencias ideoldgicas trans y de género que pudieran
confundir su desarrollo saludable, comprension natural del mundo y
afectar a la familia.

Con motivo de esa situacion, le magistrade Ociel Baena presento
diversas denuncias contra la quejosa por violencia politica de género.

La Sala Superior y la Sala Monterrey de este Tribunal Electoral
resolvieron que no habia afectacion al ejercicio del cargo que
desempefaba y que tampoco se impidid6 su acceso a los centros
escolares.

Entre el 23 de octubre y el 14 de noviembre, la diputada federal Salma
Luévano Luna realizd cuatro publicaciones en sus perfiles de X,
Instagram y Facebook en las que evidencié su consternacion e
impotencia sobre el presunto asesinato del le magistrade.

Senalé a la quejosa como responsable de los discursos de odio y
persecucion politica de le magistrade y de la comunidad LGBTTQIA+
por lo contextos referidos y explicados, el proyecto plantea la
inexistencia de la violencia politica contra las mujeres en razén de
género, ya que las publicaciones no aludieron a estereotipos o roles de
género, ni se emitieron por la condicion de mujer de la denunciante o
con el objetivo de invisibilizarla o excluirla el debate publico; o bien, con
la intencionalidad de disminuir el goce y ejercicio de sus derechos
politico-electorales, sino que al hacer un estudio contextual de las
publicaciones, incluso el grupo multidisciplinario del Instituto Nacional
Electoral no dicté medidas de proteccién al no advertir un riesgo a su
persona.

La consulta considera que Salma Luévano Luna acudié a los medios
digitales como una expresion inmediata para dar su opinion motivada
en el temor fundado o peligro real que ha vivido el colectivo y que
actualmente se ha recrudecido por los transfeminicidios o ataques
contra las personas no binarias.



Por lo que pide justicia para las victimas, como le magitrade y la
proteccion de sus vidas.

Ademas, la propuesta destaca que no se realizd un discurso de odio en
contra de la denunciante, ello de conformidad con los criterios
sostenidos por la oficina del Alto Comisionado de Naciones Unidas.

Por otra parte, la ponencia estima la inexistencia de la calumnia, ya que
no se actualiza el elemento relativo a los sujetos que puedan ser
sancionables por esa conducta, dentro de los cuales sélo se tienen a
los partidos politicos, las precandidaturas y candidaturas.

En consecuencia, no se estima necesario el analisis de los elementos
objetivo y subjetivo de esa infraccion.

Finalmente, el proyecto propone hacer un llamado a las autoridades del
estado, actores politicos y sociedad en general para que reflexionemos
sobre la importancia de respetar el pluralismo que impera en la sociedad
mexicanay con ello, se logre tanto una justicia restaurativa, como social,
gue sea cercana a la gente y visibilice las desigualdades que enfrentan
aquellas personas que dificilmente son escuchadas, como son los
grupos en situacion de vulnerabilidad, de modo que las propias
autoridades y la ciudadania aprendamos a cohabitar con las distintas
posturas de pensamiento, formas de vivir, de ser y estar en comunidad,
y de identificarnos ante el mundo a través de las representaciones
simbdlicas que decidamos libremente.

Finalmente, doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo local 3 del 2024, que promovidé Maria del Pilar SAnchez Lépez
contra Samuel Garcia Sepulveda, Mariana Rodriguez Cantd,
Movimiento Ciudadano y quien resulte responsable por posibles actos
anticipados de campafa, promocion personalizada, uso indebido de
recursos publicos, vulneracién a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad, asi como el incumplimiento de las medidas
cautelares; esto con motivo de una supuesta estrategia sistematica,
derivada de las expresiones realizadas por Samuel Garcia en un evento
del 10 de mayo, asi como por diversas publicaciones en redes sociales
de Movimiento Ciudadano y del Gobierno de Nuevo Ledn.



La ponencia propone declarar inexistentes las infracciones
denunciadas, pero existe el incumplimiento de las medidas cautelares.

Sobre los actos anticipados de camparfia atribuidos a Samuel Garcia,
no existen los elementos personal y subjetivo, ya que en primer lugar el
servidor publico no tiene la calidad de aspirante y, en segundo lugar del
discurso de 10 de mayo, no se advierten llamados expresos al voto ni
equivalentes funcionales, sino que se trata de una anécdota espontanea
contada por el Gobernador de Nuevo Ledn.

Por lo que hace a Movimiento Ciudadano, no existe el elemento
personal, ya que si bien aparece la servidora publica denunciada, no se
advierte un posicionamiento a su favor, sino que solamente se trata de
logros del gobierno emanado de ese partido, lo que no constituye un
llamado al voto, asi tampoco se actualiza el elemento subjetivo.

Respecto de Mariana Rodriguez no existen ni el elemento personal, ni
el subjetivo, ya que no participé en el discurso o las publicaciones
denunciadas, de las cuales, ademas no se desprenden llamados al voto

Por tales razones, no se desprende una estrategia sistematica por parte
de las personas denunciadas.

Respecto a la promocion personalizada en favor de Mariana Rodriguez,
la ponencia concluye que las expresiones de Samuel Garcia en el
evento denunciado, no actualizan el elemento subjetivo, pues se trata
de una anécdota espontanea y no de resaltar sus cualidades como
servidora publica.

Tampoco se actualiza respecto de las publicaciones del gobierno de
Nuevo Leodn, ya que no hacen menciones a su trayectoria, logros o
aspiraciones politicas y por lo mismo no se le pueden atribuir a Mariana
Rodriguez.

Por lo que hace al uso indebido de recursos publicos, si bien se
destinaron recursos para las publicaciones, derivado de que el
contenido de estas no es de caracter electoral, no se actualiza la
infraccion.



Ahora, sobre la vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad
y equidad, ni Samuel Garcia, ni Mariana Rodriguez cometieron la
infraccion, en tanto que el discurso del gobernador se considera
espontaneo. Mientras que la funcionaria publica denunciada ni siquiera
emitio algun mensaje.

Finalmente, la propuesta estima que es existente el incumplimiento de
las medidas cautelares por parte de Samuel Garcia, en tanto que esta
fue notificada el 14 de julio para que las publicaciones denunciadas
fueran retiradas en un plazo no mayor a 24 horas.

Sin embargo, de las constancias del expediente se advierten que fueron
retiradas hasta el 26 de julio, por lo que no se cumplié en tiempo con lo
ordenado.

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias, Georgina.

Magistrada, magistrado estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

Iniciariamos con el PSC-10 de 2024, adelante. Yo solamente en este
PSC-10 de 2024 anuncio una concurrencia, fundamentalmente porque
me apartaria respetuosamente del planteamiento de inexistencia sobre
el uso indebido de la pauta por lo demas, estoy a favor del proyecto que
Nnos pone a consideracion la magistrada.

Consulto nuevamente si el PSC-10 de este afo existen intervenciones,
si no hay, entonces pasariamos al siguiente de la lista, que es el PSC-
11 de este afo.

Consulto intervenciones, magistrado Lara adelante, por favor.
Yo, en este asunto estoy de acuerdo con la declaracién de inexistencia

de la violencia. Me voy a separar de varias partes del proyecto, para
empezar del contexto que se realiza.



Me parece que no es necesariamente, que no esta necesariamente
relacionado con la Litis me separa de ello, entonces no lo acompaniaria.

También, me voy a separar de manera muy respetuosa del estudio que
se hace en relacién con la calumnia, creo que estamos en un asunto de
violencia de género y que ademas, los criterios de Sala Superior han
caminado mucho en relacién con esta tematica, entonces me parece
que tendriamos que hacer el analisis correspondiente, digamos de las
manifestaciones que se hicieron a partir de la conducta especifica.

Y también me voy a separar del llamado, ¢no? Normalmente no los
acompano, en este caso tampoco lo haré, entonces voy a votar a favor
por la insistencia, separandome de esto y generando un voto
concurrente, por favor.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
magistrado Lara.

Consulto nuevamente al Pleno si existen intervenciones adicionales
respecto del PSC-11 de este afo.

Magistrada Lozano, adelante.
Magistrada en funciones Monica Lozano Ayala: Si, muchas gracias.

Solamente dar mi punto de vista respecto a como se desarrollo el
proyecto y el sentido del contexto en el proyecto para mi fue
fundamental, tal como nos dijo en la cuenta Georgina, que lo hizo de
manera muy exhaustiva, porque es la manera de concluir para mi, que
no, la intencibn no era menoscabar la participacion politica de una
mujer, tampoco su intencion era discriminarla.

Esto ocurre en medio de la muerte del magistrade Ociel que causo6
muchisima indignacion en la comunidad, no solamente en la comunidad
de la diversidad sexual, sino en la sociedad en general; dolor, miedo
porque siempre se percibe una posible.... Digo, es una persona que
estuvo amenazada en su vida, siempre sinti6 amenazada su vida y la
muerte, bueno es un posible asesinato, no lo sabemos, pero surge estas
expresiones, estas expresiones surgen, desde mi punto de vista, desde
contener tanto miedo, tanto dolor, tanta impotencia de la comunidad,



porque Salma es una activista dentro de la comunidad, que pertenece
ala Cuota arcoiris en la Camara de Diputaciones, y en donde tiene una
lucha y estaba sumada a la lucha del magistrade.

Y bueno, nos narra la cuenta toda la cadena impugnativa que habia
detras de esto, en donde lo Unico que consiguid, entiendo, fue una
comunicaciéon que le hace el CONAPRED, lo voy a leer, a la que en este
asunto es quejosa.

Le dicen a la quejosa que el contexto de violencia y discriminacion, mas
bien, le sefala, le resefia cual es el contexto de violencia y
discriminacion que vive la comunidad de la diversidad sexual, y le
parece importante que la conozca.

Y le sefiala que como persona que ejerce un cargo publico tiene una
obligacion reforzada de promover, proteger, respetar y garantizar los
derechos humanos de las personas, entre ellos el derecho al
reconocimiento y ejercicio de la identidad y expresion de género bajo el
principio de progresividad que implica no disminuir los derechos ya
reconocidos en nuestro sistema normativo.

Maxime que es su deber como funcionaria crear leyes y mecanismos
para llevar a cabo esos fines. Y la invita a consultar sus publicaciones y
CUrsos, o sea, las publicaciones y los cursos del CONAPRED para que
conozca a fondo estos temas.

Eso es todo lo que de alguna manera surge de toda esta cadena
impugnativa de le magistrade. Posteriormente surge este
acontecimiento de un activista con una agenda muy intensa que golpea
la comunidad.

Y para mi esto provoca esta expresion de dolor, de miedo, de
impotencia que genera este asunto y desde esa transversalidad es
analizado.

Entonces, por eso a mi me parece muy importante el contexto, incluso
me parecié importante que apareciera en la cuenta para tenerlo muy
claro y podernos quitar de nuestra vision que la intenciéon no fue
menoscabar esta participacion politica por ser mujer, ni la



discriminacion, sino es el contexto el que apoya la decision de esta
sentencia en mi opinion.

Muchisimas gracias por acompafarla.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
magistrada Lozano.

Consulto nuevamente al pleno si existe alguna intervencion al respecto.
Yo simplemente sefialar que acompafo en sus términos la propuesta
gue nos ha puesto a consideracion la magistrada Lozano y suscribo las
manifestaciones que ha tenido en relacion con la exposicion de su
proyecto.

Si no hubiera alguna otra intervencion, entonces pasariamos al
siguiente asunto del orden de discusion, que seria el PSL-3 de este afo.

Adelante, magistrado Lara, por favor.
Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.

Yo también voy a acompafar este proyecto, pero también voy a generar
una concurrencia porque a mi me causa un poco de duda que
califiguemos como servidora publica a la persona que dirige el
programa, me parece que se llama “Amemos Nuevo Ledn”, o una cosa
asi.

La Constitucion del estado tiene un articulo expreso en el que sefiala
gue para servidor publico se requiere manejar recursos y, en este caso,
creo que no esta controvertido que la unidad administrativa que dirige
este programa no tiene acceso a estos recursos, es cobrar un sueldo,
si no mal recuerdo, y aqui es un cargo honorario.

Y no desconozco que hay un precedente de Sala Superior en donde a
una persona que era titular del DIF, si no mal recuerdo en Durango, se
le equipara como servidora publica, pero justamente, ahora si, porque
tenia la posibilidad de decidir el manejo de recursos publicos.

Y en este caso en donde, insisto, no es el DIF, sino una Unidad
administrativa del Poder Ejecutivo del Estado, de acuerdo con un



Reglamento, el Reglamento de Unidades Administrativas del Poder
Ejecutivo, hay un articulo en el que establece que no hay este manejo
de recursos, entonces no hay la posibilidad de decidir. Y un poco desde
esta logica, me parece que el precedente que se cita de Sala Superior
no es necesariamente aplicable.

Pero ademas, si consultamos las funciones que tiene encomendadas,
tanto el programa, como la persona que lo dirige, ¢no? Pues son
funciones primordialmente vinculadas con servir como intermediadores,
¢,no? Entre la comunidad y el Gobierno estatal.

Entonces me genera muchas dudas que le demos trato de servidora
publica y me parece que si no tiene este caracter, entonces el estudio
tendria que cambiar, llegariamos al mismo resultado desde luego, y por
€S0 es gue voy a acompafar el proyecto en cuanto a la conclusién, pero
con una concurrencia en relacidon con las razones para llegar a ella,
é,no?

Seria cuanto. Muchas gracias.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
Magistrado Lara.

Consulto nuevamente si hubiera alguna otra intervencion.

Yo solamente anuncio la emision de un voto razonado, coincido con la
propuesta de la Magistrada Lozano, solamente que realizaria algunas
precisiones en cuanto al elemento objetivo de la promocion
personalizada atribuida a Samuel Garcia. Pero comparto la propuesta
en los términos, con la salvedad de los razonamientos que expondria
en un voto en esos términos.

Si no hubiera mayores intervenciones y una vez que ya hemos agotado
los asuntos que nos ha puesto a consideracion la Magistrada Lozano,
solicitd entonces al secretario general de acuerdos que tome la
votacion, por favor.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Como lo ordena, magistrado presidente.



Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Yo estoy de acuerdo con los
tres asuntos, pero con las concurrencias anunciadas en el
procedimiento central 11 y en el procedimiento local 3, ambos de este
afo. Por favor.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado Lara.

Magistrada Ménica Lozano Ayala, ponente en los asuntos de la cuenta.

Magistrada en funciones Monica Lozano Ayala: Son mi consulta,
secretario. Muchas gracias.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, Magistrada Lozano.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Gracias,
sefor secretario.

Yo estoy de acuerdo con los formidables proyectos puestos a
consideracion por parte de la magistrada Lozano, solamente
anunciando con una concurrencia en el PSC-10 de este afio y un voto
razonado en el PSL-3 de este afio también.

Seria cuanto. Gracias.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado presidente.

Informo, el procedimiento de 6rgano central 10 ha sido aprobado por
unanimidad, con el voto concurrente anunciado por usted, magistrado
presidente.

Por cuanto hace al procedimiento de 6rgano central 11 se aprueba por
unanimidad, con el voto concurrente del magistrado Rubén Jesus Lara
Patron.



Finalmente, el procedimiento de o6rgano local 3 se aprueba por
unanimidad, con el voto concurrente anunciado por el magistrado
Rubén Jesus Lara Patrén y el voto razonado anunciado por usted,
magistrado presidente.

Es la cuenta.

Magistrado presidente interino Luis Espindola Morales: Muchas
gracias, sefor secretario general de acuerdos.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 10 de 2024 se resuelve:

Primero.- Se declara la inexistencia de las infracciones denunciadas
atribuidas a Movimiento Ciudadano por las consideraciones expuestas
en el fallo.

Segundo.- Se hace un llamado a Movimiento Ciudadano que atienda la
consideracion cuarta respecto al uso de lenguaje incluyente.

Tercero.- Se da vista a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral
del INE para los efectos precisados en la sentencia.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 11 de este
afno se resuelve:

Unico.- Son inexistentes las infracciones relativas a violencia politica
contra las mujeres por razén de género y calumnia atribuidas a Salma
Luevano Luna en los términos de lo establecido en la sentencia.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano local 3 de 2024 se
resuelve:

Primero.- Se determina la inexistencia de los actos anticipados de
precampafa y campafa atribuida a Mariana Rodriguez Cantu y de los
actos anticipados de campafa atribuidos a Samuel Alejandro Garcia
Sepulveda y Movimiento Ciudadano.



Segundo.- Son inexistentes las infracciones de promocion
personalizada y vulneracion a los principios de imparcialidad, equidad y
neutralidad atribuidos a Samuel Alejandro Garcia Sepulveda y Mariana
Rodriguez Cantu.

Tercero.- Es inexistente el uso indebido de recursos publicos atribuidos
a Samuel Alejandro Garcia Sepulveda, Mariana Rodriguez Cantu y
Julieta Lopez Bautista.

Cuarto.- Es inexistente el incumplimiento de las medidas cautelares
atribuida a Julieta L6pez Bautista.

Quinto.- Es existente la infraccion de incumplimiento a las medidas
cautelares atribuida a Samuel Alejandro Garcia Sepulveda por las
razones expuestas en la sentencia.

Sexto.- Se da vista al Congreso de Nuevo Leon, por conducto de la
presidencia de su Mesa directiva para los efectos sefialados en este
fallo.

Séptimo.- Se da vista a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral
del INE, para los efectos sefalados en el fallo.

Octavo.- Se ordena realizar las inscripciones que corresponden en el
Catalogo de sujetos sancionados de esta Sala Especializada.

Pues bien, al haberse agotado el andlisis y resolucion de los asuntos
objeto de esta Sesion publica, siendo las 14:00 horas con 34 minutos
se da por concluida.

Muchas gracias.
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