Ciudad de México, 30 de mayo de 2024.

Version estenografica de la Sesién Publica de Resoluciéon de la
Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, realizada en las instalaciones de dicho
organismo.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muy buenos dias.

Se abre la Sesion Publica de Resolucion de la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
convocada para hoy.

Secretaria general de acuerdos, informe por favor.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Magistrado
presidente, le informo que hay quorum para sesionar validamente, toda
vez que estan presentes las tres magistraturas que integran el pleno de
esta Sala Regional Especializada.

Los asuntos a analizar y resolver son los procedimientos especiales
sancionadores de 6rgano central 109y 157 al 176, los de érgano distrital
21y 22, asi como el de 6rgano local 14, todos de este ano, cuyos datos
de identificacion fueron publicados en el aviso fijado en los estrados
fisicos y electronicos, asi como en la pagina de internet de este 6rgano
jurisdiccional.

Es la cuenta, presidente.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
secretaria general de acuerdos.

Magistrada, magistrado, esta a su consideracién el orden del dia.

Si hay conformidad, sirvanse manifestarlo de forma econdémica por
favor.

Se aprueba el punto, secretaria general de acuerdos.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Tomo nota. Gracias.



Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Secretaria de
estudio y cuenta José Daniela Lara Sanchez, por favor dé cuenta con
los proyectos que somete a consideracion del pleno la ponencia a mi
cargo.

Adelante, Daniela.

Secretaria de estudio y cuenta Daniela Lara Sanchez: Con su
autorizacion, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador de érgano central del INE 157 del presente afo, en el que
se propone la existencia del incumplimiento de medidas cautelares y la
inexistencia de la difusion de propaganda gubernamental en periodo
prohibido, del uso indebido de programas sociales y uso de recursos
publicos, asi como de la vulneracion a los principios de imparcialidad y
neutralidad.

La propuesta de existencia del incumplimiento de medidas cautelares
radica en que no se atendid en el plazo sehalado por la autoridad
administrativa el retiro del contenido de la conferencia matutina, que fue
materia del dictado de las referidas medidas.

Por su parte, se propone la inexistencia de las restantes infracciones
porque la conferencia de prensa denunciada constituyé un ejercicio de
comunicacion gubernamental valido, en el que no se difundieron
acciones con la finalidad de generar adhesion ciudadana.

Tampoco se emplearon programas sociales ni sus recursos con una
finalidad electoral ni se realizaron referencias al actual proceso electoral
o las opciones contendientes.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central del INE 158 del presente ano,
en el que se propone la existencia del uso de simbolos religiosos en la
propaganda electoral y la omision al deber de cuidado, asi como la
inexistencia de los actos anticipados de campana.



La propuesta de inexistencia de los actos anticipados de campana
radica en que no se acredite el elemento subjetivo de la infraccion
porque no se atendid el uso de llamados expresos o equivalentes
funcionales de posicionamiento electoral frente a la ciudadania.

Por su parte, el planteamiento de existencia del uso de simbolos
religiosos en la propaganda electoral se sustenta en que se acredito el
uso evidente, deliberado y directo de la Basilica de la Virgen de
Zapopan y de la propia figura religiosa para posicionar electoralmente
al entonces precandidato dentro de su propaganda electoral y, por tanto,
también se propone la existencia de la omision al deber de cuidado del
partido politico en cuyo proceso interno participo.

En consecuencia, el proyecto propone imponer al precandidato federal
una multa de 100 Unidades de Medida y Actualizacién, equivalentes a
10 mil 374 pesos, asi como a los dos precandidatos locales y al partido
politico involucrado, multas de 50 Unidades de Medida y Actualizacion,
equivalentes a cinco mil 187 pesos.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de sentencia del
procedimiento especial sancionador de érgano central numero 171 de
este afo, promovido en contra de un partido local con registro en
Jalisco, por el presunto uso indebido de la pauta con motivo de la
omision de identificar por medios auditivos la calidad de la candidatura
que postula en un promocional pautado para televisiéon en periodo de
campana, contraviniendo lo dispuesto en el articulo 91, numeral 4, de la
Ley de Partidos.

En el proyecto se propone la inexistencia de la referida infraccion, toda
vez que en el promocional se advierten los elementos audiovisuales que
razonablemente permiten identificar que la persona que se promociona
es una candidatura postulada por una coalicion, asi como al partido
responsable del mensaje, de ahi que no existe violacibn a la
normatividad electoral.

Finalmente, se propone comunicar la sentencia al partido responsable
del mensaje, para que los subsecuentes promocionales que paute
contengan de manera precisa el subtitulado y material auditivo que
permita identificar el total del contenido.



También se plantea hacer un comunicado al INE para la adecuaciéon de
la reglamentacion en materia de radio y television con perspectiva de
personas con discapacidad auditiva.

Ahora bien, doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo central del INE numero 172 de este ano, promovido en contra
de una senadora por la presente vulneracion a los principios de
imparcialidad, neutralidad y equidad, con motivo de las expresiones
realizadas el 15 de abril en el programa de un periodista, resultando en
el supuesto beneficio indebido, atribuido a una candidatura a la
Presidencia de la Republica y los partidos politicos que la postularon.

En el proyecto se plantea la inexistencia de la vulneracién a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad que se atribuye a la
senadora, toda vez que la Sala Superior ha indicado que las personas
legisladoras cuentan con una bidimensionalidad, porque convive su
caracter de integrantes del 6rgano legislativo con su afiliacién o simpatia
partidista.

Por lo tanto, las expresiones que emitid la denunciada respecto a
diverso partido politico no resultan infractoras dado que no utilizé
recursos publicos, ni condiciond o coacciono el voto del electorado.

Por otra parte, se somete a su consideracién la inexistencia del
beneficio indebido que se atribuyo a la candidatura a la Presidencia, asi
como a los partidos politicos, puesto que no obran elementos indiciarios
para demostrar un beneficio o la intencién de beneficiarles.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de dérgano local numero 14 de este afo,
promovido en contra de un candidato suplente a senador, por el
principio de representacion proporcional y del partido politico que lo
postuld, por la colocaciéon de propaganda electoral en elementos de
equipamiento urbano.

En el proyecto se propone la existencia de la vulneracion a las reglas
de propaganda politico-electoral al haberse colocado la propaganda en
postes de luz, por lo que se determind lo siguiente:



Primero, la responsabilidad indirecta del candidato suplente, quien tuvo
conocimiento de la propaganda, previo al inicio del procedimiento y no
realizé ninguna accion eficaz para detener la conducta infractora.

Segundo. La responsabilidad directa del partido politico que lo postuld
porque ordinariamente durante el proceso electoral es quien se encarga
de la distribucion y colocacion de la propaganda.

En consecuencia, se impone una amonestacion publica al candidato
suplente y una multa al partido politico consistente en 100 Unidades de
Medida y Actualizacion equivalente a la cantidad de 10 mil 857 pesos

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
Daniela.

Magistrada, magistrado, estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta. Magistrado Lara, adelante por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Yo voy a estar a favor en sus
términos solamente del procedimiento local 14 de este afio, mientras
que en los procedimientos centrales 171 y 172 voy a hacer votos
concurrentes.

En el primer caso, en el 171 porque esta cuestion del analisis del marco
conceptual de discapacidad y el llamado que se hace con los que yo
jamas he estado de acuerdo.

Y en el caso del 172 donde estamos analizando la intervencion de una
persona, una senadora en un programa radiofénico, aunque coincido
con la inexistencia y con el estudio que se hace partiendo de la
bidimensionalidad del caracter que tiene como senadora, en fin.

Me parece que deberiamos completar la argumentacion con el estudio
también o con la incorporacion de una variable que no esta en el asunto
y que creo que es relevante, y es el tema de que esta persona que
participaba era también candidata y eso le da una situacion particular
que, insisto, vendria a reforzar la conclusién a la que se arriba en el



proyecto y a complementar la idea y las razones que se exponen para
sostenerla.

En los otros dos asuntos, en el procedimiento 157 y en el 158 mi
posicion es contrario a las propuestas. Anuncio que entonces en esta
l6gica votaré en contra y haré votos particulares en cada uno de ellos.

Primero hablaré del 158, en donde estamos analizando unos
comentarios que se hacen por tres personas de un partido politico que
estan aspirando o participando en el proceso electoral.

Como ya se dijo en la cuenta, en las cuales aparece detras de ellos,
digamos, en el mensaje aparece una catedral. Aqui se esta proponiendo
declarar la existencia, a mi me parece que no ha lugar a llegar a esta
conclusion.

Y me separaré de la propuesta porque en cuanto al tema de actos
anticipados de campafia nunca he compartido la forma en la que se
analizan los elementos subjetivos y personal en este tipo de asuntos de
la ponencia del magistrado.

Y en el uso de simbolos religiosos, porque me parece que tendriamos
que analizar la conducta a la luz de los criterios de Sala Superior y falta
un elemento que es determinante, que es la intencionalidad.

Entonces me voy a separar de este asunto, insisto, en un voto particular,
como lo haré también en el 157, en el que no comparto ninguna de las
dos conclusiones a las que se arriba en el proyecto, las medulares
quiero decir en términos de que no hay propaganda gubernamental,
estoy convencido que si lo hay, el Presidente de la Republica hace
alusion a un programa que tiene que ver con la entrega de dinero a
migrantes, entonces claramente hay recursos publicos, me parece que
si se hace con intencién de generar adhesion, en fin, la posicion
totalmente opuesta a la que se sehala en el proyecto y, en
consecuencia, creo que hay uso indebido de recursos publicos ante las
demas conductas que estan imputadas.

Y yo creo, estoy convencido, por eso votaré en contra, de que tampoco
hay un cumplimiento de las medidas cautelares, porque en este caso
hay un tema de emplazamiento; digamos una irregularidad en el



emplazamiento, porque se hizo por estrados aun cuando tenia que
hacerse por oficio al tratarse de una autoridad.

Hace no mucho resolvimos un asunto en donde se presento la misma
problematica y lo resolvimos en sentido opuesto. Entonces yo me
mantendré en esa posicion, yo creo que no subsana el tema del
emplazamiento el hecho de que se haya pegado en estrados o incluso
un citatorio en la puerta, porque estamos hablando de una autoridad,
tiene una légica totalmente el tema del emplazamiento por oficio al tema
del emplazamiento para cualquier otra persona en donde el citatorio
sigue una logica de aviso.

En fin, yo creo que aqui no hay un emplazamiento adecuado, el
emplazamiento esta mal hecho y en esta I6gica no hay o no tendriamos
que tomar en cuenta la certeza del momento a partir del cual tendrian
que haberse cumplido las medidas.

Entonces basicamente por estas razones seran mis votos que, reitero,
estaria de acuerdo en sus términos con el 14, con votos concurrentes
por las razones medularmente expresadas en el 171y 172 y totalmente
en contra en el 157 y 158.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Al contrario, gracias,
magistrado Lara.

Contindan a discusion los asuntos de la cuenta.
Magistrada Lozano, adelante, por favor.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Muchas gracias,
presidente.

Adelanto que estoy de acuerdo con todos los asuntos, pero respecto al
PSC-157 del 2024, estoy de acuerdo con el magistrado Lara.

Desde mi punto de vista también se acredita la difusién de la
propaganda gubernamental en periodo prohibido y, en consecuencia, la



vulneracion a los principios y, por lo tanto, el uso indebido de recursos
publicos.

También considero que el tema de la movilidad internacional es un tema
que atraviesa la poblacion y provoca una reaccion.

Y coincido con el punto de vista del magistrado Lara.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
magistrada Lozano.

Contindan a discusion los asuntos.

Si me lo permiten, entonces entiendo que en el PSC-157 hay una
intencidén de voto mayoritaria por la existencia de las infracciones a las
que nos hemos referido: difusién indebida de propaganda, uso indebido
de recursos y vulneracion a los principios.

Yo si me remito a lo referido en la cuenta, en el sentido de que mi
propuesta esta encaminada a plantear, en cuanto a este apartado, la
inexistencia de las infracciones.

Desde mi perspectiva, y dado los criterios actuales de Sala Superior o
los mas recientes, al menos desde mi lectura de los mismos, y en
relacion con el contexto del caso en particular, pues creo que se
insatisfacen algunos de los elementos necesarios para la acreditacion
de la infraccion en cuestion o de las infracciones en cuestion,
particularmente el relacionado con la difusion indebida de propaganda
gubernamental en periodo prohibido, porque creo que no hay un
elemento de adhesion o aceptacion con una intencién evidente en el
caso de las declaraciones denunciadas.

En ese sentido, como lo hemos hecho en otros casos, incorporaria las
consideraciones mayoritarias relacionadas con la existencia de tales
infracciones y llevaria las consideraciones de mi proyecto original
adicionalmente a un voto concurrente, el cual anuncio desde este
momento.

Entonces, de mi parte, seria todo.



Consulto al Pleno si hubiera alguna otra intervencion.

Si no hay intervenciones, entonces le pido a la secretaria general de
acuerdos que tome la votacion, por favor.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Perdon, en el caso del
PSC-157 se tiene una posicion diferenciada también de las medidas
cautelares.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Anuncio ahorita en el voto.

¢ Ya me pronuncio, Lucy? Tu me dices.

Al tomar la votacion?

Secretaria general de acuerdos en funciones: Si.

El magistrado Rubén Jesus Lara Patron.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Te agradezco mucho, Lucy.
Justo en el 157, 171, 172, todos éstos centrales, y en el procedimiento
local 14, voy a estar de acuerdo, solo que en los centrales, insisto, 157,
171y 172, voy a hacer votos concurrentes.

En el primero de ellos, justo por esta precisidon que haces, en el sentido
de que ya con las consideraciones mayoritarias yo solamente me
quedaria con mi posicién en contra o diferenciada en el tema de las
medidas cautelares ¢no?

Y en contra del 158 y con el voto particular anunciado, por favor.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Magistrada Monica
Lozano Ayala.

Magistrada en funciones Moénica Lozano Ayala: Secretaria, estoy de
acuerdo con el proyecto modificado del central 157/2024 y con el resto
en sus términos.



Secretaria general de acuerdos en funciones: Magistrado Presidente
Luis Espindola Morales.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, Lucy.

Son mis consultas, todos los proyectos de los cuales se ha dado cuenta,
solamente en el 157, dadas las consideraciones mayoritarias
modificaria el proyecto, conforme a lo ordenado por la mayoria y llevaria
las consideraciones originales de mi proyecto a un voto concurrente, el
cual anuncio desde este momento.

Seria todo.
Gracias, Lucy.
Secretaria general de acuerdos en funciones: Gracias, magistrado.

Presidente, le informo: los asuntos de la cuenta fueron aprobados por
unanimidad de votos, con excepcion del procedimiento de o6rgano
central 158, que fue aprobado por mayoria con el voto en contra del
magistrado Rubén Jesus Lara Patrén, quien anuncia la emision de un
voto particular.

Asimismo, en los procedimientos de 6rganos centrales 157, 171y 172,
el magistrado Rubén Jesus Lara Patron anuncia la emision de votos
concurrentes.

Por su parte, usted, magistrado presidente anuncia la emision de un
voto concurrente en el procedimiento de 6rgano central 157, con la
precision de que los votos se emiten en términos de sus respectivas
intervenciones.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
secretaria general de acuerdos.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 157 de 2024, se resuelve:



Primero.- Es existente el incumplimiento de medidas cautelares
respecto del Presidente de la Republica e inexistente por las demas
personas servidoras publicas denunciadas.

Segundo.- Son existentes la difusién de propaganda gubernamental en
periodo prohibido, asi como la vulneracion a los principios y el uso de
recursos publicos.

Tercero.- Es inexistente el uso indebido de programas sociales.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de dérgano
central 158 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es existente el uso de simbolos religiosos en la propaganda
electoral y la omision al deber de cuidado en los términos expuestos en
la sentencia.

Segundo.- Son inexistentes los actos anticipados de campania,
conforme a lo razonado.

Tercero.- Se imponen las multas sefialadas en la sentencia.
Cuarto.- Se vincula a las direcciones de administracion y de
prerrogativas y partidos politicos, ambas del INE para los efectos

senalados.

A su vez en el procedimiento especial sancionador de 6rgano central
171 de 2024 se resuelve:

Primero.- Es inexistente el uso indebido de la pauta atribuida al Partido
Futuro en los términos precisados en la sentencia.

Segundo.- Se comunica la determinacién al Partido Futuro y al INE en
los términos precisados en la sentencia.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 172 de
2024 se resuelve:

Unico.- Son inexistentes las infracciones materia de estudio.



Finalmente, en el procedimiento especial sancionador de &rgano
local14 de 2024 se resuelve:

Primero.- Es existente la infraccién atribuida a Adrian Rubalcava, por lo
que se impone como sancidn una amonestacion publica en los términos
precisados en la sentencia.

Segundo.- Es existente la infraccion atribuida al Partido Verde
Ecologista de México, por lo que se impone como sancidon una multa en
los términos precisados en la sentencia.

Tercero.- Se vincula a la Direccion de Prerrogativas del INE en los
términos precisados en la sentencia.

Con la precision de que deberan registrarse en el catalogo de sujetos
sancionados de esta Sala Especializada las sanciones impuestas y a
las personas respecto de las cuales se determiné la existencia de
alguna infraccion.

Secretario de estudio y cuenta Jorge Omar Lépez Penagos, por favor
dé cuenta con los proyectos que somete a consideracion del pleno la
ponencia del magistrado Rubén Jesus Lara Patron. Adelante, por favor.

Secretario de estudio y cuenta Jorge Omar Lopez Penagos: Con su
autorizacion, magistrados, magistrada.

Doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 109 de este afno, emitido en cumplimiento a la sentencia dictada
por la Sala Superior de este Tribunal Electoral en el recurso de revision
del procedimiento especial sancionador SUP-REP-487/2024 vy
acumulado; esto, porque determind revocar la resolucion dictada por
esta Sala Especializada a efecto de que, en plenitud de jurisdiccion,
llevara a cabo una nueva valoracion exhaustiva de todos los elementos
que componen la publicacion realizada por Bertha Xochitl Galvez Ruiz
en su perfil de X, donde difundié imagenes de espectaculares con el
logotipo del INE, a fin de que se determinara si se trata de propaganda
proselitista.

Al respecto, en el proyecto emitido en cumplimiento se considera que la
publicacion denunciada se trata de propaganda electoral difundida con



el propdsito de exponer la postura de Bertha Xéchitl Galvez Ruiz, en
relacién con el uso de programas sociales con fines electorales e
indebidamente incluyé el logotipo del INE para promocionarla,
circunstancia que generd6 confusién en la ciudadania sobre quién emitié
la comunicacion.

Por este motivo, se considera que la publicacion constituye una
vulneracion a las reglas de propaganda electoral, pues de los elementos
que la componen, permiten inferir que su intencién es exponer el
posicionamiento propagandistico de Bertha Xochitl Galvez Ruiz como
candidata a la Presidencia, en relacion con el uso de los programas
sociales e indebidamente incluy6 el logotipo del INE para manifestar
dicha postura.

Esta circunstancia se considera grave, porque el papel que desempena
el INE como institucion que garantiza la organizacion de las elecciones
emite diversas campanas de difusién dirigidas a la ciudadania,
relacionadas con las etapas del proceso electoral, la emision de la
credencial de elector, entre otras cuestiones de interés general, por lo
que al incluir el logotipo del INE en propaganda proselitista se considera
que se generd confusion entre la ciudadania sobre quién emite la
comunicacion, circunstancia que atenta en contra del derecho de la
ciudadania de recibir informacién fidedigna, veraz y suficiente durante
el desarrollo del proceso electoral.

Por lo anterior, en la propuesta se razona que se actualiza la vulneracién
en las reglas de propaganda, asi como la trasgresion en los principios
de certeza, legalidad y equidad en la contienda, atribuidas a Bertha
Xochitl Galvez Ruiz.

Ahora bien, por lo que hace a los partidos integrantes de la Coalicion,
se considera que faltaron a su deber de cuidado respecto de vigilar que
la conducta de su candidata se ajusta a la normativa electoral.

Por esas razones, se considera sancionar a la denunciada y a la
Coalicién Fuerza y Corazén por México con una multa.

A continuacion, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de érgano central numero 169 de
este ano, integrado con motivo de dos escritos de queja presentados



por la supuesta vulneracion a los principios de laicidad y equidad en la
contienda, asi como el beneficio indebido atribuido a Bertha X&chitl
Galvez Ruiz, candidata a la Presidencia de la Republica; Gustavo
Sanchez Vazquez, candidato a senador en el estado de Baja California
y a los partidos que integran la Coalicion Fuerza y Corazén por México,
asi como en la falta al deber de cuidado de estos partidos-

Lo anterior derivado de publicaciones realizadas en las redes sociales
Facebook y TikTok, en las cuales presuntamente demuestran que el
ministro de culto José Torres entregé propaganda relacionada a la
candidata Bertha X&chitl Galvez Ruiz y al candidato Gustavo Sanchez
Vasquez, por lo que, desde su perspectiva, se encontraba realizando
proselitismo.

Al respecto, se propone declarar la existencia de la infraccion relativa a
la vulneracion de los principios de laicidad y equidad en la contienda. Lo
anterior, porque el parroco utilizd su investidura para repartir
propaganda electoral a favor de una fuerza politica, a pesar de que
existe una prohibicion constitucional y legal al respecto.

En cuanto al beneficio indebido, se propone declarar su inexistencia
porque en el expediente no obran constancias que pongan de
manifiesto que las personas denunciadas hubieran tenido conocimiento
de las conductas al momento de su comision, ademas de que la
entrevista se llevd a cabo de forma espontanea, sin que los partidos
politicos o alguna candidatura hubiera solicitado dicho apoyo al
denunciado, cuestiones que son reconocidas por todas las partes del
procedimiento.

Por ultimo, respecto a la falta al deber de cuidado, se propone declarar
su inexistencia porque los partidos politicos no podrian ser garantes de
las actuaciones del sacerdote José Torres, dado que inclusive existen
restricciones de caracter constitucional y legal para evitar que estas
actuaciones trasciendan a la actividad politica.

Enseguida, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de 6rgano central 170 de este ano,
iniciado con motivo de la denuncia presentada por el Partido de la
Revolucién Democratica contra Guillermo Elias Trevifo, derivado de
diversas publicaciones en la red social X, las cuales, desde su



perspectiva, vulneran el Reglamento de Elecciones, especificamente en
lo relacionado con la publicacion de encuestas y sondeos, asi como el
principio de equidad en la contienda en beneficio de Claudia Sheinbaum
Pardo.

En la consulta se propone determinar la inexistencia de la vulneracion a
las disposiciones relacionadas con la difusibn de encuestas sobre
asuntos electorales atribuida a Guillermo Elias Trevifio, ya que, de las
constancias que obran en el expediente, se advierte que su
participacion consistio en retomar estos ejercicios demoscopicos que
habian sido previamente publicados por otros medios de comunicacion
con la finalidad de darlos a conocer a las personas que lo siguen como
un hecho noticioso. Ademas, de la revision a su contenido, se consideré
que éstas se encuentran amparadas en el ejercicio de la libertad de
expresion.

Por otro lado, se propone determinar la inexistencia de la vulneracion
en las normas sobre publicacion de encuestas, sondeos de opinion,
encuestas de salida y/o conteos rapidos en materia electoral, atribuida
a De las Heras Demotecnia, S.A. de C.V., y Consulta Consultores
Asociados en Investigacion de Opinidn, S.A. de C.V., ya que se acredito
que ambas empresas presentaron la documentacion prevista en el
articulo 136 del Reglamento de Elecciones para la difusiéon de estos
contenidos.

No obstante, se propone determinar la existencia de esta ultima
infraccion a Casa Editorial y de Contenido Politico MX, S.A. de C.V,, ya
que se acredité que el ejercicio matematico denominado “Encuesta de
encuestas” y sus postales del 13 y 20 de diciembre de 2023 constituyen
una encuesta, sin que se presentara el estudio que respalde la
informacion publicada ante la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral.

En consecuencia, se propone imponer una sancion en los términos del
proyecto.

Finalmente, para el caso de UPAX, GS S.A. de C.V., se determina la
inexistencia de la infraccion, ya que esta empresa unicamente procesé
los datos proporcionados por la mencionada Casa Editorial en atencién
a una alianza informatica que tienen, sin haber publicado ninguna



encuesta, razon por la cual no se acredita ninguna responsabilidad para
esta empresa.

Finalmente, se propone la inexistencia de un beneficio indebido recibido
por parte de Claudia Sheinbaum Pardo, la inexistencia de culpa in
vigilando de los partidos politicos Morena, del Trabajo y Verde
Ecologista de México por las conductas atribuidas a su candidata, ya
que en las publicaciones y expresiones efectuadas, se encuentran
protegidas por el derecho a la libertad de expresion y de prensa, aunado
a que, de la investigacion no se advierte algun elemento que permita
vincularla con la publicacién de estas encuestas.

Ahora, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de 6rgano central 176 de este afio
iniciado con motivo de la denuncia presentada por el partido de la
Revolucion Democratica contra Andrés Manuel Loépez Obrador,
Presidente de la Republica; el director del Centro de Produccion de
Programas Informativos y Especiales; el Coordinador General de
Comunicacion Social y Voceria del Gobierno de la Republica, asi como
otras personas vinculadas a dicha coordinacion por la vulneracion a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda, asi
como el uso indebido de recursos publicos.

Asimismo, se denunci¢ al titular del Ejecutivo Federal y a Cuitlahuac
Garcia Jiménez, gobernador de Veracruz por la difusion de propaganda
gubernamental en periodo prohibido, asi como a Claudia Sheinbaum
Pardo y a los partidos integrantes de la Coalicion Sigamos Haciendo
Historia por el supuesto beneficio indebido.

Lo anterior, con motivo de las manifestaciones realizadas en la
conferencia de prensa matutina de 22 de marzo de esta anualidad.

En principio, la consulta propone determinar la existencia de
propaganda gubernamental en periodo prohibido, toda vez que, se
trataron diversos temas referentes a seguridad, educacion y salud, entre
otros.

Sin embargo, se considera que las expresiones vertidas por el
Presidente de la Republica y el gobernador de Veracruz tuvieron como
finalidad destacar logros, acciones, programas y obras de sus actuales



administraciones a efecto de generar una aceptacion, por lo que su
difusion se encontraba restringida a una temporalidad especifica, como
es el periodo de campafia en el actual proceso electoral federal.

Por otra parte, se propone determinar la existencia de la vulneracion a
los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda,
ya que de las manifestaciones realizadas por el Presidente de la
Republica fueron referencias directas a temas de indole politico-
electoral, ya que sefald diversas caracteristicas en contra de fuerzas
politicas opuestas a su partido en plena etapa de campanas.

Asimismo, en el proyecto se propone determinar la existencia del uso
indebido de recursos publicos, ya que la conferencia matutina
denunciada transgredio los parametros constitucionales y se destinaron
recursos humanos y materiales para su difusion.

Finalmente, se propone determinar la inexistencia del beneficio indebido
a Claudia Sheinbaum Pardo, asi como a los partidos integrantes de la
coalicidon “Sigamos Haciendo Historia”.

En consecuencia, al tener por acreditadas las infracciones y al resultar
responsables las personas servidoras publicas denunciadas, se
propone dar vista en los términos precisados en la sentencia.

Por ultimo, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de 6rgano distrital 22 de este ano,
iniciado con motivo de la denuncia presentada por Morena contra Maria
Teresa Castell De Oro Palacios y los partidos politicos integrantes de la
coalicion que la postularon al cargo de diputada federal.

Lo anterior, por la difusién de seis publicaciones en su red social de
Facebook en etapa de campafas en las que a decir del quejoso se
emplea una estrategia con la intencién de respaldar su campana con el
uso de simbolos religiosos, lo que se traduce en una vulneracion al
principio de laicidad por parte de la candidata a diputada federal.

Por otro lado, es atribuible la falta al deber de cuidado a los partidos
politicos PAN, PRI y PRD que fueron quienes la postularon.



La consulta propone determinar la existencia de la vulneracion al
principio de laicidad al usar elementos, simbolos o expresiones
religiosas en propaganda electoral, toda vez que Teresa Castell al
difundir seis publicaciones realizé una serie de conductas encaminadas
a utilizar la fe del conjunto social en su beneficio y de uno de los partidos
que la postulan en contra de Morena y su candidata a la Presidencia de
la Republica, lo que implica el aprovechamiento de la religion a través
de simbolos, elementos y expresiones con la intencion de influir en la
libre formacion de preferencias de parte del electorado que podria
identificarse con un credo determinado durante el actual proceso
federal.

Por lo anterior, se propone la existencia de la falta al deber de cuidado
por parte de los partidos politicos que postulan a la citada candidata que
cometio dicha infraccion.

En consecuencia, la consulta propone calificar la infraccion como grave
ordinaria y sancionarlos con una multa, en cada caso, en los términos
precisados en la propuesta.

Es la cuenta, magistrada, magistrados.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
Jorge.

Magistrada, magistrado, estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

Si no hubiera... Magistrada Lozano, tiene el uso de la voz.

Magistrada en funciones Moénica Lozano Ayala: Si, muchisimas
gracias.

Bueno, estoy de acuerdo con todos los proyectos, lo adelanto.

Solamente en el PSC-109 estaria con este criterio que hemos
mantenido en mayoria de ingresar en la individualizacion de la sancion.
La tesis vigésima quinta del 2002, que tiene que ver con sancionar a
partidos politicos que pertenecen a coaliciones; y, bueno, seria



solamente esta solicitud que es muy sencilla, y en el resto de los asuntos
estoy de acuerdo.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrada
Lozano.

Continuan a discusion los asuntos de la cuenta.
Magistrado Lara.
Adelante.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Yo, desde luego se incorpora;
es mas, casi creeria que ya estan en el proyecto, pero bueno, lo checo
y Si no esta, se incorpora desde luego, y esto me lleva a mi a hacer el
voto que siempre hago para separarme justo de esta tesis, pero desde
luego que si.

Gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
magistrado Lara.

Yo también coincido con el posicionamiento de la magistrada Lozano,
de la misma forma y agradeciendo la modificacion al proyecto con la
consideracion mayoritaria de la tesis 25/2002.

De mi parte, si me lo permiten, yo estoy de acuerdo con todos los
proyectos que ha puesto a consideraciéon el magistrado Lara, solamente
anunciaria dos votos concurrentes, uno en el 169 de este ano,
fundamentalmente por dos razones, considero que la conducta
denunciada, a diferencia de lo que se plantea en el proyecto, si genera
0 genero un beneficio indebido.

Y la segunda razén tiene que ver con, si bien por los precedentes que
se plantean se esta de acuerdo con que se vulnera en este caso el
principio de laicidad, haria o incluiria consideraciones en este voto
concurrente para hacer meramente una exposicion, una explicacion
sobre la distincion entre el principio de laicidad y el de separacion
Estado-iglesia.



Eso, por cuanto ve al 169.

Y respecto al 176 de este ano, también coincido con la propuesta, al
igual que todas las demas, solamente reservo la formulacién de un voto
concurrente en lo que tiene que ver al emplazamiento al gobernador de
Veracruz por promocion personalizada.

Y, en ese sentido, reservaria una precision que desarrollaria en un voto
concurrente, porque me parece que si hay una denuncia y en la
denuncia se plantean este tipo de cuestiones, desde mi perspectiva, y
haria el planteamiento respectivo en un voto concurrente.

Salvo estas dos precisiones, de mi parte seria todo.

Estoy de acuerdo con todas las propuestas, con votos concurrentes,
reitero, en el 169 y en el 176, ambos de este afo, agradeciendo la
modificacion al 109, por cuanto hace a la tesis 25/2002, en la cual
coincido también con la Magistrada Lozano.

Y de mi parte seria todo.

Consulto al Pleno si existe alguna otra intervencion al respecto.

Si no hubiera intervenciones, entonces le pido a la secretaria general de
acuerdos, por favor, que tome la votacion.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Como lo ordena,
presidente.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron, ponente de los asuntos.
Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Gracias, Lucy.

Con todos los asuntos, nada mas con una precision pequefia, el 109 no
se esta modificando, porque ya incluye a la tesis. En ese haria un voto

concurrente, como lo hago siempre.

Muchas gracias.



Secretaria general de acuerdos en funciones: Magistrada Monica
Lozano Ayala.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Muchas gracias.

Estoy de acuerdo con el proyecto modificado del PSC-109 y con el resto
de los proyectos en sus términos.

Ah, que no esta modificado, bueno, con el proyecto presentado por el
magistrado, con todos los asuntos estoy de acuerdo.

Muchas gracias.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Magistrado presidente
Luis Espindola Morales.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, Lucy.

Con el proyecto no modificado del 109 de este afo y con los votos
concurrentes anunciados en el 169 de este afnoy el 176 también de este
ano.

A favor de todas las propuestas, con esas precisiones que ya mencioné.
Gracias, Lucy.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Le informo,
presidente, los asuntos de la cuenta han sido aprobados por
unanimidad, con el voto concurrente anunciado por el magistrado
Rubén Jesus Lara Patron en el procedimiento de 6rgano central 109.

Asimismo, usted, magistrado presidente, anuncia la emision de votos
concurrentes en los procedimientos de 6rgano central 169y 176, con la
precision de que los votos se emiten en términos de sus respectivas
intervenciones.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
Lucy.



En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 109 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es existente la vulneracion a las reglas de propaganda y, en
consecuencia, a los principios de certeza, legalidad y equidad en la
contienda con motivo de la inclusion del logotipo del INE atribuida a
Bertha Xochitl Galvez Ruiz en términos de la sentencia.

Segundo.- Es existente la falta al deber de cuidado atribuida a los
partidos integrantes de la Coalicién Fuerza y Corazén por México en los
términos de la sentencia.

Tercero.- Se impone a Bertha Xochitl Galvez Ruiz y a los partidos
integrantes de la Coalicion Fuerza y Corazon por México una multa
conforme al fallo.

Cuarto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion y a la
Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos, ambas del INE para el
pago de las multas.

Quinto.- Informese a la Sala Superior de este Tribunal el cumplimiento
a lo ordenado en el recurso de revision del procedimiento especial
sancionador 487 de 2024 y acumulado.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 169 de este afno, se resuelve:

Primero.- Es existente la infraccion atribuida a José Torres, sacerdote
encardinado a la Diocesis de Mexicali, que se desempefia como parroco
en la parroquia Inmaculada Concepcion con los efectos indicados en la
sentencia.

Segundo.- Son inexistentes las infracciones atribuidas a Xochitl Galvez,
Gustavo Sanchez y a los partidos politicos, PRI, PAN y PRD.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 170 de 2024, se resuelve:

Primero.- Son inexistentes las infracciones atribuidas a las partes
precisadas en la sentencia.



Segundo.- Es existente la infraccion atribuida a Casa Editorial y de
Contenido Politico MX, S.A. de C.V., en su caracter de propietario de la
marca y del medio de comunicacién POOLS.MX por el que se le impone
una amonestacion publica.

A su vez, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano central
176 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es inexistente el beneficio indebido atribuido a Claudia
Sheinbaum Pardo y a los partidos politicos Morena, Verde Ecologista
de México y del Trabajo.

Segundo.- Es existente la difusion de propaganda gubernamental en
periodo prohibido, atribuidas a Cuitldhuac Garcia Jiménez en los
términos de la sentencia.

Tercero.- Es existente la difusion de propaganda gubernamental en
periodo prohibido, la vulneracion a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad y el uso indebido de recursos publicos, atribuidos
al Presidente de la Republica, el Coordinador General de Comunicacion
Social y Voceria del Gobierno de la Republica, la directora General de
Comunicacion Digital del Presidente, el Jefe de Departamento Adscrito
a la citada coordinacion y al director del CEPROPIE, en términos de la
sentencia.

Cuarto.- Se da vista al organo interno de control en la oficina de la
Presidencia de la Republica y a la mesa directiva del Congreso del
Estado de Veracruz para los efectos indicados en la sentencia.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de dérgano
distrital 22 de 2024 se resuelve:

Primero.- Es existente la vulneracion al principio de laicidad por el uso
de elementos, simbolos y/o expresiones religiosas en propaganda
electoral atribuida a Maria Teresa Castell De Oro Palacios y la falta al
deber de cuidado atribuida a los partidos politicos PAN, PRI y PRD, por
lo que se les impone una multa en los términos de la sentencia.



Segundo.- Se vincula a la Direccion de Administracion y a la Direccidn
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos, ambas del INE, para que
en su oportunidad hagan del conocimiento de esta Sala la informacién
relativa al pago y deduccion de las multas impuestas en la ejecutoria.

Con la precision de que deberan registrarse en el catalogo de sujetos
sancionados de esta Sala Especializada las sanciones impuestas y a
las personas respecto de las cuales se determind la existencia de
alguna infraccion.

Secretaria de estudio y cuenta Karen Ivette Torres Hernandez, por favor
dé cuenta con los proyectos que somete a consideracion del pleno la
ponencia de la sefiora magistrada Monica Lozano Ayala. Adelante por
favor, Karen.

Secretaria de estudio y cuenta Karen lvette Torres Hernandez:
Gracias, buenas tardes. Con su autorizacién, magistrado presidente,
magistrada, magistrado.

Doy cuenta con los procedimientos especiales sancionadores de
organo central 159 y 160 de este ano, iniciados, respectivamente, con
motivo de las quejas presentadas por dos partidos politicos para
denunciar el uso indebido de la pauta por la difusion de diversos
promocionales de radio y television.

En ambos proyectos se propone la inexistencia del uso indebido de la
pauta, porque en la legislaciéon no se advierte prohibiciéon alguna para
que en la propaganda de campana la candidatura denunciada de un
partido solicite el voto a su favor y, al mismo tiempo, también pida a la
ciudadania votar por las candidaturas a diputaciones federales y
senadurias de su partido, aun cuando la candidatura sea postulada en
coalicion con otros.

A juicio de la ponencia, se trata de una estrategia implementada por el
partido emisor de los mensajes para obtener mayor simpatia en los
comicios federales.

Ademas, en los spots se advierten elementos graficos y auditivos que
permiten distinguir con claridad que se promueve a candidaturas que
aspiran a distintos cargos de eleccion popular, lo que garantiza el



principio de certeza y el derecho de la ciudadania a emitir un voto
informado.

Adicionalmente, en el procedimiento sancionador 159 de 2024 la
ponencia también considera que la referencia a programas sociales en
los promocionales denunciados tampoco actualiza alguna infraccion,
pues no se advierte que se haya condicionado su uso a cambio del voto
a favor del partido denunciado o de sus candidaturas federales, ya que
solo externé su compromiso por continuar impulsandolos.

Asi, toda vez que se considerdé que los promocionales de television
denunciados no vulneraron la normativa electoral, la ponencia estima
que su difusion en las redes sociales Instagram, Facebook y X de la
candidatura y el partido denunciado tampoco trasgredio las reglas de la
propaganda de campana.

Por lo anterior, en ese asunto también se propone la inexistencia de la
falta al deber de cuidado atribuido a los partidos politicos.

Finalmente, en ambos proyectos de la cuenta se propone hacer un
comunicado al partido responsable de los promocionales denunciados,
para que en el disefio de los mensajes que dirige a la ciudadania utilice
lenguaje incluyente y no sexista como medio para lograr relaciones de
respeto e igualdad entre los géneros, visibilizar a las mujeres y prevenir
la violencia y discriminacion contra cualquier persona.

A continuacion, doy cuenta con el procedimiento sancionador de 6érgano
central 161 de este ano, iniciado con motivo de la queja presentada por
un partido politico por el supuesto uso indebido de la pauta, derivado de
la difusion de un spot de television en la etapa de campana.

La ponencia propone la inexistencia de la infraccion, porque el spot si
cumple con los requisitos previstos para la propaganda de campana, al
haber identificado de manera grafica o escrita la calidad de la
candidatura que se promovid en el mensaje.

No obstante, a fin de garantizar el pleno goce en igualdad de
condiciones de las personas con discapacidad visual y personas que no
saben leer ni escribir, el proyecto propone hacer un comunicado al
partido politico responsable de la pauta para que en los promocionales



que disefie contemple un lenguaje incluyente, subtitulos precisos vy
material auditivo que permita identificar el total del contenido.

En el mismo sentido, se hace un comunicado al Consejo General del
Instituto Nacional Electoral para que, en su oportunidad, realice los
ajustes razonables y necesarios al Reglamento de Radio y Television
en Materia Electoral, a fin de prever que todas las personas puedan
identificar de manera auditiva en los spots de television a qué personas
estan dirigidos.

Continuo con el proyecto de cuenta de la sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 162 de este afio, promovido
contra un partido politico por actos anticipados de campafa, derivado
de la difusion de un promocional en sus versiones de radio y television
pautados para la etapa de intercampana.

Ahora bien, la consulta plantea la inexistencia de los actos anticipados
de campana al considerar que no existen expresiones o0 imagenes que
representen un llamado expreso o a través de equivalentes funcionales
a votar a favor o en contra de alguna otra fuerza politica, ya que los
promocionales tienen propaganda politica con contenido genérico que
tuvieron la finalidad de informar a la ciudadania sobre una propuesta
que se aprobo en el Senado.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto del procedimiento especial
sancionador de 6rgano central 163 de este aino, que inicid con la queja
presentada en contra de un gobernador, una persona denunciada y un
ciudadano, por la posible comision de actos anticipados de precampana
y campafa, promocion personalizada, vulneracion a los principios de
imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda y uso indebido de
recursos publicos, asi como la falta al deber de cuidado, atribuida a un
partido politico.

Lo anterior, porque el 17 de mayo de 2023, en las cuentas de X del
denunciado y oficiales de un estado, se difundié una conferencia en la
gue se mencionaron resultados de una encuesta.

La ponencia propone declarar inexistentes las infracciones consistentes
en actos anticipados de precampafa y campafa, toda vez que no existe
un llamado expreso al voto ni equivalentes funcionales, sino que se trata



de comentarios sobre un tema de interés general consistente en las
encuestas para ese entonces de una precandidatura.

Ahora, respecto de la infraccidn consistente en la vulneracion a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad de la contienda
denunciado, el proyecto propone declarar la inexistencia de la
infraccidn, ya que se advierte que las manifestaciones se tratan de
informacion publica valida en el contexto del proceso electoral, asi como
en ejercicio de su libertad de expresion.

Respecto de la promocidon personalizada, el proyecto plantea declarar
la inexistencia, ya que del contenido de la conferencia no se advierte la
mencidn de programas, acciones o logros de gobierno ni la intencion de
resaltar a la denunciada ante la ciudadania.

Con relacién a la infraccion de uso indebido de recursos publicos, el
proyecto propone declarar la inexistencia al no haber acreditado los
actos anticipados de precampana y campafa ni promocion
personalizada que fueron denunciadas.

Finalmente, al no acreditarse ninguna de las infracciones denunciadas,
se propone la inexistencia de la falta al deber de cuidado.

Prosigo con la cuenta del proyecto de procedimiento especial
sancionador de 6rgano central 164 de este afo, en el que se denuncio
a un partido politico por el supuesto uso indebido de la pauta, por la
presunta coaccion del voto mediante el uso indebido de programas
sociales, asi como la probable vulneracién a los principios de
imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda por la difusion de
los promocionales para radio y television.

Ahora bien, el proyecto propone declarar inexiste la infraccidon
relacionada con la presunta coaccion del voto mediante el uso indebido
de programas sociales, toda vez que el contenido de los promocionales
se trata de propaganda electoral relacionada con propuestas de
campana valida para la etapa que se pauto, por lo que no se advierte
coaccion o presion directa sobre el electorado.

Finalmente, respecto de la presunta vulneracién a los principios de
imparcialidad, equidad y neutralidad, a consideracion de la ponencia,



los partidos politicos no son sujetos obligados para garantizar dichos
principios, ya que dicha obligacidén opera, en principio, respecto de las
personas del servicio publico.

A continuacién, doy cuenta con el procedimiento especial sancionador
de organo central 165 de este afno que inicid una persona en contra de
un partido por la supuesta inobservancia a las reglas de difusion de
propaganda en radio y televisidon, uso indebido de la pauta y calumnia
electoral, derivado de un promocional, en su version de radio y
television.

La ponencia propone la inexistencia del uso indebido de la pauta, ya
que los subtitulos y el audio coinciden de manera integra, sin que se
vulnera la normativa electoral de radio y television.

Por ultimo, el proyecto también estima que no se acredita la calumnia,
pues del contenido del promocional no se advierte imputacion de delitos
o hechos falsos.

Enseguida, doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo central 166 de este afio que inicid un ciudadano en contra de un
aspirante a una coordinacion partidista, por la supuesta vulneracién a
las reglas de propaganda politico-electoral por la inclusion de nifas,
nifos y adolescentes en dos publicaciones en su red social X, asi como
el incumplimiento de medidas cautelares y en contra de un partido por
falta al deber de cuidado.

El proyecto propone declarar la existencia de las infracciones
denunciadas, porque de las publicaciones aparecen imagenes de nifias
y nifos de forma directa, con lo cual vulnera el interés superior de la
ninez.

Ahora bien, respecto al incumplimiento de medidas cautelares, la
ponencia considera que el denunciado no cumplié con lo ordenado por
la Comision de Quejas y Denuncias, al no haber eliminado las
publicaciones denunciadas en el plazo ordenado, circunstancia por lo
que la propuesta estima que el partido politico denunciado falté a su
deber de cuidado.



En consecuencia, por las particularidades del caso y ante la existencia
de las infracciones se impone una multa al denunciado y al Instituto
politico.

Sigo con la cuenta del proyecto de procedimiento especial sancionador
de o6rgano central 167 de este afo, que inici6 con las quejas que
presentaron diversos partidos politicos en contra de dos servidores
publicos por la posible vulneracion de los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad en la contienda, uso indebido de recursos
publicos y promocion personalizada.

Lo anterior, por diversas manifestaciones realizadas en dos
conferencias del 17 y 29 de febrero del presente afio en las que, desde
la perspectiva de los partidos denunciantes, un servidor publico hizo
declaraciones a favor de una persona.

La ponencia propone declarar inexistentes las infracciones
denunciadas. Sobre la vulneracion a los principios de equidad,
neutralidad e imparcialidad se considera inexistente, ya que no existen
expresiones con un matiz electoral, pues solo se hicieron
manifestaciones sobre temas de interés general, tales como la
conclusion de su mandato, la futura entrega de una insignia sin
especificar a quien y un contraste respecto de personas que considera
como opositoras, sin indicar alguna fuerza politica particular.

Respecto de la propaganda gubernamental en periodo prohibido se
considera inexistente, porque las conferencias denunciadas se llevaron
a cabo en el periodo de intercampafa, es decir, no existia una
prohibicion para realizar pronunciamientos al respecto.

Con relacién a la promocion personalizada en favor del Presidente de
la Republica se considera inexistente, porque las expresiones que
realizé un servidor publico abordan temas de interés general de la
agenda publica.

Al ser inexistentes las infracciones anteriores, se concluye que no se
usaron recursos publicos de manera indebida ni se generdé un beneficio
a favor de alguna candidatura o coalicion.



Finalmente, por estas circunstancias, el proyecto estima que tampoco
existio un incumplimiento a medidas cautelares.

A continuacion doy cuenta con el proyecto del procedimiento especial
sancionador de 6rgano central 168 de este afno, que inicioé con la queja
que presentd una diputada federal en contra de dos personas del
servicio publico y una ciudadana por conductas que, desde su
consideracion, constituyen violencia politica contra las mujeres en razon
de género y calumnia.

Lo anterior, porque realizaron publicaciones en cuentas de X, YouTube
e Instagram en las que, desde su perspectiva, la acusan de incitar
crimenes de odio en contra de la poblacion LGBTTTIQA+, y la vinculan
con la muerte de le magistrade Ociel Baena Saucedo, por lo que exigen
que sea investigada por ello, sin elementos probatorios que respalden
su dicho.

En principio, la ponencia propone declarar como cosa juzgada respecto
de la publicacién del 13 de noviembre que realizé una diputada federal,
porque de forma previa esta Sala Especializada se ha pronunciado
respecto de estas mismas infracciones, por lo que dicha sentencia ha
quedado firme.

Por otra parte, se propone declarar inexistentes las infracciones
denunciadas respecto de violencia politica contra las mujeres por razén
de género, porque se advierte que las manifestaciones denunciadas no
tuvieron elementos estereotipados o roles de género que constituyan
violencia o que la discriminaran por su condicion de mujer, sino que se
limitan a posicionamientos respecto al sensible fallecimiento de le
magistrade y la pérdida significativa para la comunidad de Ia
LGBTTTIQ+.

Con respecto a la calumnia, se considera que la diputada y la ciudadana
no se encuentran dentro de la lista de sujetos que pueden ser
sancionados por esta infraccion.

Asimismo, no se acredita la existencia de la falta al deber de cuidado,
ya que Morena no es responsable de la actuacion de la ciudadana
denunciada, al no haberse acreditado algun vinculo con dicho partido
politico.



Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 173 de este ano, que inicidé con
la denuncia en contra de un dirigente partidista por la aparente
vulneracion a las reglas de propaganda politico-electoral, por la
aparicion de dos posibles personas menores de edad en un video
publicado en su perfil de la red social X, asi como la falta al deber de
cuidado de un partido.

De las imagenes que se publicaron, la ponencia considera que la
aparicion de dos nifios es directa y en primer plano, en las que se
expone su imagen de forma planeada para que formaran parte de la
propaganda que se publicé deliberadamente en una plataforma digital.

Ahora, de las constancias del expediente se advierte que si bien la
madre y el padre emitieron el consentimiento acerca de la participacion
de los nifios para que aparecieran en la propaganda politico-electoral o
mensajes, no se cuenta con la autorizacion especifica por parte de las
personas menores de edad; esto es, la videograbacion de la explicacion
que se les debe dar respecto del alcance de su imagen y su difusion en
redes sociales, por lo que el proyecto plantea la existencia de la
vulneracion a las reglas de propaganda politica o electoral por la
inclusion de nifas, ninos y adolescentes y la falta al deber de cuidado
del partido politico, asi como la imposicion de una multa.

Continuo con la cuenta del procedimiento especial sancionador de
organo central 174 del 2024, que promovié un partido contra diversas
personas del servicio publico, por la presunta vulneraciéon a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda, asi
como el uso indebido de recursos publicos y el incumplimiento de
medidas cautelares, esto por diversas expresiones que realizd un
servidor publico en una conferencia de 2 de febrero de este ano.

La ponencia propone la inexistencia de la vulneracion a los principios
de imparcialidad, neutralidad y equidad, porque si bien un servidor
publico menciona partidos politicos, esto es parte de un ejercicio del
contraste entre administraciones anteriores y el gobierno que él
encabeza.



En consecuencia, no existieron expresiones de indole proselitista,
ademas si bien la conferencia se realiz en la etapa de intercampanas,
no hay relacion expresa con el proceso electoral federal en curso, ya
que las manifestaciones no vulneraron los principios que rigen la
contienda electoral. Es inexistente el uso indebido de recursos publicos.

Finalmente, por estas circunstancias, es inexistente el incumplimiento a
la medida cautelar dictada por la Comision de Quejas y Denuncias del
INE.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador de organo central 175 de este afno, promovido contra el
gobernador de una entidad federativa por vulneracion a los principios
de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda, y contra una
precandidatura y un partido politico por beneficio indebido, por una
publicacion que compartié el gobernador en su perfil de Instagram el 12
de enero de este ano, derivado de una historia de un diverso usuario
que lo etiqueto.

Para la ponencia la publicacion no se trata de comunicaciones de
caracter gubernamental, puesto que no se refiere a él a su cargo como
gobernador ni se pronuncié sobre logros, acciones o programas de
gobierno.

Tampoco se advierte que se haya utilizado su investidura publica para
generar una ventaja indebida en el proceso electoral federal, pues
unicamente se trata de la opinion de una precandidatura dentro del
contexto que se vivia en ese momento, por lo que, con la publicacion
denunciada, el gobernador no faltd a su deber de salvaguardar los
principios de imparcialidad y neutralidad en el proceso electoral federal
ni afecté la equidad en la contienda presidencial.

En consecuencia, también es inexistente el supuesto beneficio indebido
para la precandidatura y el partido politico.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano distrital 21 de este afio, promovido
contra una persona militante de un partido politico por la vulneracion a
las reglas de propaganda politica, derivado de la aparicion de la imagen



de personas menores de edad en un video publicado en Facebook,
Instagram y TikTok el 29 de octubre de 2023.

Para la ponencia la publicacion tiene caracter politico porque la hizo una
persona militante de un partido politico.

En el video se observa a 16 personas menores de edad de manera
directa, sin que la denunciada proporcionara la documentacién que para
tal efecto exige la normatividad aplicable, por lo que se actualiza la
vulneracion a las normas de propaganda politica y, en consecuencia, la
ponencia estima calificar la conducta como grave ordinaria e imponer
una multa a la denunciada.

También se propone dar vista a la 09 Junta Distrital Ejecutiva del INE
en Chihuahua para que determine si debe iniciar un procedimiento
especial sancionador por la posible falta al deber de cuidado de un
partido politico, por los hechos que se acreditaron en esta sentencia.

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
Karen.

Magistrada, magistrado estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

Magistrado Lara adelante, por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Yo adelanto que voy a estar
de acuerdo con todos los proyectos, aunque voy a hacer varios votos
concurrentes.

En el caso de los procedimientos centrales 161 y 165 me voy a separar
del marco de discapacidad y del llamado que se hace, es una cuestion
que hago de manera consistente.

En el 166, también del llamado que se esta proponiendo, no lo
comparto.



En el 168 un poco siguiendo el precedente de un asunto muy parecido,
con sus matices, pero practicamente idéntico, me voy a separar del
contexto que se cita, que creo que es innecesario, como lo hago
permanentemente, de las citas que se hacen a la doctrina, que creo que
no son Utiles para reforzar el proyecto y también del estudio que se hace
de la calumnia.

A mi me parece, como lo expresé en la ocasion anterior que, en este
asunto que digo que es similar, que el tema de calumnia ha avanzado
mucho y tratandose de un asunto de violencia politica de género, la
jurisprudencia de Sala Superior nos permitiria hacer un analisis y llegar
a una conclusion y no salir, digamos, como se esta proponiendo en la
consulta.

Y voy a hacer también votos concurrentes en los procedimientos
centrales 173 y en el distrital 21, los dos de este afio que estan
involucrados con la presencia de nifios, nifas y adolescentes.

En el primero de ellos, por el tema de la multa, no estoy de acuerdo con
la sancion que se esta imponiendo; y en el segundo, por el tipo de
aparicion de los menores.

Seria cuanto.
Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Contindan a discusion los asuntos de la cuenta.

Yo solamente, si me lo permiten, anunciar que estoy a favor de todos
los proyectos de la cuenta, con excepcion del PSC-175 de este aino, del
que respetuosamente me separaria, porque considero que estudio de
fondo, en este estudio de fondo que se plantea debié tomarse en cuenta
un analisis integral del video denunciado para identificar la intencién del
servidor publico involucrado, la cual, desde mi perspectiva, si tenia
como proposito influir en las preferencias electorales.



Estas consideraciones las llevaria a un voto disidente, salvo esta
precision, estoy de acuerdo con todos los proyectos de los que se ha
dado cuenta.

Consulto nuevamente al pleno si hubiera alguna intervencion adicional.

Si no hubiera intervenciones adicionales, entonces le pido a la
secretaria general de acuerdos que tome la votacion, por favor.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Como lo ordena,
presidente.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Gracias, Lucy.

Con todos los asuntos y como comenté voy a hacer votos concurrentes
en el 161, 165, 166, 168 y 173, todos estos procedimientos centrales. y
en el procedimiento distrital 21.

Gracias.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Gracias, magistrado.

Magistrada Monica Lozano Ayala, ponente de los asuntos

Magistrada en funciones Moénica Lozano Ayala: Son mi consulta,
secretaria. Muchas gracias.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrada.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales.
Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, Lucy.
Como lo anuncié en mi intervencion, estoy de acuerdo con todos los

proyectos de la cuenta, con excepcion del PSC-175 de este afio, del
que anuncio la formulacién de un voto diferenciado.



Gracias, Lucy.

Secretaria general de acuerdos en funciones: Le informo,
presidente, los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad
de votos, con la excepcion del procedimiento de érgano central 175 que
se aprueba por mayoria, con el voto en contra de usted, magistrado
presidente, quien anuncia la emision de un voto particular.

Por su parte, el magistrado Rubén Jesus Lara Patrén anuncia la emision
de votos concurrentes en los procedimientos de 6rgano central 161,
165, 166, 168 y 173, asi como en el procedimiento de érgano distrital
21; con la precision de que los votos se emiten en términos de sus
respectivas intervenciones.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
Lucy.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 159 de este afo se resuelve:

Primero.- Es inexistente el uso indebido de la pauta atribuido a Morena.

Segundo.- Es inexistente la vulneracion a las reglas de propaganda
electoral atribuida a Morena y a Claudia Sheinbaum Pardo.

Tercero.- Es inexistente la falta al deber de cuidado atribuida a los
partidos Morena, Verde Ecologista de México y del Trabajo.

Cuarto.- Se hace un comunicado a Morena para que en el disefio de
los mensajes que dirige a la ciudadania utilice lenguaje incluyente y no
sexista.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de dérgano
central 160 de 2024 se resuelve:

Primero.- Es inexistente el uso indebido de la pauta atribuido a Morena.
Segundo.- Se hace un comunicado al partido involucrado para que en

el disefio de los mensajes que dirige a la ciudadania utilice lenguaje
incluyente y no sexista.



A su vez, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano central
161 de 2024 se resuelve:

Primero.- Es inexistente el uso indebido de la pauta atribuido al Partido
Verde Ecologista de México.

Segundo.- Se hace un comunicado al partido involucrado y al INE
conforme a lo sefalado en la sentencia.

En los procedimientos especiales sancionadores de érgano central 162,
164, 167, 168 y 174, todos de 2024, se resuelve:

Unico.- Son inexistentes las infracciones denunciadas.

Por su parte en el procedimiento especial sancionador de érgano central
163 de 2024 se resuelve:

Primero.- Son inexistentes los actos anticipados de precampafia y
campafna, la promocion personalizada, el uso indebido de recursos
publicos y la vulneracion a los principios de equidad, imparcialidad y
neutralidad atribuidas, respectivamente, a Cuitlahuac Garcia Jiménez,
Claudia Sheinbaum Pardo, José Jacinto Villegas Lépez e Ivan Joseph
Luna Landa.

Segundo.- Es inexistente la falta al deber de cuidado atribuida a
Morena.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de dérgano
central 165 de este ano, se resuelve:

Primero.- Se sobresee el procedimiento especial sancionador por lo
gue hace al uso indebido de logos y emblemas de cadenas de television
o medios de comunicacién por falta de legitimacion de Claudia
Sheinbaum Pardo.

Segundo.- Es inexistente el uso indebido de la pauta.

Tercero.- Es inexistente la calumnia atribuida al PAN.



En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 166 de
2024, se resuelve:

Primero.- Son existentes las infracciones atribuidas a Marcelo Luis
Ebrard Casaubdén por la vulneracién a las reglas de difusién de
propaganda politica, por la aparicion de nifas, nifios y adolescentes y
por el incumplimiento de medidas cautelares.

Segundo.- Es existente la falta al deber de cuidado atribuida a Morena.

Tercero.- Se impone a Marcelo Luis Ebrard Casaubon y a Morena,
respectivamente, una multa conforme a lo expuesto en el fallo.

Cuarto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion y a la
Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos, ambas del INE, para el
pago de las multas impuestas.

Quinto.- Se hace un comunicado a Marcelo Luis Ebrard Casaubdn para
que cumpla con los lineamientos y las normas en materia de proteccion
al interés superior de la nifez.

A su vez, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano central
173 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es existente la infraccion atribuida a Rafael Alejandro Moreno
Cardenas por la vulneracion a las reglas de difusion de propaganda
electoral, por la aparicion de nifas, nifios y adolescentes.

Segundo.- Es existente la falta al deber de cuidado atribuida al PRI.

Tercero.- Se impone a Rafael Alejandro Moreno Cardenas y al PRI,
respectivamente, una multa conforme a lo expuesto en el fallo.

Cuarto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion y a la
Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos, ambas del INE, para el
pago de las multas impuestas.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 175 de este
afno, se resuelve:



Primero.- Son inexistentes las infracciones consistentes en la
vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad
atribuidos a Samuel Alejandro Garcia Sepulveda.

Segundo.- Es inexistente el beneficio indebido a favor de Jorge Alvarez
Maynez y Movimiento Ciudadano.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de dérgano
distrital 21 de este afio, se resuelve:

Primero.- Es existente la vulneracion a las reglas de difusion de
propaganda politica por la aparicion de nifias, nifios y adolescentes por
parte de Andrea Chavez Trevifio.

Segundo.- Se impone a Andrea Chavez Trevifio una multa de 150
UMAs, equivalentes a 15 mil 561 pesos.

Tercero.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracidén del INE
para el pago de la multa impuesta.

Cuarto.- Dese vista a la 09 Junta Distrital Ejecutiva del INE en
Chihuahua para los efectos precisados en el fallo, con la precision de
que deberan registrarse en el catalogo de sujetos sancionados de esta
Sala Especializada las sanciones impuestas y a las personas respecto
de las cuales se determino la existencia de alguna infraccion.

Asi, al haberse agotado el analisis y resolucion de los asuntos objeto de

esta sesion publica, siendo las 12 horas con 28 minutos se da por
concluida.
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