Ciudad de México, 4 de julio de 2024.

Versién Estenografica de la Sesién Publica de Resolucién de la
Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, realizada en el Salon de Pleno del
organismo.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muy buenas tardes
a todas y a todos.

Se abre la Sesion Publica de Resolucion de la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
convocada para hoy.

Secretaria general de acuerdos, informe por favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios: Con
su autorizacion, magistrado presidente.

Le informo que hay quorum para sesionar validamente, toda vez que
estan presentes las tres magistraturas que integran el Pleno de esta
Sala Regional Especializada.

Los asuntos a analizar y resolver son los procedimientos especiales
sancionadores de o6rgano central 106, 116, 166 y del 235 al 261, de
organo distrital 36, asi como los de 6rgano local 21 y 22, todos de este
afo, cuyos datos de identificacion fueron publicados en el aviso fijado
en los estrados fisicos y electrénicos, asi como en la pagina de internet
de este érgano jurisdiccional.

Es la cuenta, presidente.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
secretaria general de acuerdos.

Magistrada, magistrado, esta a su consideracion el orden del dia.

Si hay conformidad, sirvanse manifestarlo de forma econémica, por
favor.
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Se aprueba el punto, secretaria general de acuerdos.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Tomo nota, presidente.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Secretaria de
estudio y cuenta Maria José Pérez Guzman, por favor dé cuenta con los
proyectos que somete a consideracion del Pleno la ponencia a mi cargo.

Adelante por favor, Maria José.

Secretaria de estudio y cuenta Maria José Pérez Guzman: Con su
autorizacion, magistrado presidente; magistrado, magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador de 6rgano central del INE, 241 del presente afio, en donde
Morena denuncié a los partidos politicos Accion Nacional vy
Revolucionario Institucional porque desde su perspectiva los
promocionales de radio pautados por los denunciados, presentaban
propaganda como informacién periodistica o noticiosa.

La propuesta propone declarar la inexistencia de la infraccion, ya que
del contenido del promocional se advierte que se realiza un llamado del
voto en favor de los partidos politicos responsables de los
promocionales y de un estudio integral de los contenidos que se estiman
las manifestaciones realizadas por los denunciados, son
promocionales, estan amparadas bajo la libertad de expresion y la
libertad configurativa que gozan las emisiones de su propaganda.
Ademas, la propuesta determina que no existié riesgo de confusion para
el electorado, pues la propaganda denunciada no empled la voz o
nombre en un medio de comunicacion periodistico o noticioso existente.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al procedimiento
especial sancionador de 6rgano 242 de este ano, que se instaurd en
contra de Adan Augusto Lépez Hernandez y Morena; lo anterior,
derivado de la colocacion de espectaculares en lo que se advierte su
nombre e imagen en diversas entidades federativa, lo cual a criterio de
la parte denunciante configuran actos anticipados de campafia,
promocion personalizada, vulneracion a los principios de neutralidad e
igualdad en la contienda y uso indebido de recursos publicos.
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Asimismo, por culpa in vigilando, el incumplimiento de medidas
cautelares y beneficio indebido atribuidos a Morena.

En el proyecto se plantea la inexistencia de las infracciones, porque los
espectaculares no contenian Illamados expresos ni equivalentes
funcionales a votar por Adan Augusto y no difundieron algun logro o
accion de gobierno con la finalidad de buscar la adhesion o aceptacion
de la ciudadania; por tanto, no hubo inequidad en el presente proceso
electoral federal.

A continuacidn, se da cuenta con el procedimiento especial sancionador
de 6rgano central 243 de este afo, promovido por el PAN en contra de
Samuel Garcia y Movimiento Ciudadano, por la presunta vulneracion a
los principios de legalidad, imparcialidad, neutralidad y equidad en la
contienda, uso indebido de recursos publicos y calumnia con motivo de
publicaciones de historias en la cuenta de Instagram del gobernador de
Nuevo Leon, asi como el beneficio indebido al referido partido politico.

En primer término, la propuesta plantea la actualizacion de la eficacia
directa de cosa juzgada por la vulneracion a los principios de
imparcialidad, neutralidad, equidad en la contienda y uso indebido de
recursos publicos atribuidos a Samuel Garcia, asi como el beneficio
indebido atribuido a Movimiento Ciudadano, toda vez que ya fueron
materia de procedimiento en el PSC-185 del 2024 resuelto por este
organo jurisdiccional el 6 de junio de la presente anualidad, el cual ya
quedo firme.

Por otra parte, se somete a su consideracion la inexistencia de la
infraccion consistente en calumnia atribuida a Samuel Garcia, toda vez
que al analizar la publicacion correspondiente se advierte que no se
imputan hechos o delitos en contra del PAN y el PRI.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central del INE 244 del presente aio,
instaurado en contra de Morena, por el presunto incumplimiento de
medidas cautelares en su vertiente de tutela preventiva y por la posible
vulneracion de los Lineamientos de Propaganda Electoral en detrimento
del interés superior de la nifez.
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La ponencia plantea declarar la inexistencia de las infracciones
denunciadas, ya que se trata de una transmisién en vivo en el canal de
YouTube denominado “Morena Si”, con motivo de un evento de Claudia
Sheinbaum en Tepic, Nayarit, el 15 de mayo realizado como parte de
campana a la Presidencia de la Republica.

Ademas, el video tenia como objetivo transmitir en primer plano a la
entonces candidata y por el movimiento de las camaras, es decir, el
paneo es que se sigue a Claudia Sheinbaum, por lo que se captaron
diversas imagenes de personas menores de edad, las cuales tenian un
caracter secundario.

En ese sentido, se propone también la inexistencia del incumplimiento
del acuerdo de medidas cautelares dictadas por el INE atribuidas a
Morena.

A continuacion doy cuenta con el proyecto de sentencia del
procedimiento especial sancionador de 6rgano central 245 del presente
ano, instaurado en contra de Morena por el presunto incumplimiento de
medidas cautelares en su vertiente de tutela preventiva, asi como por la
posible vulneracion de los lineamientos de propaganda electoral en
detrimento del interés superior de la nifiez.

La ponencia plantea declarar la inexistencia de las infracciones
denunciadas, ya que se trata de una transmisidn en vivo en el canal de
YouTube denominado “Morena Si”, con motivo de un evento de Claudia
Sheinbaum en Tultepec, Estado de México, el 12 de mayo como parte
de la campana a la Presidencia de la Republica.

Ademas, el video tenia como objetivo transmitir en primer plano a la
entonces candidata y por el movimiento de la camara es que sigue a
Claudia Sheinbaum, se captaron diversas imagenes de personas
menores de edad, las cuales tenian un caracter secundario.

Por lo tanto, se propone la inexistencia del incumplimiento del acuerdo
de medidas cautelares dictadas por el INE atribuidas a Morena.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al procedimiento

especial sancionador de 6rgano central 246 de este ano, que se instaurd
con motivo de la queja presentada por el PRD en contra de Morena,
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Claudia Sheinbaum y quienes resultaran responsables por la presunta
violacién a las reglas de intercampafa y actos anticipados de campana.

Lo anterior, derivado de que el 19 de enero en la cuenta de Facebook
Magui Lopez Noticias, se publicd un video en el que se advierten que
diversas personas realizaban actos de promocion, difusion vy
distribucion de propaganda alusiva a Claudia Sheinbaum y a Morena en
el periodo de intercampafia en el municipio de Tamuin, San Luis Potosi.

En el proyecto se propone la existencia de la vulneracion a las reglas
que rigen la etapa de intercampafa y actos anticipados de campana por
parte de Edson de Jesus Quintanar Sanchez, de quien quedo
acreditada su participacion y su militancia en Morena.

En consecuencia, se plantea la falta al deber de cuidado de Morena, asi
como la inexistencia de beneficio indebido a favor de Claudia
Sheinbaum, al no acreditarse que tuviera conocimiento de los hechos
denunciados.

Por lo anterior y considerando las circunstancias del presente caso, en
el proyecto se propone amonestar publicamente tanto al mencionado
ciudadano, como al partido politico.

A continuacidon se da cuenta con el proyecto de resolucion del
procedimiento especial sancionador de organo 247 de este ano,
promovido en contra del gobernador de Nuevo Ledn y otras personas
del servicio publico de esta entidad, por la realizacion y difusion de un
comunicado emitido el 19 de noviembre del 2023 en el Palacio de
Gobierno.

La propuesta considera que no se actualizan actos anticipados de
campana al no acreditarse la totalidad de sus elementos constitutivos.

Por otra parte, se propone la existencia de promocién personalizada por
parte del gobernador y el secretario de Movilidad y Planeacion Urbana
del Gobierno de Nuevo Ledn, al emitir y difundir sendos discursos desde
el Palacio de Gobierno de la entidad y utilizando los medios de
comunicacién oficiales en los que se destacaron la trayectoria politica
del gobernador, sus logros de gobierno, indices de aprobacion de su
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gestion y la conveniencia de la entidad y para el pais de contar con un
presidente de la Republica originario de Monterrey.

También se plantea que dichas personas vulneraron los principios de
imparcialidad y neutralidad, y utilizaron indebidamente los recursos
publicos.

Asimismo, se propone responsabilizar al director general del Sistema
de Radio y Television de Nuevo Ledn y a la titular de Comunicacion del
Ejecutivo local, por falta al deber de vigilancia de los contenidos de la
televisora oficial de la entidad, asi como las redes sociales del gobierno
al difundir la comunicacién en cuestion.

En consecuencia, se propone dar vista a la Mesa Directiva del Congreso
de Nuevo Ledn respecto del gobernador; y a la Contraloria vy
Transparencia Gubernamental del Gobierno de la entidad, respecto de
las demas personas funcionarias.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 248, que promovio el Partido del
Trabajo en contra del Partido Accion Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revoluciéon Democratica, derivado de la difusion de
diversos promocionales para radio, pautados para la etapa de campana
Federal, ya que desde su perspectiva se presentd propaganda electoral
como informacion periodistica o noticiosa, y en su contenido
calumniaban a Claudia Sheinbaum Pardo.

En el proyecto se propone la inexistencia del uso indebido de la pauta,
toda vez que del contenido de los promocionales se identifica
plenamente la fuerza politica que lo pautd y se detectan sus fines
electorales sin que se advierta su vinculacion con un medio de
comunicacién periodistico o noticioso.

Finalmente, se plantea la inexistencia de la calumnia, ya que de los
promocionales de los partidos denunciados se limitaron a emitir una
opinién respecto a temas que se han encontrado dentro del debate
publico sin que se advierta la imputacién de algun delito o hecho falso.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 249 de este ano, promovido por
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el PAN contra el presidente de la Republica, el secretario del Trabajo y
Prevision Social del Gobierno Federal y diversas personas servidoras
publicas por la supuesta vulneracion a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad en la contienda, asi como el uso indebido de
recursos publicos derivado de diversas manifestaciones realizadas en
las mananeras del 6, 7, 8 y 9 de febrero.

El proyecto propone la inexistencia de las infracciones por considerar
que en las conferencias se emitieron manifestaciones proselitistas
dirigidas a jovenes y ciudadania en general para que en la eleccion
federal 2023-2024 apoyaran al proyecto de nacion que representa el
movimiento de la transformacién, lo cual vulnera los principios
constitucionales aludidos y, en consecuencia, se utilizaron de forma
indebida recursos publicos para la realizacion de las conferencias.

Asi, se pone a consideracion del pleno la responsabilidad de las
personas servidoras publicas, con excepcion del presidente de la
Republica, dar vista a las autoridades administrativas correspondientes
en términos de la sentencia.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia del
procedimiento especial sancionador de érgano central 250 del presente
ano, en el que se propone la inexistencia de la contratacion de tiempos
en radio y de la difusidn de propaganda pagada o gratuita distintas a la
ordenada por el Instituto Nacional Electoral, atribuidas a Javier Alvarado
Ibares y a la 911 de Cuautla, porque si bien se acredité la contratacion
de un espacio para difundir propaganda de un aspirante o candidato
independiente, el medio de difusién fue internet y no una estaciéon de
radio.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador 250 de este afo, con motivo de la queja
presentada por el PRD en contra de Morena y Andrea Chavez Trevifio,
por la presunta vulneracion a las Reglas de Propaganda Politica o
Electoral en detrimento del interés superior de la nifiez por la aparicion
de personas menores de edad derivado de la publicacion de un video
en su canal de YouTube “Morena Si”, correspondiente a un evento de
campana de Claudia Sheinbaum en Tlajomulco, Jalisco.
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En el proyecto se propone la inexistencia de la referida infraccion, toda
vez que las publicaciones denunciadas corresponden a una transmision
en vivo en donde la aparicion de las personas menores de edad se
presentan de forma espontanea o involuntaria, ya que las mismas se
van observando durante el recorrido que va realizando la camara al
momento de acompafar a la entonces candidata presidencial, lo que
imposibilita difuminar en el momento la imagen de dichas personas.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 252 del presente afo, en el que
se propone declarar la inexistencia de las infracciones denunciadas
consistentes en la vulneracion a las normas en materia de propaganda
politica o electoral por vulneracién al interés superior de la nifiez.

Asimismo, se propone declarar la inexistencia del incumplimiento al
acuerdo de medidas cautelares atribuida a Claudia Sheinbaum y a
Morena, ademas se propone la inexistencia de la conducta atribuida a
Andrea Chavez Trevino.

Lo anterior, por la presunta aparicion de personas menores de edad en
una publicacion alojada en la plataforma YouTube de la cual Morena es
titular.

El proyecto propone valorar que la difusion del evento en vivo
denunciado y transmitido en la plataforma electronica empled para su
confeccidén paneos en los que solo de forma incidental se identificaron
los rostros de nifias, nifios o adolescentes.

Por estas caracteristicas en la difusion de los videos denunciados no
existe responsabilidad de manera objetiva, pues las apariciones de las
personas menores de edad tuvieron lugar en las publicaciones que
versaban sobre dichos eventos de caracter politico y salieron del control
de las personas denunciadas.

Respecto a Andrea Chavez Trevifio se considera que no es responsable
del contenido de las publicaciones en la cuenta de YouTube de Morena,
pues es éste el responsable de cuidar las publicaciones realizadas en
este perfil.
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Finalmente, al advertir que no se acredita la responsabilidad de Claudia
Sheinbaum la propuesta determina que los partidos politicos que la
postularon como candidata a la Presidencia no incumplieron con su
deber de cuidado.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de 6rgano central numero 259 de
este afo, que se instaurd6 en contra de Xochitl Galvez, entonces
candidata a la Presidencia de la Republica por la coalicion “Fuerza y
Corazén por México”, por la probable vulneracion a las reglas de
difusion de propaganda politico-electoral en detrimento del interés
superior de la nifiez; lo anterior derivado de un video publicado en la
cuenta de YouTube de X&chitl Galvez el 17 de marzo, en el que a decir
del denunciante son identificables varias personas infantes.

En el proyecto se plantea la inexistencia de la infraccion al advertirse
que se tratoé de una videograbacion en vivo de un evento masivo, en el
que se filman a los asistentes entre los cuales hay tres nifias, pero dada
la brevedad de su aparicion y tomando en cuenta que ésta deriva de un
movimiento espontaneo de la camara, no resulta identificable.

En consecuencia, la propuesta considera que tampoco se actualiza la
falta al deber de cuidado de los partidos politicos PAN, PRIl y PRD
integrantes de la coalicion que postul6 a la denunciada.

Por otro lado, se propone la inexistencia del incumplimiento al acuerdo
de medidas cautelares 3 del 2024, en su vertiente de tutela preventiva,
porque éste fue emitido para la etapa de precampainia, y sus efectos no
pueden extenderse de manera indefinida por lo que, en consecuencia,
no son aplicables a las conductas denunciadas que ocurrieron en la
etapa de campana.

A continuacidon doy cuenta con el proyecto de sentencia del
procedimiento especial sancionador de 6rgano central 260 de este afio,
que promovié Claudia Delgadillo Gonzalez, entonces candidata a la
gubernatura de Jalisco, contra Movimiento Ciudadano, por la supuesta
calumnia con motivo de la difusion de un promocional pautado para el
periodo de campana en dicha entidad federativa.
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El proyecto propone la inexistencia de la referida infraccién, toda vez
que del analisis de los promocionales denunciados, si bien se actualiza
el elemento personal de la calumnia, no se acredita ni el objetivo ni el
subjetivo de la infraccidén, dado que en las expresiones realizadas en su
promocional no se evidencia la imputacion de hechos o delitos
susceptibles de ser falsos o verdadero, puesto que uUnicamente se
circunscribe a una opinion del emisor del mensaje; ademas de que los
temas abordados estuvieron en el debate publico.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de o6rgano distrital numero 36 de este afo,
promovido por Morena en contra de Gwendolyne Martinez Torres,
entonces candidata del PAN por el Décimo Distrito de Guanajuato, por
la presunta vulneracion a las Reglas de propaganda politica o electoral
en detrimento del interés superior de la nifez, por la aparicion de nifnas,
ninos y adolescentes en tres publicaciones de 2, 4 y 8 de marzo en su
perfil de Facebook; asi como la falta al deber de cuidado del PAN, PRI
y PRD integrantes de la Coalicién Fuerza y Corazén por México.

En el proyecto se propone la existencia de la vulneracion a las normas
de propaganda electoral atribuida a la entonces candidata, toda vez que
no aportd la documentacion exigida por los lineamientos, ademas de
que no cumplié con su obligacion de difuminar los rostros de las nifas,
ninos o adolescentes que se visualizan en las publicaciones realizadas
en su perfil de Facebook.

En consecuencia, se propone acreditar la responsabilidad indirecta por
parte de los partidos integrantes de la coalicion.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia del 6rgano local numero
21 del presente ano, instaurado en contra de Movimiento Ciudadano por
la presunta vulneracion a los Lineamientos de Propaganda Electoral en
detrimento del interés superior de la nifez, derivado de las
publicaciones en las redes sociales X, Facebook e Instagram del
mencionado instituto politico.

La ponencia plantea declarar la existencia de la infraccidn, toda vez que
se advierte la aparicion de cuatro personas menores de edad
identificables, de las cuales no se proporcion6 documentacion y
tampoco se difuminaron sus rostros.
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Por lo anterior, se propone imponer una multa a Movimiento Ciudadano
de 300 Unidades de Medida y Actualizacion vigentes, que equivalen a
32 mil 571 pesos.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de organo local 22 de este ano, promovido en
contra de Bertha Xoéchitl Galvez Ruiz, entonces candidata a la
Presidencia de la Republica, postulada por la Coalicion Fuerza y
Corazoén por Meéxico, por la supuesta calumnia con motivo de
manifestaciones calumniosas durante su evento de cierre de
precampafa en Guanajuato, asi como la falta al deber de cuidado del
PAN, PRI y PRD, integrantes de dicha coalicion.

En el proyecto se propone la inexistencia de las referidas infracciones,
toda vez que del analisis de los promocionales denunciados, si bien se
actualiza el elemento personal de la calumnia, no se acredita ni el
objetivo ni el subjetivo de la infraccion, dado que las expresiones
realizadas en el promocional no se evidencia la imputacién de hechos o
delitos susceptibles de ser falsos o verdaderos, puesto que Unicamente
se trata de una opinion critica o punto de vista de la emisora del mensaje
respecto de temas de interés general en materia de seguridad del
estado de Guanajuato.

Finalmente, se determina la inexistencia a la falta al deber de cuidado
que se atribuye al PAN, PRI y PRD, dado que no se acredit6 la falta
imputada a Xochitl Galvez.

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
Maria José; por cierto, felicidades por tu primera cuenta.

Secretaria de estudio y cuenta Maria José Pérez Guzman: Gracias.
Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Es muestra de tu

trabajo, profesionalismo y empenio. Felicidades por esta primera cuenta
en esta Sala Especializada.
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Procederiamos entonces, dicho lo anterior, a la discusion de los asuntos
de la cuenta que ya ha dado Maria José. Pediria por favor que lo
abordaramos en el orden en el que fueron expuestos.

Y en ese sentido, se ponen a consideracion del pleno los proyectos de
la cuenta en el orden que fueron expuestos. Comenzariamos con el
PSC-241 de 2024, consulto al pleno si existe alguna intervencion.

Magistrado Lara, adelante por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Yo voy a abordarlos desde
luego en el orden en el que fueron presentados en la cuenta, pero hay
asuntos que estan relacionados; entonces me voy a pronunciar de
manera comun para no repetir las consideraciones que voy a expresar.

Entonces, en el primero de los asuntos que es el procedimiento central
241 yo estoy a favor, pero voy a hacer un voto concurrente para
separarme del estudio que se hace en relacion con el articulo 6° de la
Constitucion que a mi me parece que no es aplicable en absoluto al
caso que estamos revisando; porque este articulo 6° establece
prohibiciones para concesionarias y nosotros estamos en el tema de
partidos politicos, y esto esta regido por un articulo diferente que es el
41 de la Ley Fundamental.

Entonces, me voy a separar de este argumento, pero voy a acompanar
el resto de las consideraciones y haré un voto concurrente.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto si existe alguna otra intervencion respecto de este asunto.
Pasariamos con el PSC-242 de este afo. Magistrado Lara, adelante por
favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Le adelanto que voy a pedir la
palabra en practicamente todos los asuntos, me disculpo por ello, pero
bueno, intentaré ser breve en mis consideraciones.

También acompano este asunto, pero nuevamente haré un voto
concurrente que es un pronunciamiento que he hecho en otros casos
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en donde hemos hecho el analisis de conductas similares a las que se
atienden en este caso.

Yo creo que en el estudio del elemento subjetivo de los actos
anticipados de campana se tienen que analizar los pronunciamientos
especificos, de manera especifica, de manera concreta, no genérica
como se hace en este asunto y desde luego los equivalentes
funcionales cuando es necesario, no como regla general como se hace
0 como suele hacerse en estos asuntos por parte de la mayoria.

Y también me separo del analisis conjunto de las infracciones que se
hacen del uso indebido de recursos publicos y la violacidn de principios.
Creo que son conductas totalmente independientes que ameritarian un
estudio particularizado.

Entonces, acompanaré también esta propuesta con estas
consideraciones adicionales.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto nuevamente si existe en este asunto intervencion.

Respecto al PSC-243 de 2024, si existe alguna intervencién. Magistrado
Lara, adelante por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Conste que el que avisa no
traiciona, yo dije que en casi todos los asuntos iba a hablar, en éste
también.

Simplemente para decir que también acompafo la propuesta, es un
asunto muy similar a uno que resolvimos hace unas semanas, en donde
se hace un pronunciamiento digamos vinculado con una imagen que
aparece concretamente en las redes sociales de quien esta denunciado,
y esto esta vinculado con un contenido que no es pautado por esta
persona y que a mi me parece como lo dije, insisto, en un asunto hace
unas semanas, que esto implicaria que de manera inmediata no tendria
que haber calumnia, por lo que hace a la, digamos al contenido que no
fue producido por la persona que esta denunciada en este caso.

Pagina 13 de 65



Es una postura que ha sido minoritaria en un primer asunto y me
imagino que sera igual en éste que estamos analizando en este
momento.

Seria cuanto.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

¢ Alguna otra intervencion respecto del PSC-243 de este afio?

Pasariamos entonces en el siguiente asunto listado, PSC-244 de este
afo.

Si hubiera alguna intervencion.
Magistrado Lara, adelante por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Solo para decir que estoy a
favor.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muy bien.
Adelante.

El PSC-245, si hubiera alguna intervencion, de este afo.
Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Ahora si.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Adelante, por favor,
magistrado.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Muchas gracias.

Yo, este asunto esta vinculado con el tema del estudio de medidas
cautelares, entonces yo también tengo una posicién diferenciada en
este tipo de asuntos, porque a mi me parece que cuando hay tutela
preventiva no debemos entender y asi es como he formulado una serie
de votos, lo hare nuevamente en este caso y en dos asuntos mas de
esta misma cuenta que estan relacionados, que serian los del
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procedimiento central 251 y 252, para decir que en este otorgamiento
de medidas de tutela preventiva, me parece que lo correcto es analizar
las particularidades del contexto en el cual se otorgan estas medidas,
para no hacerlas, digamos, extensivas de manera absoluta, ;no? A
todos los asuntos.

Entonces, sé que es una posicion, insisto, diferenciada; insistiré en ella
en este caso, y formularé un voto concurrente.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Pasariamos entonces al siguiente asunto listado, el PSC-246.
Adelante, magistrado Lara.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.

Yo estoy totalmente en contra de este asunto.

Me parece que no se esta haciendo un analisis, de acuerdo con las
previsiones correspondientes a, sobre todo, los temas de condiciones o
circunstancias de modo, tiempo y lugar; se esta llegando a la conclusion
de que solamente una persona es responsable, a pesar de que hay una
cuadrilla de sujetos involucrados, a pesar de que al partido politico se le
imputo por responsabilidad directa.

Entonces, me recuerda mucho algun asunto que tuvimos hace ya unos
afos, que tenia que ver, bueno, lo conocemos o lo conocimos aqui
internamente, como el “de chalecos”, creo que es el mismo caso y creo
que no se esta haciendo el analisis especifico que podria llevarnos a
una conclusion diferenciada o deberia incluso llevarnos a una
conclusion diferenciada si se atendieran estas circunstancias
especificas a las que me refiero.

Entonces yo votaré en contra en este asunto.
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Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

¢ Alguna otra intervencion respecto del PSC-246 de este afio?
Pasamos entonces al PSC-247 de este afio.

Consulto al pleno si hay intervencion.

Magistrado Lara, adelante, por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.

En este asunto estamos analizando un tema de promocion
personalizada por parte o imputada a dos funcionarios publicos de un
estado: el gobernador y algun secretario estatal

Y estamos llegando a la conclusion de que en el caso del gobernador
no hay promocion personalizada, porque cuando hizo Ilas
manifestaciones correspondientes era gobernador todavia y éstas estan
vinculadas con la funcion del gobierno.

Yo estoy totalmente de acuerdo con eso, pero me parece que las
mismas consideraciones son aplicables para la persona que esta con él
en la conferencia. El era funcionario del estado y hace o interviene en
relacion con cuestiones del gobernador que tienen que ver con su
funcidn o con la funcién que llevaba a cabo en ese momento.

Entonces me parece que la misma légica que estamos teniendo con un
funcionario deberia ser aplicable al otro. Y por esta razén yo me voy a
separar de la existencia que esta determinada respecto de esta
persona, porque creo e insisto que debe determinarse la inexistencia de
la conducta.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto nuevamente al pleno si existe alguna intervencién en el PSC-
247.
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¢ No?

Pasariamos entonces al siguiente asunto listado, el PSC-248.
Consulto al pleno si existe alguna intervencion.

Adelante, magistrado Lara.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Bueno, precisar que es igual
al primer asunto de la cuenta en el que ya hizo un voto concurrente,

entonces insistiria en él, por favor.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Si no hubiera intervencidn en relacion con este asunto, pasariamos al
PSC-249 de este afo.

Consulto al pleno si existe alguna intervencion.
Magistrado Rubén Jesus Lara Patréon: ;Yo empiezo? 4Si?
Bueno, pues nada mas para que no se...

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Adelante,
magistrado Lara.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Para no perder la
costumbre.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Pues la costumbre y el ritmo,
porque...

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Adelante, por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: ...siento que podria tener una
sesion entera participando.
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Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Adelante, tiene toda
la sesion. Adelante.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.
Y seguramente la voy a usar.

Estoy de acuerdo con el asunto, pero no comparto con el estudio de
sistematicidad que se hace. A mi me parece, o sea, reconociendo desde
luego que las mafaneras son una cuestion comun y consistente, me
parece que no podriamos hacer un analisis entendiendo que los
pronunciamientos o las manifestaciones que se hacen tienen esta logica
de estar organizadas, planteadas, disefiadas para lograr una estrategia
especifica.

Tendriamos que tener muchos elementos para llegar a esa conclusion
y a mi me parece que no contamos con ellos.

Entonces, me voy a separar de esta parte, haré un voto concurrente en
caso de ser necesario y estaria de acuerdo con el resto de las
consideraciones.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto nuevamente al pleno. Magistrada Monica Lozano, adelante
por favor.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Gracias. Voy a tomar
unos minutos el microfono.

Bueno, yo coincido con el magistrado Lara en este asunto, en el 249,
también creo que por la I6gica y la naturaleza de las mafaneras no creo
que sea un tema premeditado y planeado, es mas bien como este
contacto y dialogo que tiene en su momento el Presidente de la
Republica con las personas periodistas y me parece que este tema tiene
que ver con su linea de pensamiento y evidentemente saldra de una
manera u otra en diferentes emisiones de las mafnaneras.

Pagina 18 de 65



Y coincido en que no es sistematico ni reiterado y, en este sentido, estoy
de acuerdo con el magistrado Lara.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrada
Lozano.

Entiendo que existe mayoria por la no sistematicidad de las conductas.
En ese sentido, llevaria estas consideraciones originales del proyecto
que planteo sobre el tema de sistematicidad a un voto diferenciado, a
un voto concurrente.

Expresaré las razones en esta ocasion por las que considero que si se
sustenta la sistematicidad alegada.

En este caso, el Partido Accion Nacional denuncié al Presidente de la
Republica, al secretario del Trabajo y Previsién Social del gobierno
federal y a otras personas servidoras publicas derivado de las
manifestaciones que realizo los dias 6, 7, 8 y 9 de febrero, porque desde
la perspectiva del partido politico denunciante su contenido constituye
una vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad
en la contienda, asi como un indebido ejercicio de recursos publicos.

Al respecto, considero necesario fijar mi postura en cuanto al criterio
que ha sostenido la mayoria, por lo que a continuacion desgloso
algunas de las razones que sustentan mi posicionamiento.

En el proyecto se determina que el actuar del Presidente de la Republica
y de las personas servidoras publicas involucradas no fue sistematico,
lo cual de alguna manera la posicion de la mayoria no se comparte
porque el analisis de las conferencias denunciadas devela de manera
indubitable que se tratd6 de vulneraciones sistematicas en las que
sostuvo una narrativa enfocada en solicitar el apoyo de las personas
jovenes y de la ciudadania en general, para dar continuidad al proyecto
de Nacion que representa el movimiento de transformacion.

Asimismo, realizé6 una diferenciacién entre el movimiento de la
transformacién y lo que denomina “bloque conservador”, haciendo un
llamado a la ciudadania para que al momento de votar en las Elecciones
Federales 2023-2024, piensen en las candidaturas y en el proyecto de
Nacion que quieren.
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Debido a lo anterior es que, desde mi Optica, se cuentan con elementos
para identificar un actuar planeado, atendiendo a la consistencia de la
linea discursiva sostenida durante las conferencias en analisis.

Por lo anterior, anuncio la emision y dada la mayoria ya posicionada,
emitiré un voto concurrente en los términos que ya he mencionado.

De mi parte seria todo.

Consulto nuevamente al Pleno si existe alguna otra intervencion en este
PSC-249 de 2024.

Si no hubiera intervenciones en este asunto, pasariamos al PSC-250 de
2024.

Consulto al Pleno si existe alguna intervencion.
Magistrado Lara, adelante.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Yo estoy de acuerdo con este
asunto. Nada mas que creo que vale la pena hacer algunas
consideraciones adicionales que desarrollaré en un voto concurrente,
porque me parece que aun cuando la conclusion a la que se llega es
correcta y podria acompanar las consideraciones que se desarrollan en
este proyecto, hay algunas cuestiones, digamos que vale la pena
reforzar.

Por ejemplo, aqui todo esta basado, bueno un poco para dar contexto a
este asunto, tiene que ver con una, digamoslo asi, estacion de radio por
internet que no tiene concesion y que no tiene frecuencia, en fin, es
literal la programacion de musica por estas redes sociales o por estas
nuevas tecnologias.

Entonces, en el proyecto se hacen dos cosas que me cuestan un poco
de trabajo. Primero se analiza un comunicado que en la légica que
realmente resuelve un proyecto, me parece que es innecesario Yy,
ademas, es un comunicado genérico y estamos hablando de una
persona en concreto. Pero bueno, yo no analizaria esa parte, es s6lo un
punto de vista.
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Y en la otra cuestidon todo esta basado en las respuestas del Instituto
Federal de Telecomunicaciones, y a mi me parece que tendriamos,
valdria la pena por lo menos, que explicaramos cual es la ldgica,
digamos, de las estaciones de radio que estan reguladas dentro del
tema normativo, normativamente, ;no? Que estan dentro de la
obligaciéon de cumplir con los requisitos establecidos por la normativa
electoral y a partir de eso, llegar a una conclusion.

Si quieren utilizar lo del IFT pues podria hacerse, pero como de una
forma tangencial y no como la razén primordial de la resolucion.

Entonces, yo haria estas consideraciones adicionales, que me parece
que son las que realmente resuelven el asunto, pero acompanaré el
sentido del proyecto.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto al pleno nuevamente si existe intervencion en el PSC-250.
¢, No?

Pasariamos entonces al siguiente asunto listado, que es el PSC-251 de
2024.

Consulto al pleno si existen intervenciones.

Magistrado Lara, adelante, por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Es otra vez un tema de
medidas cautelares, muy parecido al procedimiento central 245,
entonces anuncio el voto concurrente que ya habian comentado.

Y perdon que me adelante, pero es exactamente el mismo caso que el
siguiente asunto, que el procedimiento central 252, entonces para no

volver a hacer uso de la voz en ése, adelanto que también en aquél haré
voto concurrente.
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Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto nuevamente si existen intervenciones respecto al PSC-251.

Entonces pasariamos al asunto de o6rgano central 252, en el cual el
magistrado Lara anuncio un voto concurrente.

¢ Existe intervencion?

Si no existiera intervencién, entonces pasariamos al PSC-259 de este
afno.

Consulto al pleno si existen intervenciones.
Adelante, magistrado.
Magistrado Rubén Jesus Lara Patréon: Yo rapidamente.

Sélo para decir que en los tres ultimos asuntos estaré a favor, entonces
ya no haré uso de la voz.

Gracias.
Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado.

Respecto al PSC-260 de 2024, que es el siguiente listado, consulto si
existe intervencion.

Si no existiera intervencidn, pasariamos al siguiente asunto, que es el
PSD-36 de este aino.

Consulto al pleno si existen intervenciones.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Yo también estoy de
acuerdo con el resto de los asuntos, magistrado.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrada.

Pasariamos al PSL-21.
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Si no hubiera intervenciones, al PSL-22.
Tampoco hay intervenciones.

Entonces, si no hubiera mayor intervencion, agotados los asuntos
listados de la cuenta, le pido a la secretaria general de acuerdos que
tome la votacion, por favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Como lo ordena, presidente.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patréon: A ver, yo voy a estar a favor
en sus términos del procedimiento central 244 y de los ultimos tres
asuntos de la cuenta, que son el central también, 259, central 260 y
distrital 36, con esos asuntos estoy de acuerdo en sus términos.

También estoy de acuerdo con el proyecto modificado del procedimiento
central 249, estoy en contra y voy a hacer voto particular en el
procedimiento central 246 y en el resto de los asuntos, que son el 241,
242, 243, 245, 247, 248, 250, 251, 252, todos centrales, voy a hacer
voto concurrente y en el local 21 también, por favor.

Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrado.

Magistrada Monica Lozano Ayala.
Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Estoy de acuerdo
con el proyecto modificado de érgano central 249 y con el resto de los

proyectos en sus términos, secretaria. Muchas gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrada.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales, ponente de los asuntos.
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Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos, son mis consultas. Solamente llevaria una
concurrencia por lo que hace al PSC-249 de este afio.

Seria cuanto. Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias.

Presidente, los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad
de votos, con excepcidon del procedimiento de érgano central 246 que
fue aprobado por mayoria, con el voto en contra del magistrado Rubén
Jesus Lara Patron, quien anuncia la emisidon de un voto particular.

Asimismo, el magistrado Rubén Jesus Lara Patron anuncia la emision
de votos concurrentes en los procedimientos de 6rgano central 241,
242, 243, 245, 247, 247, 250, 251 y 252, asi como en el procedimiento
de organo local 21.

Finalmente usted, magistrado presidente, anuncia la emision de un voto
concurrente en el procedimiento de 6rgano central 249, con la precision
de que los votos se emiten en términos de sus respectivas
intervenciones.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos.

En consecuencia, en los procedimientos especiales sancionadores de
organo central 241 al 245, 248, 250, 251, 252, 259 y 260, asi como el
de dérgano local 22, todos de 2024, en cada caso se resuelve:

Unico.- Son inexistentes las infracciones denunciadas.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 246 de
2024 se resuelve:

Primero.- Son existentes la vulneracion a las reglas del periodo de

intercampana y actos anticipados de campana, asi como la omision al
deber de cuidado y beneficio indebido en los términos de la sentencia.
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Segundo.- Se amonesta pubicamente a Edson de Jesus Quintanar
Sanchez y a Morena.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 247 de 2024, se resuelve:

Primero.- Son inexistentes los actos anticipados de campaia y
existente la promocién personalizada, vulneracion a los principios de
imparcialidad y neutralidad, asi como uso indebido de recursos publicos
por parte de Samuel Garcia.

Segundo.- Es existente la promocion personalizada, vulneracion a los
principios de imparcialidad y neutralidad, asi como el uso indebido de
recursos publicos por parte de Hernan Villarreal, Julieta Lopez y
Osvaldo Robles.

Tercero.- Se da vista al Congreso del Estado de Nuevo Ledn respecto
de Samuel Garcia y a la Contraloria y Transparencia Gubernamental
del Gobierno de Nuevo Ledn, por cuanto hace a Hernan Villarreal,
Osvaldo Robles y Julieta Lopez.

A su vez, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano central
249 de 2024, se resuelve:

Primero.- Son existentes las infracciones denunciadas.
Segundo.- Se da vista al Organo Interno de Control de la oficina de la
Presidencia y de la Secretaria del Trabajo y Previsién Social en los

términos precisados en la sentencia.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano distrital 36 de este
ano, se resuelve:

Primero.- Es existente la vulneracion a la Reglas de propaganda
electoral por la inclusién de nifas, nifios y adolescentes, atribuida a
Gwendolyne Martinez.

Segundo.- Es existente la falta al deber de cuidado atribuido al PAN,
PRIy PRD.
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Tercero.- Se impone una multa a las partes involucradas, en los
términos expuestos en la sentencia.

Cuarto.- Se vincula a la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos y a la Direccion Ejecutiva de Administracién, ambas del INE,
en los términos senalados en la sentencia.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano local 21 de 2024,
se resuelve:

Primero.- Es existente la vulneracion a las Reglas de propaganda
electoral por la aparicion de nifias, nifios y adolescentes en detrimento
del interés superior de la nifiez, atribuida a Movimiento Ciudadano.

Segundo.- Es inexistente la vulneracién a las Reglas de propaganda
electoral por la aparicion de nifas, nifos y adolescentes en detrimento
del interés superior de la nifez, atribuida a las partes que se precisan
en el fallo.

Tercero.- Se impone a Movimiento Ciudadano una multa en los
términos precisados en la sentencia.

Cuarto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del INE, para la deduccion de la multa. Con la precisién de que
deberan registrarse en el Catalogo de sujetos sancionados de esta Sala
Especializada, las sanciones impuestas y a las personas respecto de
las cuales se determind la existencia de alguna infraccion.

Secretario de estudio y cuenta Maribel Rodriguez Villegas, por favor, dé
cuenta con los proyectos que somete a consideraciéon del pleno la
ponencia del magistrado Rubén Jesus Lara Patrén.

Adelante, por favor, Maribel.

Secretaria de estudio y cuenta Maribel Rodriguez Villegas: Con su
autorizacion, magistrada, magistrados.

Se da cuenta con siete procedimientos especiales sancionadores de
organo central, todos de este afo.

Pagina 26 de 65



Comienzo con el numero 235 iniciado con motivo de la denuncia
presentada por un ciudadano contra el Partido Accion Nacional y Bertha
Xéchitl Galvez Ruiz, por el uso indebido de la pauta, la vulneracion a las
Reglas de Difusibn de Propaganda Electoral en el periodo de
precampana y la comision de actos anticipados de campana, derivado
de la difusion de un promocional en television y un video en la
plataforma YouTube.

Al respecto, se propone determinar la existencia del uso indebido de la
pauta, ya que el partido politico omitié expresar por medios auditivos la
calidad de precandidata de Xochitl Galvez en dicho promocional.

También se propone determinar la existencia del incumplimiento a las
Reglas de Difusibn de Propaganda Electoral en el periodo de
precampafa atribuido a la entonces precandidata, por la omision de
sefalar de manera expresa por medios auditivos la calidad que
ostentaba en un video difundido el 20 de noviembre de 2023 en la
plataforma YouTube.

Por su parte, respecto de los actos anticipados de campafa se
determina la inexistencia, toda vez que no se acredita el elemento
subjetivo de la infraccion, ya que no se advierte explicita o
implicitamente algun mensaje de apoyo a la denunciada o al partido
politico o que se busque la vinculacion con alguna plataforma electoral.

Asimismo, se considera que los partidos Acciéon Nacional,
Revolucionario Institucional y de la Revolucién Democratica faltaron a
su deber de cuidado, con motivo de la publicacion del video en la
plataforma YouTube realizada por la denunciada.

Ahora, doy cuenta con el procedimiento numero 236, promovido por el
PAN, PRD, Xochitl Galvez, Jorge Alvarez Maynez y Kenia Lopez en
contra del presidente de la Republica y diversas personas del servicio
publico vinculadas con la organizacién y difusién de las mananeras, con
motivo de las manifestaciones que realiz6 durante 37 conferencias
matutinas por el periodo de mayo a octubre.
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Desde su perspectiva, las expresiones del presidente de la Republica
interfieren en el proceso electoral federal, ya que se emitieron con la
intencion de favorecer a Claudia Sheinbaum y a Morena.

También estiman en cada caso que las manifestaciones implicaron la
vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en
la contienda, calumnia, promocion personalizada, uso indebido de
recursos publicos y de programas sociales, asi como actos anticipados
de precamparfia y campaia en relacion con el proceso electoral federal
para renovar la Presidencia de la Republica.

En ese sentido, en la propuesta se considera que el titular del Ejecutivo
Federal durante el desarrollo de 32 mafaneras emiti6 manifestaciones
que vulneraron los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad
que se exigen a toda persona servidora publica en el contexto del
proceso electoral federal; lo anterior porque abordé tematicas politico-
electorales, reflejando constantemente una postura a favor de la fuerza
politica de la cual emand su gobierno, o bien, una postura critica de los
partidos politicos de oposicién y de la designacion de Xdéchitl Galvez
como representante del Frente Amplio por México.

En esa logica se considera que en tres mananeras celebradas el 7, 8 y
13 de septiembre el Presidente de la Republica realizé manifestaciones
que implicaron promocion personalizada en favor de Claudia
Sheinbaum al destacar sus cualidades personales y profesionales con
fines de apoyo a sus pretensiones electorales.

Derivado de lo anterior en la propuesta se razona que se acredita la
infraccion de uso indebido de recursos publicos respecto de las 32
mafaneras que resultaron ilicitas atribuidos al titular del Ejecutivo
Federal.

Por otra parte, en el proyecto se considera que el actuar del Presidente
puede caracterizarse como uno de naturaleza sistematica, pues lo cierto
es que no hay evidencia de que sus expresiones hayan provenido de
un modo de operar premeditado de caracter estratégico o planificado.

Ahora bien, respecto a los actos anticipados de precampana vy
campafa, calumnia y uso indebido de programas sociales, en el
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proyecto se considera que no se actualizan dichas conductas atribuidas
al Presidente de la Republica.

Respecto del incumplimiento de medidas cautelares en su vertiente de
tutela preventiva, en el proyecto se considera que no se actualiza tal, ya
que los efectos que determind la Comisidn de Quejas fueron amplios,
por lo que resulta desproporcionado exigir al Presidente de la Republica
gue en cada caso se atienda un cumplimiento que obedecid a hechos o
conductas especificos.

En ese orden, en el proyecto se considera que tanto Morena, como
Claudia Sheinbaum, recibieron un beneficio indebido por el apoyo que
les demostré el Presidente de la Republica durante el desarrollo de las
mafaneras denunciadas; de ahi que se propone sancionarles con una
multa y la inclusion en el catalogo de sujetos y personas sancionadas
de esta Sala Especializada.

Finalmente, las personas del servicio publico que se encargan de la
organizacion y difusidén de las mafaneras también son responsables de
la vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad
en la contienda, por lo que se propone dar vista al érgano interno de
control en la oficina de la Presidencia de la Republica, para que
determine lo que corresponda.

Enseguida doy cuenta con el procedimiento 237, iniciado con motivo de
la denuncia presentada por el Partido Revolucionario Institucional
contra Claudia Sheinbaum y los partidos integrantes de la Coalicion
Sigamos Haciendo Historia. Lo anterior, por la colocacion de vinilonas
en donde aparece la entonces candidata a la Presidencia de la
Republica, las cuales a decir del denunciante, no contenian el simbolo
de reciclaje y fueron elaboradas con material no reciclable y/o
biodegradable, vulnerando las Reglas de propaganda electoral impresa.
También les atribuye la falta al deber de cuidado a los partidos politicos
Morena, Del Trabajo y Verde Ecologista de México.

La consulta propone determinar la existencia de la vulneracion a las
Reglas de propaganda electoral impresa, por parte de los partidos
politicos denunciados, toda vez que no obra en el expediente constancia
alguna de que el material con el que se elaboré es reciclable o
biodegradable.
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Respecto a la entonces candidata, se determina que no le es atribuible
dicha infraccion, toda vez que no obra prueba que acredite que ella tenia
conocimiento que hubiera ordenado o solicitado la colocacién de dicha
propaganda.

Por otro lado, se propone determinar la inexistencia de la falta al deber
de cuidado atribuible a los partidos politicos integrantes de la coalicién,
toda vez que se determina que su responsabilidad es directa y no
indirecta.

En consecuencia, la consulta propone calificar la infraccidn como leve y
sancionar a los partidos politicos responsables con una multa en los
términos precisados en la propuesta.

Ahora, paso a la cuenta del procedimiento numero 238, iniciado con
motivo de la queja interpuesta por el PRD en contra de Morena, por la
publicacion de un video de la transmision en vivo de un evento realizado
el 25 de mayo en Cuernavaca, Morelos, dentro de su canal de YouTube,
en donde aparecen personas menores de edad plenamente
identificables.

Lo anterior, por el presunto incumplimiento a un acuerdo de medidas
cautelares de la Comision de Quejas y Denuncias del INE, ya que a
decir del quejoso, Morena reincidié en la conducta denunciada y fue
muy omiso en proteger el interés superior de la nifiez al no eliminar o
difuminar las imagenes de las nifias, nifos y adolescentes en sus
publicaciones de caracter politico-electoral.

Al respecto, se propone determinar la inexistencia de la infraccion
consistente en la vulneracién a los Lineamientos de propaganda politica
o electoral en detrimento del interés superior de la nifiez, ya que se
considera que la participacion de estas personas fue espontanea,
accidental y natural, porque las imagenes que fueron denunciadas se
encuentran inmersas en la dinamica de un paneo en un evento
multitudinario en el que las personas menores de edad aparecen de
forma accidental dentro de las tomas rapidas que se realizan en el
mismo.
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Igualmente se propone determinar la inexistencia y el incumplimiento de
medidas cautelares en su vertiente de tutela preventiva, atribuida a
Morena, ya que al haberse analizado el video y concluirse que el
contenido no es ilegal, no se pone en riesgo el interés superior de la
nifez, que es la finalidad que persigue la medida cautelar.

Respecto al procedimiento central 239, doy cuenta que fue iniciado con
motivo de la denuncia interpuesta por Morena contra el PRD, por el uso
indebido de la pauta, derivado de la difusién del promocional para radio
denominado XG Flash Informativo 5, pautado para la etapa de
campana.

Lo anterior, ya que el partido politico Morena considera que en el spot
referido se simula que es un flash informativo, mismo que se caracteriza
por ser informacion breve y urgente que emite una cadena de radio o
television cuando en realidad el partido denunciante considera que se
tratdé de propaganda electoral, lo cual violenta los principios rectores de
la materia de estudio.

La consulta propone determinar la inexistencia de la infraccién, ya que
del promocional no se advierte que se pretendiera presentar la
informacion como un auténtico ejercicio informativo ni que su contenido
pueda generar confusion en el electorado; por el contrario, se advierte
que es un promocional del PRD y como tal tiene el objeto de recabar
apoyo electoral y cumple con el elemento necesario de que la
ciudadania identifique claramente que es una fuerza politica la que esta
transmitiendo el mensaje.

Ahora, doy cuenta con el procedimiento numero 240, iniciado con
motivo de la denuncia presentada contra los medios de comunicacion
Noticias de Cuautla y BDM Noticias, por la supuesta realizacion de
violencia politica contra las mujeres por razén de género, con motivo de
diversas publicaciones realizadas en las redes sociales y paginas de
internet de los referidos medios de comunicacion.

Al respecto, la consulta propone declarar la existencia de la infraccion
atribuida unicamente a Noticias de Cuautla por dos publicaciones
denunciadas, porque en ellas se emiten expresiones que reafirman el
estereotipo de que las mujeres sélo llegan a cargos publicos por el
apoyo de un hombre, es decir, las frases emitidas por el denunciado
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tienen un impacto diferenciado y afectan desproporcionadamente a la
denunciante, al relacionarla y hacerla depender de un hombre por el
cual supuestamente ha conseguido un puesto de eleccion popular,
demeritando sus logros personales y el hecho de que es ella quien en
realidad ha logrado conseguir los puestos que ha tenido en su carrera
profesional por sus propios medios y méritos.

Asi, en el caso se acredita que estamos en presencia de violencia
politica contra las mujeres por razén de género, puesto que las
expresiones buscan deslegitimar a las mujeres a través de la aplicacion
de estereotipos de género que les niegan habilidades para la politica.

En consecuencia, la consulta propone imponer una multa y diversas
medidas de reparacion en los términos precisados en la propuesta.

Finalmente, doy cuenta con el procedimiento 258 iniciado con motivo de
la queja presentada por el PRD en contra de Morena y Andrea Chavez
Trevifio, secretaria de Comunicacion y Difusion de ese partido con
motivo de la publicacién de un video en el canal de YouTube “Morena
Si”, relativo al cierre de campafa del entonces candidato a gobernador
de Puebla, Alejandro Armenta, postulado por dicho partido politico y en
el que se advierte la presencia de la entonces candidata presidencial
Claudia Sheinbaum Pardo, en el cual se difundid la imagen de nifas,
ninos y adolescentes, por lo que desde su perspectiva el video
constituye una vulneracion a las reglas de propaganda por la inclusion
de menores de edad, asi como por el incumplimiento a un acuerdo de
medidas cautelares dictado por la Comision de Quejas y Denuncias del
INE.

En principio, en el proyecto se razona que del analisis de las imagenes
se advierte que la aparicién de nifias, nifios y adolescentes no forma
parte del propoésito principal de la propaganda, ya que de manera
involuntaria conforme al recorrido que realizan las candidaturas fue que
se captd su imagen; por lo que fue imposible difuminar en el momento
la imagen de las personas infantes que aparecen durante la transmision
del evento.

Asi, dadas las particularidades del video denunciado y que se trato de

un aparicion espontanea, accidental y natural, no son identificables los
rasgos fisondmicos de los menores de edad, por lo que se propone la
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inexistencia de la vulneracion a las reglas de difusion de propaganda
electoral en detrimento del interés superior de la nifiez.

En ese sentido, al determinarse que con dicha publicacion Morena no
cometid dicha infraccion, en consecuencia no se cumplen las
condiciones necesarias para que las medidas cautelares se tengan por
incumplidas.

Es la cuenta, magistrada, magistrados.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
Maribel.

Magistrada, magistrado, estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta. Comenzariamos con el PSC-235 de este afio. Magistrado Lara,
adelante por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Gracias.

Yo en este asunto que esta involucrado con un tema de omision de
incluir la posicion de la persona que aparece en unos promocionales, la
posicion, quiero decir la aspiracion, normalmente hago un voto
concurrente porque yo creo que no en todos los casos debe incluirse
este marco normativo de discapacidad ni el llamado que la posicion
mayoritaria incorpora en todos estos asuntos.

Nada mas, o sea, voy a hacer un voto, pido que lo tomemos en esta
l6gica, nada mas que no voy a calificarlo de momento porque en la
sesion publica de ayer de Sala Superior se aprob6 una jurisprudencia
que tiene el siguiente rubro: “PROPAGANDA DE PRECAMPANA EN
RADIO Y TELEVISION, DEBE SENALAR EXPRESAMENTE POR
MEDIOS AUDITIVOS Y VISUALES LA CALIDAD DE LA
PRECANDIDATURA DE QUIEN SE PROMUEVE, PUES
CONTRIBUYE A FORTALECER EL DERECHO POLITICO-
ELECTORAL DE LAS PERSONAS CON ALGUN TIPO DE
DISCAPACIDAD, DE RECIBIR LA INFORMACION”.

Como sabemos, las jurisprudencias son obligatorias desde el momento
en que la Sala Superior hace la declaratoria correspondiente, esto en
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términos de la normativa interna del Tribunal. Entonces, me gustaria
revisar si esta jurisprudencia tiene algun impacto en este asunto.

Y bueno, por esto no diria que seria un voto concurrente, que puede ser
un voto razonado en caso de que sea aplicable, yo justificaria por qué
estoy cambiando o dejando de hacer el voto que normalmente hago.

Y si no es aplicable, entonces reiteraré el voto concurrente que
normalmente formulo en este tipo de asuntos.

Entonces, esta hecho desde luego, conforme a la posicidbn mayoritaria,
¢nN0? Y areserva de precisar esto que acabo de comentar, pues anuncio
que formularé un voto que en su momento determinareé si es razonado
0 concurrente.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Entiendo entonces que anuncia la formulacién de un voto, con la reserva
del sentido.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Correcto.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Por favor, secretaria
general de acuerdos, hagamos la anotacion correspondiente.

Si hubiera alguna otra intervencion en el PSC-235 de este aino.
. No?

Si no hubiera intervenciones, entonces pasariamos al siguiente asunto
listado, que es el PSC-236 de este afio.

Y consulto al Pleno si existe alguna intervencion.
Adelante, magistrado Lara, por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.
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Este asunto es de alguna forma parecido al que revisamos en la cuenta
anterior, tiene que ver con mafaneras, en este caso son muchas
mananeras, 36 si no mal recuerdo; e involucra en una parte el tema de
las medidas cautelares que ya hemos revisado. Y por un error que
asumo, desde luego, y que me disculpo por él, no esta presentado
conforme a la posicion mayoritaria con la que si vienen, por ejemplo, los
asuntos, procedimientos centrales 238 y 258 de la cuenta, que es
ademas como normalmente presentamos o debemos presentar los
asuntos que estan en la ponencia.

Entonces, les ofrezco dos cosas. Primero, una disculpa por no haberlo
presentado en estos términos; y después la modificacidn en esta parte
del proyecto, para efecto de ajustarlo a la posicion mayoritaria en la cual
yo haré voto concurrente, como lo platiqué en la cuenta anterior, porque
me parece que tendria que hacerse un analisis mas particularizado para
ver si realmente existe la omisién o no.

Y esta misma posicidn, insisto, esta ya reflejada en los dos proyectos
que anuncié o que comente, el 238 y el 258, y aprovecho el uso de la
voz para no repetir estas consideraciones cuando analicemos estos
asuntos, en donde desde ahora comento que también haré voto
concurrente.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto si hubiera alguna otra intervencién.

Previo agradecimiento al magistrado Lara por el anuncio de la
modificacion, dado el criterio mayoritario que se ha venido sosteniendo
por este 6rgano jurisdiccional, yo anunciaria en este asunto la emision
de un voto concurrente por otras razones distintas, porque
esencialmente desde mi punto de vista se cuenta con elementos
suficientes para identificar un actor planeado y sistematico, en el marco
del cual se cometieron una pluralidad de infracciones electorales.
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Es importante también precisar que conforme a lo resuelto en el juicio
de la ciudadania 255/2023, en el que se sefalé que un proceso no
podria considerarse como meramente proselitista, Unicamente aplicaba
para el referido proceso partidista, pero no ampara las manifestaciones
que el presidente de la Republica realice en ejercicio de sus funciones,
por lo cual no compartiria la calificacidon de las manifestaciones emitidas
en las conferencias de 21, 23 y 28 de junio, asi como de 3 de julio y 28
de agosto.

De esta manera, estas razones las desarrollaria en un voto concurrente
cuya emision anuncio desde este momento, un voto concurrente en este
sentido por esencialmente los enunciados ya mencionados por parte de
un servidor.

Consulto nuevamente si existe intervencion en el 236, PSC-236 de este
ano.

Si no existiera intervencion, entonces pasariamos al siguiente asunto
listado, que es el PSC-237 de este afio.

Consulto si hubiera alguna intervencion.

Si no hubiera intervenciones, entonces pasariamos al siguiente asunto
listado, que es el PSC-238.

Consulto al pleno si existe intervencion.
Magistrado Lara, por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Fue uno de los asuntos que
comenté previamente en los que haria voto concurrente.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Respecto del PSC-239 consulto al pleno nuevamente si existe
intervencion.
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Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Si, por favor.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Adelante,
magistrado Lara, por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Este asunto es muy parecido
a los que vimos en la cuenta anterior, en donde se hace este analisis
del articulo 6° de la Constitucion, ya me posicioneé.

Yo haria voto concurrente; desde luego también éste lo tengo que
adecuar a la posiciéon mayoritaria, perdon.

Entonces nuevamente las dos cosas, voy a hacer la adecuacion al
término de la mayoria que se acaba de votar y anuncio voto concurrente
para separarme de esta consideracion del articulo 6°.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Si no hubiera intervenciones respecto del PSC-239 de este anio,
pasariamos al siguiente asunto listado que es el PSC-240 de este afo.

Consulto al pleno si existen intervenciones. Magistrada Lozano,
adelante, tiene el uso de la voz.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Muchas gracias,
presidente.

Evidentemente acompafno el proyecto. Solamente tengo una vision
diferente a lo mejor de la manera de abordarlo y haria un voto
concurrente en ese sentido, porque desde mi punto de vista al analizar
los asuntos de violencia politica en razén de género, pues siempre
vamos como en el sentido de analizar de manera integral todo lo que
existe en el expediente, en este caso son 27 publicaciones que generan
sin lugar a duda un ambiente hostil, o sea, es como que queda claro que
el ambiente o el camino que esta persona que denuncid, fue un camino
lleno de violencia.

Y creo que estas publicaciones nos llevan como a crecer este sentir de
la violencia y de la hostilidad y de los comentarios ofensivos que recibid
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de manera gradual, a veces ocultos, a veces invisibles, a veces mas
notorios, algunos muy evidentes como los que sefiala el proyecto como
existentes.

Incluso, hay otras dos publicaciones dentro de todas estas 27 en donde
yo veo si este tono de violencia también como que nos lleva, bueno,
desde mi punto de vista por supuesto, a una violencia muy marcada.

Voy a leer algunas cosas que aparecen en estas frases que se dijeron,
por ejemplo una en donde dicen: “como eres pendeja, mijita”.

Aqui tengo otra, bueno, hablan de que no sabe pronunciar una palabra,
como que minimizan de manera importante su inteligencia, su

profesionalismo, la llaman “mujer siniestra”, “ambiciosa”, “corrupta”, “ni
un voto a esta senora”.

Y yo creo que lo que activa son esta serie de violencias digitales que
producen, bueno, digital y simbdlica y suman, pues, le ponen un tono
extra de violencia que, desde mi punto de vista, yo tomaria en cuenta
en este voto.

Y pues el tema de que esta afectacidon le, bueno produce o puede
producir algunos efectos en la carrera de las mujeres en la politica. Ya
lo hemos hablado en otras intervenciones, ¢no? El sindrome de
Casandra, de la impostora y bueno, seria en el sentido en que llevaria
el voto concurrente.

Pero por supuesto que estoy de acuerdo con el proyecto. Y solamente
me parece que esto deja mas claro el camino de violencia que recorre
la persona que denuncio.

Y seria todo.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
magistrada Lozano.

Consulto al Pleno si existe alguna otra intervencién.

Adelante, por favor, magistrado Lara.
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Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Muchas gracias.
Yo solo decir un par de situaciones o de cosas.

Primero, este proyecto esta intentando derrotar, desde luego con
argumentos, una posicion que Sala Superior plante6 en aquel asunto
que tantas veces hemos hecho referencia, que es el de Denise Dresser,
en donde parecidé en algun momento que lo que se resolvio en Sala
Superior fue un poco decir “El periodismo siempre esta protegido y no
puede cometer violencia”. Parecio.

La verdad es que no creo que Sala Superior haya dicho eso. Lo que
Sala Superior nos plante6 en esencia, fue que teniamos que analizar en
cada caso concreto donde estuviera involucrado el tema del periodismo,
desde el contexto en el cual se estan llevando a cabo estas
manifestaciones, insisto, en ejercicio del propio periodismo, si es posible
0 no que lo que se diga pueda de pronto vulnerar un derecho humano
a la igualdad, a la no discriminacion, en fin, ;no? Todo lo que protege
el tema o lo que intenta proteger el tema de la violencia politica o de
evitar la violencia politica de género contra las mujeres. Y eso es lo que
estamos intentando hacer en este proyecto, ¢no?

Hay, efectivamente, 27 publicaciones en donde se da mucha
informacion de muchos tipos, yo puedo coincidir en que varias de los
comentarios que se hacen son violentos, esta seria la segunda cosa
que iba a decir, ya la adelanté. Nada mas que creo que no por ser
violentos son violencia politica de género, que es algo a lo que nos
tenemos que constrefir o a lo que nos tenemos que limitar.

No obstante, hay alguna publicacién o mas de una, en donde si estamos
concluyendo o estamos proponiendo que se concluya que existe esta
violencia.

Y esto, insisto, me parece relevante porque creo que de alguna forma
el mensaje, la decision que se esta tomando tiene que ver precisamente
con establecer con claridad que el ejercicio periodistico no es inmune a
la posibilidad de cometer violencia politica de género.

Y aqui viene a mi cabeza algun asunto que se resolvié en la Corte en
Primera Sala en algun momento, un asunto muy interesante, muy
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bueno, desde mi punto de vista, en donde hablan de la funcion
periodistica y la pertinencia de la informacion que se realiza dentro de
esta funcion.

Entonces una cosa es que tu puedas decir incluso que la persona que
en este caso esta involucrada no puede decir bien una palabra o criticas
relacionadas con su funcion, con su trabajo, en fin, y una cosa muy
distinta es que de pronto digas que esta ocupando un cargo o una
aspiracion a ocupar un cargo publico, porque es novia o, como dicen,
es sugar baby de algun otro integrante de un partido politico, con lo cual
me parece que se invisibiliza por completo todo el trabajo previo que la
mujer puede haber, la mujer involucrada en este caso, puede haber
desarrollado para efectos de alcanzar una posicion o una candidatura
dentro de algun cargo de eleccion popular, para algun cargo de eleccion
popular, $no?

Esto ademas me parece que esta muy en sintonia con otro asunto que
ya resolvimos, que me acuerdo bien hace poco tiempo, que estaba
involucrada la presidenta o alguna integrante de un Congreso Estatal,
en donde se decia precisamente que habia ocupado una candidatura
por su esposo que tiene algun cargo o alguna posicion de relevancia
dentro de un partido politico.

Entonces realmente lo que estamos haciendo es ser consistentes o
congruentes con una decision que ya tomamos en un asunto que, con
sus matices, puede entenderse relacionado o vinculado con éste que
hoy estamos viendo.

Y es por eso que, insisto, se esta haciendo esta propuesta, en donde,
como adelanté, basicamente lo que estamos diciendo me parece muy
en sintonia con la resolucibn de Sala Superior, es claro que el
periodismo tiene una proteccion reforzada, claro que el periodismo tiene
una funcién social que reconocemos y que es indispensable para una
sociedad informada y para una sociedad democratica, pero estas
caracteristicas o estas funciones no son suficientes para justificar que
cualquier expresion, sobre todo aquellas expresiones en donde se
comete violencia contra una mujer, violencia politica por razéon de
género, puedan quedar intocadas o subsistir en el marco del
intercambio de informacidon que es indispensable para que la sociedad
pueda tomar en su momento una decision informada.
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Entonces, me parece que esto es importante destacarlo, por lo menos
creo que es un mensaje que resulta relevante a partir de la sentencia
que se esta aprobando, y solo queria complementar con estas ideas
que acabo de manifestar, la propuesta que se ha puesto a su
consideracion.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto al pleno si existe alguna otra intervencion en este asunto PSC-
240 de 2024.

Si no hubiera mayor intervencion, entonces pasariamos al siguiente
asunto que es el PSC-258 de este afio. Consulto al pleno si existen
intervenciones.

Magistrado Lara, adelante.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Solamente, este es otro de los
asuntos o el ultimo de los asuntos que ya habia comentado en los que
haria voto concurrente porque esta realizado conforme a la posicion
mayoritaria en relacion con el incumplimiento de medidas cautelares.

Gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Si no hubiera mayor intervencidn, entonces agotados los asuntos que
tienen que ver con esta cuenta, le pido por favor a la secretaria general
de acuerdos que tome la votacion por favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Como lo ordena, presidente.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron, ponente de los asuntos.
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Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Gracias. Yo estoy de acuerdo
con todos los asuntos, anunciando este voto indefinido en el 235 y voto
concurrente o votos concurrentes en el 236, 238, 258 y seria todo.
Muchas gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrado.

Magistrada Monica Lozano Ayala.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Muchas gracias,
secretaria.

Estoy de acuerdo con todos los proyectos. Y solamente anuncio, bueno,
el voto concurrente que comenté en el PSC-240.

Gracias, secretaria.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Muchas gracias, magistrada.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
secretaria general de acuerdos.

A favor de todas las propuestas, incluyendo todas aquellas que
amablemente el magistrado Lara ya esta modificando conforme al
criterio de la mayoria. Y anunciaria solamente un voto concurrente en
el PSC-236 de este afo.

Seria todo de mi parte. Muchas gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrado.

Presidente, los asuntos de la cuenta han sido aprobados por

unanimidad de votos, con la precision de que el magistrado Rubén
Jesus Lara Patron anuncia la emision de un voto con la reserva de su
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denominacion en el procedimiento de 6rgano central 235 y votos
concurrentes en los procedimientos de 6rgano central 236, 238 y 258.

Por su parte, la magistrada Monica Lozano Ayala...

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Perdon, también en el 239
debo llevar concurrente.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios: Y
emite votos concurrentes en los procedimientos de 6rgano central 236,
238, 239y 258.

Por su parte, la magistrada Modnica Lozano Ayala, anuncia un voto
concurrente en el procedimiento de érgano central 240.

Finalmente, usted Presidente, anuncia la emision de un voto
concurrente en el procedimiento de érgano central 236. Con la precision
de que los votos se emiten en términos de sus respectivas
intervenciones.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
secretaria general de acuerdos.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 235 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es existente el uso indebido de la pauta, por la omision de la
mencion a la calidad correcta de su precandidata a la Presidencia de la
Republica, atribuida al PAN, conforme a lo expuesto en la sentencia,
por lo que se le impone una multa.

Segundo.- Es existente el incumplimiento a las reglas de difusion de
propaganda electoral en periodo de precampania, atribuido a Xochitl
Galvez, por lo que se le impone una multa.

Tercero.- Es existente la falta al deber de cuidado atribuida a los
partidos PAN, PRI y PRD, por lo que se les impone una multa.
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Cuarto.- Es inexistente la comision de actos anticipados de campania
atribuidos al PAN y a Xéchitl Galvez, conforme a lo expuesto en la
resolucion.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 236 de este ano, se resuelve:

Primero.- Se declara la existencia de las infracciones denunciadas en
términos y con los efectos establecidos en la sentencia.

Segundo.- Se determina el incumplimiento de las medidas cautelares
en su vertiente de tutela preventiva, por parte del presidente de la
Republica, en términos de lo expuesto en la determinacion.

Tercero.- Se da vista al Organo Interno de Control de la oficina de la
Presidencia de la Republica, para los efectos indicados en el fallo.

Cuarto.- Son inexistentes la calumnia y el uso indebido de programas
sociales, atribuidas al presidente de la Republica.

Quinto.- Morena y Claudia Sheinbaum son responsables indirectos por
el beneficio indebidamente obtenido, por lo que se les impone una
sancion en los términos de la determinacion.

Sexto.- Katya Elizabeth Avila Vazquez, senadora de la Republica, no
vulneré la normativa electoral en términos de lo expuesto en la
sentencia.

Séptimo.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos del INE, para la deduccion de la multa impuesta a
Morena.

Octavo.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion del INE
para el pago de las multas impuestas en los términos expuestos.

A su vez, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano central
237 de 2024 se resuelve:

Primero.- Es existente la infraccién atribuida a los partidos politicos
integrantes de la Coalicion Sigamos Haciendo Historia y, en
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consecuencia, se les impone en lo individual una multa en los términos
precisados en la sentencia.

Segundo.- Es inexistente la infraccion atribuida a Claudia Sheinbaum
Pardo.

Tercero.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del INE para la deduccién correspondiente a cada uno de los
partidos politicos sancionados en los términos de la sentencia.

En los procedimientos especiales sancionadores de 6rgano central 238
y 239, asi como de 6rgano local 20, todos de 2024, en cada caso se
resuelve:

Unico.- Son inexistentes las infracciones denunciadas.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 240 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es existente la violencia politica contra las mujeres en razén
de género atribuida a Francisco Andrés Salas Salgado.

Segundo.- Se impone una multa conforme a lo establecido en la
sentencia.

Tercero.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion del INE
para el cobro de la multa impuesta.

Cuarto.- Se imponen diversas medidas de reparacion a Francisco
Andrés Salas Salgado, conforme a lo establecido en la sentencia.

Quinto.- Una vez que cause ejecutoria la sentencia, se debera inscribir
a Francisco Andrés Salas Salgado en el Registro Nacional de Personas
Sancionadas en Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en
Razon de Género del INE.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 258 de
2024, se resuelve:
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Primero.- Es inexistente la vulneracién a las Reglas de Propaganda
Politico-Electoral por la inclusion de nifios, nifias y adolescentes, en
detrimento del interés superior de la nifiez atribuida a las partes
denunciadas.

Segundo.- Es inexistente el incumplimiento al acuerdo de medida
cautelar ordenada por el INE en su vertiente de tutela preventiva
atribuida a Morena, con la precisidon de que deberan registrarse en el
Catalogo de Sujetos Sancionados de esta Sala Especializada las
sanciones impuestas y a las personas respecto de las cuales se
determind la existencia de alguna infraccion.

Secretaria de estudio y cuenta, Georgina Rios Gonzalez, por favor dé
cuenta con los proyectos que somete a consideracion del pleno la
ponencia de la magistrada Monica Lozano Ayala.

Adelante, Georgina, por favor.

Secretaria de estudio y cuenta Georgina Rios Gonzalez: Con su
autorizacion.

Doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de &rgano
central 106 de este afo, iniciado con motivo de la queja presentada por
el Partido Revolucionario Institucional contra Samuel Alejandro Garcia
Sepulveda, gobernador de Nuevo Ledn, por el presunto uso indebido de
recursos publicos y la vulneracion a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad en la contienda, derivado de la difusion de la
conferencia “Nuevo Ledn Informa” realizada el pasado 8 de febrero en
su perfil de Facebook, asi como en radio y televisidon y en las cuentas
de YouTube de dos medios de comunicacion digital.

También denuncié el supuesto beneficio indebido atribuido a
Movimiento Ciudadano al considerar que dichas conductas pudieron
tener impacto en el proceso electoral federal 2023-2024.

En el proyecto se propone la inexistencia de las infracciones
denunciadas al considerar que las expresiones estan amparadas por la
libertad de expresion al estar insertas en el contexto de un hecho
noticioso de interés para la ciudadania.
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Esto es asi, porque las manifestaciones del gobernador de Nuevo Leon
relacionadas con Francisco Cienfuegos Martinez, quien fungié en esa
entidad como coordinador de campafa de Bertha Xochitl Galvez Ruiz,
entonces candidata a la Presidencia de México, no vulneraron los
principios de imparcialidad y neutralidad que debid cumplir como
funcionario publico, pues no tuvieron la intencién de perjudicar a un
partido politico o candidatura, en particular la de Xochitl Galvez o de
incidir en la voluntad del electorado respecto de los comicios federales,
pues solamente se tratd de una critica sobre el supuesto actuar indebido
de dicha persona como servidor publico local.

Toda vez que no se acreditd la ilicitud de las manifestaciones
denunciadas, en el proyecto se propone la inexistencia de la vulneracion
al principio de equidad atribuida a Samuel Alejandro Garcia Sepulveda,
al sistema de radio y television de Nuevo Leon y al medio de
comunicacion digital “La Octava” con motivo de la difusién en radio y
television y redes sociales de dicha conferencia y el supuesto beneficio
indebido atribuido a Movimiento Ciudadano.

Ahora, doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de érgano
central 116 del 2024, dictado en cumplimiento a la sentencia de la Sala
Superior en el recurso de revision 486 de este afo, en el que ordend
analizar las infracciones atribuidas a Samuel Garcia Sepulveda,
tomando en consideracion su calidad de gobernador y la publicacion
que realiz6 en su perfil de X.

Al analizar el video denunciado, la ponencia considera que se actualiza
la vulneracién a los principios de neutralidad, equidad e imparcialidad,
asi como el uso indebido de recursos publicos, dado que su calidad de
gobernador le exige un grado de mayor cuidado durante las etapas del
proceso electoral, por lo que su simple aparicion y la publicacion del
video denunciado en su red social infringe la normativa electoral.

Por otra parte, respecto de la promocion personalizada, se propone la
inexistencia, porque las expresiones del gobernador no buscaron
posicionar a Jorge Alvarez Maynez ni hacer referencia a programas,
acciones o logros de gobierno en su calidad de persona del servicio
publico.
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De igual forma, la ponencia considera inexistente la falta al deber de
cuidado de Movimiento Ciudadano, porque no es responsable de las
infracciones atribuidas a Samuel Garcia Sepulveda en su calidad de
servidor publico.

Finalmente, la propuesta estima acreditar un beneficio indebido por
parte de Jorge Alvarez Maynez y Movimiento Ciudadano, derivado de
la aparicion del gobernador en el video denunciado.

En consecuencia, se propone imponerles una multa.

Respecto a Samuel Alejandro Garcia Sepulveda, se da una vista a la
mesa directiva del Congreso de Nuevo Ledn por las infracciones que
cometio.

Ahora, me refiero al proyecto de resolucion del procedimiento
sancionador de 6rgano central 166 de este afo, que se emite en
cumplimiento a la sentencia dictada por la Sala Superior en el recurso
de revisién 650 de 2024, en el que ordend fundar y motivar las razones
por las que se estimo que las publicaciones denunciadas en la red social
X de Marcelo Luis Ebrard Casaubdn constituyen propaganda de
naturaleza politica.

Del analisis integral de las publicaciones se advierte que constituyen
propaganda politica, porque Marcelo Ebrard promociond sus
actividades en asambleas informativas y recorridos asociados a sus
propuestas durante su aspiracion como coordinador de la Cuarta
Transformacion, en las que aparecen personas menores de edad, por
lo que le eran aplicables los Lineamientos para la Proteccion de los
Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes en Materia Politico-Electoral.

El proyecto propone declarar la existencia de la vulneracion a las Reglas
de Propaganda Politico-Electoral por la inclusion de nifias vy
adolescencia, toda vez que no entregod la documentaciéon requerida en
los lineamientos del INE ni difuminé sus rostros o los oculto,
circunstancia por la que la propuesta también estima que Morena falté
a su deber de cuidado.

En consecuencia, y por las particularidades del caso, se impone a
Marcelo Ebrard Casaub6n y a Morena una multa.
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Enseguida doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo central 253 del 2024, el cual inicid6 a partir de la actuacion
oficiosa de la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del INE y las
quejas presentadas por el Partido Revolucionario Institucional contra
Jorge Alvarez Maynez y Movimiento Ciudadano, por la posible
vulneracion a la veda electoral con motivo de diversas publicaciones en
la red social X, realizadas por el entonces candidato a la Presidencia de
la Republica el 31 de mayo y el 1° de junio del afio en curso.

También se denuncié la falta al deber de cuidado del citado partido
politico.

La consulta propone la inexistencia de las infracciones denunciadas,
porque en el caso no se acredita que los mensajes sean propaganda
electoral.

Para la ponencia, se trata de una critica dura al actuar de la Fiscalia del
estado de Nuevo Leodn, y si bien se hacen alusiones al Partido
Revolucionario Institucional, no advertimos que exista un llamado a no
apoyar al partido politico de cara a la jornada del 2 de junio.

Por otro lado, doy cuenta con los procedimientos especiales
sancionadores de organo central 254 y 255 del 2024, que promovieron
respectivamente Morena y el Partido del Trabajo contra los partidos
politicos Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de Ia
Revolucion Democratica, por el presunto uso indebido de la pauta con
motivo de la difusién de cuatro promocionales de radio durante la etapa
de campanfa, los cuales a consideraciéon de los denunciantes son
propaganda electoral disfrazada de informacidn periodistica o noticiosa.

La consulta propone la inexistencia de las infracciones denunciadas.

Del analisis de los promocionales, observamos que los cuatro spots se
dividen en dos segmentos. El primero cuenta con cortinillas musicales
y emplea herramientas auditivas para simular una capsula informativa;
sin embargo, el segundo segmento cuenta con elementos para
identificar que se trata de propaganda electoral, al identificar a los
partidos responsables del pautado y hacer llamados al voto a favor de
esas fuerzas politicas.

Pagina 49 de 65



A juicio de la ponencia, el disefio de los promocionales denunciados no
vulnera la prohibicion de difundir propaganda como informacion
periodistica o noticiosa.

Enseguida, doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo central 256 de este ano, iniciado por Morena contra los partidos
Accidon Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucién
Democratica, por el presunto uso indebido de la pauta por la entrega de
dadivas, derivado de la difusion de un promocional de television pautado
en lo individual por cada partido durante la etapa de campafna del
proceso electoral federal 2023-2024, asi como su difusion en el perfil de
X del Partido de la Revolucion Democratica.

A juicio del partido quejoso, los promocionales contienen la promesa de
entregar dadivas a través de la tarjeta denominada “Mi Salud”.

El proyecto propone la inexistencia de la infraccion porque no se
advierte que se condicione el acceso a los servicios de salud o se
coaccione a las personas receptoras del mensaje para votar a favor del
partido responsable de la pauta a través de un mensaje de la red social
X o de su candidata en comun.

Ademas, en la etapa de campaia es valido que los partidos politicos y
sus candidaturas expongan a la ciudadania cuales son sus propuestas
de gobierno, o bien, cual es su oferta politica en caso de que resulten
electas.

Ahora, doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de érgano
central 257 de este ano, iniciado con motivo de la queja presentada por
el Partido de la Revolucion Democratica contra el Partido del Trabajo,
por el presunto uso indebido de |la pauta derivado de la difusién en radio
y television de dos promocionales en los que a juicio del quejoso se
realizé la sobrexposicion de la candidatura de José Gerardo Rodolfo
Fernandez Norona quien fue postulado por Morena al Senado de la
Republica en detrimento de otras opciones politicas.

En primer lugar, el proyecto propone tener por actualizada la cosa

juzgada directa, toda vez que el pasado 16 de mayo al resolver el
diverso procedimiento sancionador de 6rgano central 139 del 2024 este
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organo jurisdiccional ya se pronuncid sobre la inexistencia de la
infraccion atribuida al Partido del Trabajo por la posible sobrexposicion
de Gerardo Fernandez Norofia en el mismo promocional de television
denunciado en este asunto, determinacion que esta firme al no haberse
controvertido ante la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

Ahora bien, del analisis integral de los elementos auditivos del
promocional de radio se propone la inexistencia del uso indebido de la
pauta atribuido al partido denunciado, ya que el mensaje tuvo como
propésito promover a las candidaturas federales postuladas por el
Partido del Trabajo, lo que permite desvirtuar que se buscara
promocionar de manera indebida a Gerardo Fernandez Norofia.

Ademas, se propone hacer un comunicado al partido denunciado para
que el diseno de los mensajes que dirige a la ciudadania utilice lenguaje
incluyente y no sexista como medio para lograr relaciones de respeto e
igualdad entre los géneros, visibilizar a las mujeres y prevenir la
violencia y discriminacion contra cualquier persona.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de érgano central 261 de este afio, derivado de la
queja presentada por Mariana Gomez del Campo Gurza contra el
Presidente de México y otras partes por la supuesta realizacion de actos
anticipados de campafa, promocidon personalizada, vulneracion a los
principios de imparcialidad y equidad y el uso indebido de recursos
publicos para posicionar a Morena, asi como el beneficio indebido a
favor de sus posibles aspirantes a la Presidencia de la Republica. Lo
anterior, derivado de la realizacion del evento de los cinco anos del
triunfo democratico.

En principio, la propuesta estima viable el analisis de fondo de la
vulneracién al principio de imparcialidad, toda vez que en el
emplazamiento se citd de manera expresa dicha conducta en el
apartado de hechos denunciados del acuerdo de 24 de junio, y en el
rubro del emplazamiento se cité su fundamento, es decir, el articulo 134,
parrafo 7 de la Constitucién Federal.

La consulta propone la existencia de la promocidn personalizada a favor

del Titular del Poder Ejecutivo Federal, derivado de las expresiones
realizadas por la entonces gobernadora electa del Estado de México y
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la secretaria de Gobernacion, en la que hablan de sus logros, trayectoria
y a fin de lograr aceptacion entre la ciudadania receptora del mensaje.

Por otra parte, estima la inexistencia del resto de las infracciones, toda
vez que respecto a los actos anticipados de campaia no se cumple con
el elemento subjetivo de la conducta al no advertirse de las
manifestaciones un llamado expreso a votar a favor o en contra de una
determinada candidatura, aspiracion o fuerza politica; y tampoco se
advierte la presencia de equivalencias funcionales.

En torno a la promocién personalizada atribuible al jefe de Gobierno y
los titulares de la Secretaria de Seguridad Ciudadana y del Sistema
Colectivo Metro, todos de la Ciudad de México, también se estima
inexistente, dado que el primero no realiz6 expresiones al no ser orador
en el evento, y sus publicaciones en la red social X sélo fue una
invitacion a acudir a un evento del Presidente de México; mientras que
los segundos no acudieron al evento y no se acreditd que hayan hecho
manifestaciones a favor del primer mandatario.

En relacion con el uso indebido de recursos publicos, no se acredito el
uso de recursos humanos, materiales o financieros para apoyar a
alguna candidatura o fuerza politica; y el despliegue de fuerzas de
Seguridad Ciudadana y cierre de estaciones del Metro, se realizé de
acuerdo con la naturaleza propia de las funciones de las dependencias
de esos servicios publicos para garantizar la integridad a las personas
asistentes al evento.

Por lo que hace a la vulneracidon a los principios de imparcialidad y
equidad de las manifestaciones denunciadas, no se desprende
llamados al voto a favor o en contra, tampoco el uso de recursos
publicos de manera indebida para beneficiar a Morena o a alguna
persona aspirante a una candidatura, por lo que no se afecto el equilibrio
de las fuerzas participantes en los comicios federales.

En ese sentido, el proyecto considera que no se actualiza un beneficio
indebido a las partes denunciadas.

Es la cuenta, magistrados, magistrada.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, Georgina.
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Magistrada, magistrado, estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

Iniciariamos con el primer asunto de este bloque, que tiene que ver con
el PSC-106 de este ano.

Si no hubiera intervenciones, si me lo permiten, yo si tengo un
posicionamiento en relacion con este asunto.

Respetuosamente disiento de la propuesta, ya que como |lo manifesté
anteriormente en el voto particular que emiti en el acuerdo plenario de
25 de abril, considero que si es existente la vulneracion al principio de
imparcialidad en su doble vertiente y, por tanto, es menoscabo a la
equidad en la competencia, porque hubo referencias de indole electoral.

Desde mi perspectiva, el SUP-REP-165 de 2024 no resulta aplicable a
la causa, pues se analizan las expresiones emitidas por Samuel Garcia
en su calidad de mandatario de Nuevo Ledn y no de aspirante a una
candidatura.

Ademas, algunas expresiones se califican como de interés general,
incluida alguna que hace referencia a que nadie en la entidad votaria
por Xochitl Galvez.

Tampoco en mi opinion fueron expresiones espontaneas, pues se
emitieron acompanadas de datos condensados en una presentacion de
PowerPoint y el propio gobernador anuncié que se habia preparado
antes de la conferencia para abordar la tematica denunciada.

Finalmente, considero que a partir de lo resuelto en este procedimiento,
se genera una regla que menoscaba desde mi punto de vista la plena
efectividad del principio de equidad en la contienda, pues se autoriza a
un gobernador a emitir pronunciamientos vinculados con
precandidaturas o candidaturas.

Estas consideraciones las plasmaria en un voto particular cuya emision
anuncio.

Muchas gracias.
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Consulto al pleno si existe alguna otra intervencion en este asunto, el
PSC-106 de este afo.

Si no hubiera intervenciones, entonces pasariamos al siguiente asunto
listado, que es el PSC-116 de este afio.

Consulto al pleno si hubiera intervenciones.
Magistrado Lara tiene el uso de la voz.

Adelante.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Gracias.

Aqui soy yo quien se aparta de la propuesta, voy a votar en contra. A
mi me parece que no se actualizan las infracciones que estan
denunciadas.

Sala Superior en el asunto en el que nos revoca la primera sentencia
que emitimos, lo que nos ordena es que valoremos la presencia y
participacion del funcionario publico, concretamente del gobernador del
estado en este promocional, pero no me parece, desde luego no lo
hubiera hecho por una cuestion técnica elemental, no nos dice como
debemos resolver, nos deja como en amplitud o libertad de jurisdiccion
en este aspecto y nos dice que tomemos en cuenta el contexto, que
ademas el contexto es algo que debemos analizar en cada uno de los
asuntos, en el cual se da esta presencia.

Y entonces yo lo que advierto es que estamos en un momento de
precampanfa, quiero decir, el promocional se pauta en un momento de
precampana dentro de un proceso partidista, en una cuenta del instituto
politico, hay un cintillo que establece que va dirigido a los militantes de
este 6rgano politico, de este partido politico.

Ambas personas, las dos personas que aparecen tienen un cargo

partidista y el mensaje me parece que se reduce a decir que le esta
pasando la estafeta o la candidatura a otra persona.
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Entonces, yo considero que la aparicion y el mensaje, en fin, el contexto
no nos lleva a determinar la existencia de la conducta, y en esta ldgica
me apartaria de la propuesta de un voto particular.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto nuevamente si hubiera intervencién respecto de este asunto,
el PSC-116 de 2024.

Si no hubiera intervenciones, continuariamos con el siguiente asunto
listado que es el PSC-166 de este afo. Consulto si hubiera
intervenciones.

Magistrado Lara, adelante por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Gracias. Yo aqui voy a hacer
el voto que normalmente hago en este tipo de asuntos.

Me parece que la aparicion es incidental de los nifios, nifias y
adolescentes que estan en los promocionales que se analizan, que no
hay intencionalidad y desde luego que ambas cuestiones, atendidas
como Yo lo considero, nos llevan a una individualizacion distinta de la
sancion.

Entonces, me apartaré de esta parte y haré un voto concurrente.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto nuevamente si hubiera intervenciones en este asunto, PSC-
166 de este afo.

Si no hubiera intervenciones, entonces pasariamos al siguiente asunto
que es el PSC-253 de este afo. Consulto al pleno si hubiera. Adelante,
magistrado Lara.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Gracias.
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Yo voy a acompanar este asunto que la verdad es que esta interesante,
debo decir que en algun momento me generé duda o inquietud el tema
y los mensajes que se estan sefialando dentro de los distintos videos
que se estan analizando, que como ya dijo Gina en la cuenta, es un
tema en donde uno de los candidatos, el candidato que participd en la
eleccion presidencial sale en periodo de veda a hacer una serie de
manifestaciones relacionadas con un procedimiento que él considera
que se inicié de manera facciosa en su contra.

Y lo que tenemos que determinar es si este mensaje implica veda
electoral o violacion a la veda electoral o no.

Esto me generd duda, pero digamos, en esta logica de duda razonable,
yo voy a acompafar el proyecto, pues me parece que no es los
mensajes que estamos considerando, que estamos revisando no violan
o no califican digamos, para considerarse una violacion a la veda
electoral, porque la premisa para generar esta conducta, tendria que ser
que hay propaganda electoral. Y yo creo que no hay este tipo de
propaganda dentro de las consideraciones que esta persona emite.

Considero que es una opinion critica que esta vinculada, digamos, con
un procedimiento, que realmente hay elementos para considerar que si
existe y él esta dando una posicidn genérica en la que, desde luego,
menciona a algun partido politico en concreto, pero no me parece,
insisto, que con un animo electoral.

Me parece que adoptar una posicion contraria conllevaria a lo mejor, a
establecer una limitacion excesiva a la posible aparicion de personas
que participen en procesos electorales en este periodo de veda, ¢no?
Llegariamos a lo mejor al extremo de decir que no puede aparecer en
ningun momento porque esto generaria la infraccion conducente, y yo
creo que no es esa la logica de la norma, sino insisto, evitar que en
estos dias de reflexion haya alguna manifestacion orientada a seguir
buscando, ¢no? Como se hizo durante la campana, el apoyo de las
personas a una opcion politica o en contra de otra.

Entonces creo que este proyecto atiende de manera muy correcta, por
lo menos yo coincido en la forma en la que se hace el analisis de este
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asunto y por eso, insisto, desde una logica de duda razonable, voy a
acompanar la propuesta que presenta Modnica.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Consulto si hubiera alguna otra intervencion.

Si no hubiera intervenciones, si me lo permiten en este asunto, yo parto
de una premisa distinta y voy a disentir de la propuesta.

Mi voto sera en contra de la misma, por las siguientes razones:
Primeramente, en el presente asunto se propone no tener por
acreditada la infraccidn por difusion de propaganda electoral en periodo
de veda atribuida a Jorge Alvarez Maynez, y con ello se propone
declarar también que Movimiento Ciudadano no incurridé en la falta al
deber de cuidado.

Sin embargo, me apartaré, como ya lo anuncié, del criterio sostenido
por la mayoria porque, desde mi perspectiva, las publicaciones
denunciadas constituyen propaganda electoral cuya difusion estaba
prohibida en las fechas en las que el denunciado realizé las seis de sus
publicaciones en la red social X, acreditadas en el expediente.

Si bien las publicaciones contenian un posicionamiento y opiniones del
denunciado sobre diversas acciones de la Fiscalia del estado de Nuevo
Ledn, éstas fueron acompafadas de multiples menciones al PRI y en
una ocasion al PAN, lo que en su contexto puede entenderse como
equivalentes funcionales a “no votes por el PRI y no votes por el PAN”,
de manera que el denunciado llam¢é a desalentar el apoyo hacia dichas
fuerzas politicas en una etapa prohibida, como lo es la veda electoral.

Ademas, en la ultima de las publicaciones denunciadas se aprecia una
imagen de fondo, en donde identifican visiblemente los logos de los
partidos politicos con la leyenda “voto util”, lo que de igual manera desde
mi perspectiva conforma propaganda electoral al hacer llamados
explicitos a favor o en contra de determinadas fuerzas politicas en
periodo de veda electoral.

Pagina 57 de 65



Como consecuencia de lo anterior, estimo que si debieron tenerse por
acreditadas las infracciones denunciadas.

Por estas razones, respetuosamente emitiré un voto particular en el
sentido propuesto.

De mi parte seria todo.
No sé si hubiera alguna otra intervencion.

Entonces procederiamos al siguiente asunto listado, que es el PSC-254
de este afo.

Consulto al pleno si hubiera alguna otra intervencion.

¢ Alguna intervencion al respecto?

Adelante, por favor, magistrado Lara.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Gracias.

Es de estos asuntos en donde ya me he posicionado, porque se hace
un estudio del articulo 6 de la Constitucion, que creo que no es aplicable
al caso, igual que en el siguiente, 255, aprovecho comentarlo de una
vez parar no repetir o reiterar el uso de la voz, yo haré el voto

concurrente que anuncié desde el principio de la sesion.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Pasariamos al siguiente asunto, el PSC-255 de este afo.

A reserva de lo anunciado ya por el magistrado Lara, que también haria
voto concurrente, en este asunto si hubiera alguna intervencion.

Si no hubiera intervenciones, pasariamos al siguiente asunto, que es el
PSC-256 de este afo.

Consulto al pleno si hubiera intervenciones.
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No hay intervenciones.

Pasariamos al ultimo de los asuntos de la cuenta, que es el PSC-257
de este ano.

Consulto al pleno si hay intervenciones.
Adelante, magistrado Lara.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Que es el penultimo nada mas,
porque si tenemos uno mas.

Yo aqui voy a hacer un voto concurrente, me parece que lo que se
actualiza es la eficacia refleja, no la eficacia directa de la conducta que
esta analizandose.

Y ademas me voy a separar del llamado que se hace a utilizar el
lenguaje incluyente, porque me parece que en este caso concreto no es
necesario, habla, o sea, se esta tomando como base que en el mensaje
se habla de diputados y senadores, pero si leemos o escuchamos la
parte previa habla de candidatas y candidatos a estos cargos.

Entonces, yo me voy a apartar de este llamado y de la determinacion
de eficacia directa, pero estaré a favor del sentido y las consideraciones
del asunto.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Si no hubiera intervenciones en este asunto, ahora si pasariamos al
ultimo de los asuntos de este bloque de la cuenta de la magistrada
Lozano, que es el PSC-261 de este afo.

Consulto al pleno si hubiera alguna intervencién. Magistrado Lara, tiene
el uso de la voz.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Si empecé hablando termino
hablando.
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Voy a votar en contra de este asunto. Nosotros hicimos un juicio
electoral previo a esta propuesta que se esta haciendo en el que
ordenamos emplazar debidamente a las partes y me parece que no se
cumplio la orden de emplazamiento que se hizo, que es una cuestion
no menor, es una cuestion que esta o impacta directamente con la
posibilidad de participacion adecuada de los sujetos que estan
involucrados en el litigio.

Hace un par de semanas leia en el Semanario Judicial un criterio de un
Tribunal Colegiado que decia que un mal emplazamiento puede dar
como consecuencia la anulacién, incluso, una sentencia de divorcio, asi
de relevante es el tema del emplazamiento.

Creo que no esta hecho de manera correcta, por lo menos no conforme
a lo que se ordend y yo me voy a separar desde ese punto de vista de
este proyecto, votaré en contra y haré un voto particular para explicar
mi posicion.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado

Lara.

Si no hubiera mayores intervenciones, entonces le solicito a la
secretaria general de acuerdos que tome la votacidn por favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Como lo ordena, presidente.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Yo estoy de acuerdo en sus
términos con los procedimientos centrales 106, 253 y 256 que se
presentan en la cuenta.

Estoy en contra y haré un voto particular en el asunto central 116 y
también en el asunto ultimo de la cuenta, 258. Y estaria de acuerdo,
pero haré votos concurrentes en los restantes asuntos que son el
procedimiento central 116, el 254, el 255 y el 257. Por favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrado.

Pagina 60 de 65



Magistrada Monica Lozano Ayala, ponente de los asuntos.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Son mi propuesta,
secretaria. Muchas gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrada.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos.

A favor de las propuestas, con excepcion de los procedimientos de
organo central 106 y 253, ambos de este afo, en los cuales formularia
votos disidentes en los términos ya indicados de mi intervencion.

Seria todo, secretaria.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, presidente.

Los procedimientos especiales sancionadores de 6rgano central 166,
254, 255, 256 y 257 han sido aprobados por unanimidad de votos.

Por su parte, los procedimientos especiales sancionadores de 6rgano
central 106, 116, 253 y 261 se aprueban por mayoria, con los votos en
contra del Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén y usted presidente,
respectivamente, en términos de sus intervenciones.

Precisando que el magistrado Rubén Jesus Lara Patrén anuncia la
emision de votos concurrentes en los procedimientos de érgano central
166, 254, 255 y 257, y votos particulares en los procedimientos 116 y
261.

Asimismo, usted presidente, anuncia la emision de votos particulares en
los procedimientos 106 y 253, con la precision de que los votos se
emiten en términos de sus respectivas intervenciones.

Pagina 61 de 65



Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 106 de 2024, se resuelve:

Primero.- Son inexistentes la vulneracion al principio de imparcialidad
y neutralidad, asi como el uso indebido de recursos publicos atribuidas
a Samuel Alejandro Garcia Sepulveda.

Segundo.- Es inexistente la vulneracion al principio de equidad en la
contienda atribuida a las partes precisadas en la sentencia, con motivo
de la difusidn de la conferencia de 8 de febrero en radio, television y
redes sociales.

Tercero.- Es inexistente el beneficio indebido atribuido a Movimiento
Ciudadano.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 116 de este ano, se resuelve:

Primero.- Es inexistente la promocidn personalizada atribuida a Samuel
Alejandro Garcia Sepulveda.

Segundo.- Son existentes la vulneracion a los principios de
imparcialidad, neutralidad y equidad, asi como el uso indebido de
recursos publicos atribuidos a Samuel Alejandro Garcia Sepulveda.

Tercero.- Es inexistente la falta al deber de cuidado de Movimiento
Ciudadano.

Cuarto.- Se da vista al Congreso del estado de Nuevo Ledn, por
conducto de la Presidencia de la Mesa Directiva, para los efectos
correspondientes.

Quinto.- Hubo un beneficio para Jorge Alvarez Maynez, entonces
precandidato a la Presidencia de la Republica y Movimiento Ciudadano,
por lo que se les impone una multa en los términos expuestos en la
sentencia.
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Sexto.- Se vincula a la Direccidon Ejecutiva de Administracion y a la
Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos, ambas del INE, para el
pago de las multas impuestas.

Séptimo.- Comuniquese de inmediato la sentencia a la Sala Superior
de este Tribunal.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de dérgano
central 166 de este afo, se resuelve:

Primero.- Es existente la vulneracion a las reglas de difusion de
propaganda politica por la aparicion de nifias, nifios y adolescentes
atribuida a Marcelo Luis Ebrard Casaubon.

Segundo.- Es existente la falta al deber de cuidado atribuido a Morena.

Tercero.- Se impone a Marcelo Luis Ebrard Casaubén y a Morena,
respectivamente, una multa conforme a lo expuesto en el fallo.

Cuarto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion y a la
Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos, ambas del INE, para el
pago de las multas impuestas.

Quinto.- Comuniquese de inmediato la sentencia a la Sala Superior de
este Tribunal.

En los procedimientos especiales sancionadores de 6rgano central 253
a 255 de 2024, asi como de 6rgano local 20 de 2024, se resuelve:

Unico.- Son inexistentes las infracciones denunciadas.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de érgano
central 256 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es inexistente la entrega de dadivas atribuida a los partidos
PAN, PRIy PRD.

Segundo.- Se hace un comunicado a los partidos involucrados para que
en el diseno de los mensajes que dirigen a la ciudadania utilicen
lenguaje incluyente y no sexista.
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A su vez, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano central
257 de este ano, se resuelve:

Primero.- Es inexistente el uso indebido de la pauta atribuido al Partido
del Trabajo.

Segundo.- Se hace un comunicado al partido involucrado para que en
el disefio de los mensajes que dirige a la ciudadania utilice lenguaje
incluyente, no sexista y libre de estereotipos de género.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 261 de
2024, se resuelve:

Primero.- Son inexistentes la realizacién de actos anticipados de
campanfa, la promocion personalizada, el uso indebido de recursos
publicos y la vulneracion a los principios de imparcialidad y equidad
atribuidos al jefe de gobierno, los titulares de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana y del Sistema de Transporte Colectivo Metro, todos de la
Ciudad de México, de conformidad con la resolucion.

Segundo.- Son inexistentes la realizacion de actos anticipados de
campanfa, el uso indebido de recursos publicos y la vulneraciéon a los
principios de imparcialidad y equidad atribuidos a la gobernadora del
Estado de México y a la Secretaria de Gobernacion en los términos de
la sentencia.

Tercero.- Es inexistente la infraccion consistente en el beneficio
indebido atribuido a Marcelo Luis Ebrard Casaubdn, José Gerardo
Fernandez Norofa, Adan Augusto Lépez Hernandez, Ricardo Monreal
Avila, Claudia Sheinbaum Pardo y Manuel Velasco Coello, de acuerdo
con el fallo.

Cuarto.- Es existente la promocion personalizada atribuida a la
gobernadora del Estado de México y a la Secretaria de Gobernacion de
conformidad con la resolucién.

Quinto.- Se da vista a la Presidencia de la Republica y al Congreso del

Estado de México por las conductas de la gobernadora del Estado de
México y la Secretaria de Gobernacion.
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Con la precision de que deberan registrarse en el catalogo de sujetos
sancionados de esta Sala Especializada las sanciones impuestas y a
las personas respecto de las cuales se determind la existencia de
alguna infraccion.

Asi al haberse agotado el analisis y resolucion de los asuntos objeto de
esta sesion publica, siendo las 16 horas con 16 minutos se da por
concluida.

Gracias a todas y a todos.

---000---
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